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1. Sylwetka naukowa i opis aktywnosci naukowej Habilitantki

Pani Monika Mansfeld uzyskata stopied doktora nauk humanistycznych w 2015 r.
bronigc rozprawy poswigconej edycji krytycznej VII ksiggi komentarza Jana Burydana do
Metafizyki Arystotelesa. W kolejnym roku uzyskata dyplom magistra filologii klasycznej
bronige pracy bedacej réwniez edycja krytyczng komentarza Jana Burydana tym razem do De
anima Arystotelesa. Wezesniej studia z filologii klasycznej na poziomie licencjatu ukonczylta
w 2013 r.. Monika Mansfeld tytutuje sie takze dyplomem magistra z filozofii uzyskanego w
2010 r. Wszystkie tytuly uzyskata na Uniwersytecie Slaskim.

Zatrudnienie dr Moniki Mansfeld na Uniwersytecie Lodzkim w ra. 2022-2023
zaowocowato prowadzeniem zajec z filozofii dla studentow filozofii (I'i I stopnia) a takze zajgé
z filozofii dla innych kierunkéw niefilozoficznych (ekonomia i okcydentalistyka —
humanistyczny kierunek interdyscyplinarny) oraz zaje¢ dla realizujacych stypendium
Erasmusa. W wigkszosci zajecia te prowadzone byly w jezyku angielskim. Zasadniczo
dotyczyly historii filozofii starozytnej i $redniowiecznej, mialy réwniez charakter
translatoryjny i seminaryjny. Na Uniwersytecie Lodzkim, na Wydziale Filozoficzno-
Historycznym, Monika Mansfeld jest do dzisiaj zatrudniona na stanowisku adiunkta.

W ramach aktywnosci naukowej i badawczej brala udzial w wielu projektach
badawczych, ktore pozwolity na zatrudnienie w innych osrodkach naukowych (m.in. Oxford
University) i umozliwity pobyty i staze w osrodkach zagranicznych. Monika Mansfeld jest
czlonkiem wielu towarzystw naukowych, czlonkiem komitetdw redakcyjnych serii
wydawniczych, cztonkiem rad naukowych czasopism. Brala udzial w wielu konferencjach

naukowych, a takze byla cztonkiem komitetdw organizacyjnych i naukowych konferencji w
Polsce i zagranica.

2. Ocena osiggnigcia naukowego, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz.U. z
2024 r. poz. 1571, z pézn. zm.).




Dokonujge oceny osiagniecia naukowego zgloszonego w postegpowaniu o nadanie stopnia
doktora habilitowanego jako powigzany cykl artykutéw najpierw przedstawie jego charakter,
nastgpnie dokonam oceny formalnej, aby méc ocenié pod wzgledem merytorycznym,
akcentujac jego znaczenie dla rozwoju dziedziny filozofii.

2.1. Opis tresciowy gléwnego osiagniecia naukowego

Przedfozone do formalnej i merytorycznej oceny osiggnigcie habilitacyjne stanowi ciag
artykutéw, ktore dr Monika Mansfeld zatytulowata: ,Teorie poznania zmystowego w
Oksfordzie w XIII i XIV w.”. Cykl artykufdw obejmuje, wedle deklaracji habilitantki
(-»Autoreferat” i ,,Wykaz osiagnig¢ naukowych”), siedemnascie artykutow, z ktorych tylko 10
to publikacje wiasne, a pozostala czgsé, a wiec 7 powstalo we wspdtpracy gtdwnie z dr hab.
Markiem Genslerem, prof. UL oraz dr hab. Monikg Michatowskg, prof. UMED.

Glowne osiagnigeie w postaci cyklu artykutéw poswigconych tematyce poznania
zmystowego u oksfordzkich filozoféw XIII i XIV w. obejmuje przygotowanie edycji
krytycznych tekstow, ich opracowanie, a takze analizg¢ filologiczna, doktrynalng a takze
problemowa. Przedmiotowo Monike Mansfeld interesujg nastgpujgce postacie: Adam z
Buckfield, Adam Whitby, Geoffrey z Aspall, Szymon z Faversham oraz najwazniejszy autor
tego srodowiska, Walter Burley. Patrzac od strony tekstow zrodtowych na podstawie
przedstawionego do oceny cyklu artykulow, zainteresowania Habilitantki odnosza si¢ do zbioru
dziet Arystotelesa nazywanych Parva naturalia (Wérod nich szezegélnie De sensu et sensato)
a takze De anima. Badanie tekstow bedacych komentarzami autoréw ze srodowiska
oksfordzkiego jest niezwykle trudne nie tylko ze wzgledu na wyrazny brak edycji (tg luke
uzupetniaja prace wiasnie Moniki Mansfeld), ale przede wszystkim trudnosci interpretacyjne
dotyczace datacji komentarzy, zaleznodci od wersji tekstu tacinskiego Arystotelesa (zmieniata
si¢ jego dostepnos¢ i weryfikacja), a takze zaleznosé od innych autoréw i pewnej tworzacej sie
tradycji komentatorskiej, ktéra nazywa tzw. Glosg Oksfordzka, ale tez tej tradycji, ktéra
rozwijala si¢ w $rodowisku paryskim (komentarze Alberta Wielkiego, Tomasza z Akwinu,
Piotra z Owernii). Monika Mansfeld poprzez swoje publikacje mierzy sie takze trudnosciami
zwigzanymi z efektami wezesniejszych badan tego tematu, dokonujac korekty przypisywanego
autorstwa, a takze datacji niektérych wydawanych dziel.

Cykl artykutow, ktéry zbiorczo zostat zatytuowany ,,Teorie poznania zmyslowego w
Oksfordzie w XIII i XIV w.” wydaje sie mieé progresywny charakter i jest raczej poczatkiem
prowadzonych badan, ktore beda jeszcze prowadzone. W »Autoreferacie” Monika Mansfeld
sygnalizuje o prowadzonych aktualnie badaniach, ktore maja zosta¢ w przysziosci
opublikowane (dotycza przedmiotow poszezegolnych zmystow i samych zmystéw). Efekt prac
Moniki Mansfeld w ramach Zaproponowanego tematu mozna pogrupowaé nastepujgco: (1)
KRYTYCZNE EDYCIE TEKSTOW: edycje czterech komentarzy do Parva naturalia Waltera
Burleya; edycje jednej kwestii z komentarza Geoffreya z Aspall do De sensu i komentarza do
niej (akcent na kompleksj¢ cielesng warunkujgca widzenie koloréw); edycje anonimowych
Dubitationes do De sensu Arystotelesa pochodzacych ze $rodowiska oksfordzkiego; opis
kodeksu 24 z Biblioteki Katedralnej w Pampelunie: edycja Expositio de anima Jana Burydana;
(2) PUBLIKACJE SAMODZIELNE: trzy artykuly bedace teoretycznym namystem nad teoria
poznania zmystowego u filozoféw oksfordzkich, w tym jeden pofgczony jest z edycja
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krytyczng; (3) PUBLIKACIE WSPOLAUTORSKIE: szesé wspolnie napisanych opracowan
dotyczacych tematu poznania zmystowego (czasem nawet szerzej — psychologii
oksfordezykéw); (4) WSPOLREDAKCIA MONOGRAFII: Jedna wspblautorska zredagowana
publikacja zagraniczna poswiecona tematowi rozwoju psychologii Arystotelesa w X111, XIV a
nawet XV wieku; (5) TLUMACZENIE NA JEZYK POLSKI: wspolautorskie ttumaczenie na jezyk
polski trzech kwestii z komentarza Waltera Burleya do De longitude et brevitate vitae.

2.2. Formalna ocena osiaggniecia naukowego

Dokonujac oceny formalnej dorobku dr Moniki Mansfeld nalezy zwréci¢ uwage
przynajmniej na dwie bardzo pozytywne rzeczy.

A. STARANNOSC PROWADZONYCH BADAN | REDAKCJA TEKSTOW. Zaréwno edycje
krytyczne jak i teksty wiasne bedace opracowaniami tematu poznania zmystowego nalezy
oceni¢ bardzo wysoko pod wzgledem starannodci. Jesli chodzi o edycje, to wyksztalcenie
zdobyte w trakcie studiéw magisterskich i doktoranckich w najwazniejszych osrodkach
edycyjnych w Polsce i pod opieka najlepszych polskich edytoréw pozwolity na realizacje takich
badan. Dodatkowe narzedzia zwigzane z uzyskaniem wyksztatcenia filologicznego pozwolity
Habilitantce na prowadzenie badan paleograficznych i edytorskich na najwyzszym poziomie,
czego Swiadectwem sg publikacje w zagranicznych wydawnictwach i mediewistycznych
seriach wydawniczych. W mojej ocenie w edycjach krytycznych znajdujg si¢ wszystkie
wymagane elementy zwigzane z prezentacja kodeksow. W tym przywolywanym aspekcie
nalezy podkresli¢, ze wedle deklaracji dr Moniki Mansfeld, to takze ona dbata w tekstach
wspotautorskich o opracowanie tekstow facifskich, wlasciwy zapis bibliograficzny, analizy
poréwnawcze (np. zestawienia w formie pagina fracta tekstow roznych autoréw, by ustalaé
wplywy i zaleznosci erudycyjne). Zapewniata wiec w tekstach wspotautorskich wysoki poziom
ich publikacji.

B. JEZYK 1 SPOSOB PREZENTACJI ZAGADNIEN. Podobnie bardzo wysoko nalezy ocenié
Jezyk pisanych tekstow, a takze sposéb prezentacji zagadnien. Zaréwno opracowania jak i
wprowadzenia do edycji s3 komunikatywne, pozbawione specjalistycznego zargonu,
zawierajgce wszystkie potrzebne wyjasnienia do uchwycenia podejmowanych tematdw.
Jednoczesnie uzywane wyrazenia sa precyzyjne, co zapewne jest fatwiejsze do realizowania w
jezyk angielskim, ktéry ma utrwalong juz stosowana terminologi¢ dla okreslania zagadnien
scholastycznych. Opracowania samodzielne, ktére nie stanowia wprowadzen do edycji tekstow
krytycznych s3 bardzo syntetyczne, zagadnienia dopelniaja si¢ nawzajem, tematy sa
prezentowane we wiasciwym dla calej szkoty oksfordzkicj doktrynalnym kontekscie.

Dokonujgc oceny cyklu publikacji pod wzgledem formalnym nalezy zwrécié uwage
takze na pewne trudnosci, ktére uniemozliwiaja jednoznaczne wydanie oceny, ale tez nalezy
sformutowa¢ pewne uwagi krytyczne.

A. WSPOLAUTORSTWO PUBLIKACIL Jak juz zostalo wspomniane przedstawiony do
oceny cykl publikacji sktadajacy si¢ z 17 publikacji zawiera az 7 osiagnig¢ napisanych wspélnie
z dr hab. Markiem Genslerem (a dokladnie 6 publikacji) i we wspotautorstwie z dr hab.
Markiem Genslerem i dr hab. Monika Michatowskg (1 publikacja bedaca wprowadzeniem do
monografii). Ustawodawca jednoznacznie wskazuje, ze omolwienie osiggnie¢ w
~Autoreferacie” powinno ,,w sposéb precyzyjny okreslaé indywidualny wkiad w ich powstanie,




w przypadku, gdy dane osiagniecie jest dzietem wspdlautorskim™. Taki jest przynajmniej zapis
znajdujacy si¢ w formie proponowanego ,,Autoreferatu”, Doktor Monika Mansfeld w swoim
»Autoreferacie” stara si¢ wskaza¢ jaka czes¢ tych osiggnigé jest jej udzialem, dostrzegajac
Jednoczesnie, Ze jest trudne do zrealizowania. Jak sama pisze w dwoch miejscach (s. 6): . Wstep
do edycji zostat opracowany wspélnie, stad trudno precyzyjnie okresli¢ moj wkiad” oraz: , nie
da si¢ precyzyjnie wyznaczy¢, w jakiej mierze przyczynitam sig¢ do tego ja, a w jakiej dr hab.
Marek Gensler, poniewaz byly one pisane wspolnie”. Jednoczesnie, zgodnie z zatgczonymi
oswiadczeniami, autorstwo wspélnych publikacji zostaje podzielone pét na pét (50%), lub w
przypadku trojga autoréw po jednej / trzeciej (33%). To ,.salomonowe rozwigzania” poparte
podpisanymi o$wiadczeniami, informuje jedynie statystycznie o udziale w publikacji i nie
wskazuje na faktyczng odpowiedzialnogé naukowa wspélautoréw za powstanie tekstu. Dalsze
deklaracje Moniki Mansfeld na temat autorstwa tez nie sg precyzyjne. Raz jest mowa o tym, ze
»Wspolnie poddawalismy dyskusji materiat jakim dysponowalismy, wspélnie formutowalismy
hipotezy oraz wyciggali$my wnioski” (s. 6 ~Autoreferatu”) a dalej Habilitantka piszac o swoim
udziale stwierdza: ,,sama po$wigcam wigcej uwagi opracowaniu tekstow facifiskich (zwlaszcza
w kontekscie ustalania tradycji przekazu tekstow, tworzenia edycji krytycznych oraz analiz
poréwnawczych, poszukiwania zrédet doktrynalnych)”, zas drugi wspétautor ,,dba przede
wszystkim o sp6jnos¢ wywodu autora, ktérego tekst analizuje, a takze filologiczng strong
tekstu, zwlaszcza w przypadku tekstow anglojezycznych”. Nalezy tez dodaé, ze w »Wykazie
osiggnig¢ naukowych” w miejscu zestawienia publikacji stanowigcych cykl artykutow, w
przypadku publikacji wspdétautorskich Habilitantka pisze m.in. ,mé6j wklad obejmowal
przygotowanie tekstow facinskich, wybér materiatu, koncepcji argumentacji”. Nie nalezy
doszukiwac¢ si¢ tutaj zadnych rozbieznosci, ale stwierdzi¢, ze bardzo trudno oceni¢ publikacje,
ktora jest napisana i podpisana dwoma lub wigcej nazwiskami bez wyraznego, precyzyjnego i
jednoznacznego okreslenia czeéci za ktéra odpowiada. Na podstawie tego, co deklaruje dr
Monika Mansfeld mozna uznaé, ze wktad Habilitantki w powstanie 7 publikacji zgloszony do
oceny jest niewielki, wylacznie redakcyjny, korektorski, stanowigcy opracowanie tekstow
tacinskich znajdujacych sie w zawsze bogato udokumentowanych odsytaczach. Taka ocena
jednak bylaby krzywdzaca i nieuczciwa, gdyz trzeba byloby wéwezas uznaé, ze autorem tekstu
jest jedna osoba, a druga jest co najwyzej jego redaktorem, ktéremu przypisane jest autorstwo,
Zresztg byloby to sprzeczne z deklaracja udziatu 50% i 33%. W zwiagzku z watpliwosciami
samej Autorki, w zwigzku tez z nieprecyzyjnym okresleniem udziatu w tych publikacjach, nie
moge jednoznacznie ocenié¢ tych publikacji. Wiem, ze w innych dziedzinach, w ktérych
publikacje wieloautorskie sa standardem (psychologia) udzial poszczegdlnych autoréw jest
bardzo precyzyjnie okreslony i wymagany przez redakcje wydajace publikacje (okreslane sg
czgSel, pierwszenstwo autorow, kto zrealizowal draft, kto dokonal konceptualizacji, kto
przeprowadzit badania). W zwiazku z tym publikacje dr Moniki Mansfeld napisane jako
wspotautorskie powinny by¢ w takiej sytuacji zgloszone i brane pod uwage w ocenie
»pozostatego dorobku” lub pod katem wspélpracy z innymi pracownikami naukowymi lub
pracy w zespotach badawczych (o czym bedzie jeszcze mowa). Publikacje wspotautorskie sg
spojne z catym cyklem, mozna dostrzec ich wartoéé naukowa i wktad do dyscypliny filozofii.
Uwazam zatem, ze nie mozliwe jest wydanie sprawiedliwej oceny tej czgsci dorobku, ktéry
powstat przy wspoétautorstwie ze wzgledu na nieprecyzyjne okreslenie indywidualnego wkiadu
w ich powstanie. Nalezy dodaé, ze wyjatek stanowi artkul The Development of Aristotelian




Psychology and Physiology in Medieval Europe Between 1200 and 1 420:Introduction, artykut
trojautorski, w ktérym nie w ,,Autoreferacie”, ale w »Wykazie osiggnie¢” jest mowa o
okreslonej czg¢sci autorskiej Moniki Mansfeld (o tym bgdzie mowa pézZniej w recenzji). Na
szczgscie publikacje wlasne dr Moniki Mansfeld (10) zaréwno opracowania jak i edycje
krytyczne wystarczaja do wydania oceny cyklu publikacji poswieconych tematyce poznania
zmystowego.

B. NIESPOINOSC PRZEKAZANEGO ZESTAWIENIA CYKLU. Odnoszac sie takze do formalne;j
strony wyodrgbnionego cyklu publikacji nalezy zwrécié uwage, ze dotaczona do niego edycja
krytyezna Expositio de anima Jana Burydana tylko posrednio wigze si¢ z podjetym tematem.
Merytorycznie d(')tyczy psychologii péznoéredniowiecznej, co w jakis sposob wiaze sig z
poznaniem zmystowym, ale przeciez zakresowo Jan Burydan nie nalezy do filozofow
oksfordzkich. Edycja ta powinna zostaé umieszczona w obszarze pozostalego dorobku
edycyjnego, gdyz nalezy do dziedziny badan Habilitantki nad myslg nominalistyczng. Ten
watek zostanie poddany ocenie w dalszej czgsci recenzji. Pozostaty cykl dziewiegciu publikacji
jest zwarty i spdjny tematycznie.

C. ERUDYCJA I KORZYSTANIE Z LITERATURY PRZEDMIOTOWEJ. Patrzagc od strony
formalnej nalezy zwréci¢ uwage na wykorzystywana w publikacjach erudycje, ktora zresztg
pozwala na prowadzenie badan. Moze si¢ z jednej strony wydawag, ze Jest ona konieczna ale
tez i wystarczajagca w przypadku identyfikacji jawnych i niejawnych odniesien podczas
opracowywania edycji krytycznych. Jednak w przypadku trzech publikacji autorskich Moniki
Mansfeld, ktére stanowiag samodzielne opracowania, ta erudycja jest minimalna. Dla przyktadu
w najlepszej publikacji Moniki Mansfeld calosciowo prezentujacej koncepcje poznania u
Waltera Burleya (The World of Senses. On the Process of Cognition in Walter Burley) jej wiedza
na temat poznania zmyslowego (np. zmysléw wewngtrznych) u innych autoréw
sredniowiecznych sprowadza si¢ do korzystania z publikacji Debory Black, Anthonny’ego
Lisski. Zreszta Monika Mansfeld w swojej publikacji czesto odsyta do innych artykutow z tego
samego tomu, i to wytgcznie do nich. Nieco lepiej jest w artykule The Middle Color: A History
of a Problem in Thirteen th Century Oxford Commentaries on De sensu et sensato. Choé i tutaj
temat jest opracowywany zasadniczo poprzez odniesienia do tekstow zrodtowych, rekopisow,
a nie opracowan tego tematu. Podobnie jest w artykule pt. Complexion in Geoffrey of Aspall s
Quaestiones super ,, De sensu et sensato” Aristotelis. Whasciwie mozna mowié, ze erudycja
wykorzystywana przez Habilitantkg rosnie wraz z kolejno pojawiajgcymi si¢ publikacjami. We
wstgpie do zredagowanego razem z drem hab. Markiem Genslerem pt. Walter Burley'’s
Commentaries on Aristotle’s ,, Parva Naturalia” wydanej w 2025 r., w tych miejscach, w
ktorych jest mowa o facinskiej tradycji komentowania Parva naturalia wyrazne staja sie
odniesienia erudycyjne, ktérych we wczesniejszych publikacjach po prostu nie byto (np.
cytowany jest E.M. Macierowski, P. De Leemans, C. Burnett, etc.). Przywolywana literatura
sekundarna we wezesniejszych publikacjach niestety pozostawala podstawowa i tak naprawde
uniemozliwiata Autorce publikacji skonfrontowanie pogladéw przedstawicieli oksfordzkich
filozofow z opracowanymi bogato pogladami filozoféw paryskich. Przeciez tematyka poznania
zmystowego zaréwno przez zmysly zewnetrzne jak i wewnetrzne w ujeciu chociazby Alberta
Wielkiego i Tomasza z Akwinu, nie méwigc o filozofach arabskich, zostata bogato opracowana.
Zapewne mozna to usprawiedliwi¢ pewnymi nawykami historykéw filozofii do trzymania sig
sWojego tematu i opracowywania rozstrzygnieé badanego autora wylgacznie na podstawie tekstu




zrodiowego. Takie nawyki sa wilasciwe, ale nie pozwalaja na konfrontowanic autoréw,
pokazywanie roznych mozliwych rozwiazan, ktére w historii filozofii byty zrealizowane.

D. EDYCJE KRYTYCZNE TEKSTOW JUZ WYEDYTOWANYCH. W ramach oceny formalnej
nalezy zwréci¢ uwage na jedna edycje, ktora zostala przekazana do oceny w ramach
tematycznego cyklu, ktéra budzi watpliwosci. Wsréd bowiem edycji, ktore przygotowata
Monika Mansfeld i opublikowata w monografii redagowanej razem z drem hab. Markiem
Genslerem pt. Walter Burley’s Commentaries on Aristotle’s ., Parva Naturalia” znajduje sie
Jedna edycja, ktora byla juz wezesniej przedmiotem badan i wydana przez innych badaczy.
Chodzi o edycje¢ komentarza Burleya do De motu animalium, ktére wezesniej opublikowat F.
Scott oraz H. Shapiro (,, Traditio” 25 (1979)). Monika Mansfeld zdaje sprawe z tego, ze ta edycja
Juz powstata, ale okresla ja jako potkrytyczng (semi-critically) i w swojej publikacji w ogole
sig¢ do niej nie odnosi. Sama we wprowadzeniu odtwarza stemma codicum, opracowuje zrodlo,
do ktérego odnosit si¢ Walter Burley, wskazuje na Zrodla rozstrzygnieé Burleya. Z calg
pewnoscig praca nad kodeksami do tego dzieta przyniosta poszerzenie naszej wiedzy na temat
tego komentarza i w takim sensie uprawnione jest tworzenie nowej, lepszej edycji, bogatszej o
wykazane odniesienia. Jednak w mojej ocenie ta edycja, patrzac od strony samego tekstu
zrodlowego, niczego nie zmienita. Szkoda réwniez, ze Habilitantka we wprowadzeniu do edycji
szerzej nie odniosta si¢ do tej wezesniejszej, nie zwrocita uwagi na to, co bylo nie wiasciwe,
czego zabraklo, a jedynie skwitowala to uznaniem niewzorcowej edycji. Szkoda wiec, ze nie
odniosta sig¢ do wczesniejszych badan tego tekstu. Inaczej sprawa wyglada w przypadku
wezesniej nieopublikowanych komentarzy do Parva naturalia Burleya przygotowanych przez
Monike¢ Mansfeld, a mianowicie: De sensu et sensato, De longitudine et brevitate vitae, De
memoria et reminiscentia. Te edycje sa zupelnie pierwsza publikacjg tekstéw Waltera Burleya.
By¢ moze cheé wyedytowania wszystkich komentarzy w jednym tomie spowodowata ponowne
prace nad De motu animalium.

E. POWIAZANIE CYKLU PUBLIKACI. W ocenie formalnej glownego osiagniecia
habilitacyjnego, ktory stanowi cykl artykutéw, nalezy odnies¢ sie takze do samego ich
powigzania. Tytut jest jasno sformutowany, cykl publikacji zaréwno autorskich, edycji (poza
jedna), jak i publikacji wspétautorskich odpowiadajg tematowi. Brakuje jednak w
~Autoreferacie” powiazania publikacji ze soba, wskazania jakiegos celu, jakiegos watku, ktory
by wigzal wszystkie artykuly ze soba, nie mowigc o uzasadnieniu takiego powigzania czy
efektach w postaci calosciowego opracowania tematu ,teorii poznania zmystowego w
Oksfordzie”. Mamy za to zespot wyodrgbnionych publikacji, raczej punktowo omawiajagcych
t¢ tematyke z faktycznie calosciowo opracowana Jedynie koncepcja Waltera Burleya (The
World of Senses. On the Process of Cognition in Walter Burley). W ,,Autoreferacie”, ktéry ma
spetnia¢ taka funkcje mamy jedynie informacje o opracowywaniu i edycji tekstow, ustalaniu
zaleznosci tych koncepcji od innych, ale nie mamy choéby zarysu teorii poznania zmystowego
Jaka mieli sSredniowieczni filozofowie z Oksfordu. Autoreferat oczywiscie nie nalezy do
dorobku i nie podlega ocenie, ale po to jest pisany, by te ocene utatwié. Recenzenci ze wzgledu
na brak uzasadnienia takiego powiazania, w moim przekonaniu majg t¢ oceng utrudniona.

2.3. Merytoryczna ocena osiagniecia naukowego




Nalezy teraz przej$¢ do merytorycznej oceny przediozonego osiagnigcia habilitacyjnego,
ktére stanowi cykl artykuléw zbiorczo zatytulowanego ,,Teorie poznania zmystowego w
Oksfordzie w XIII i na poczatku XIV wieku”. Oceny merytorycznej dokonam biorac pod uwage
znaczenie podjetego tematu dla historii filozofii i samej filozofii (akcentujgc opracowania tego
tematu przez Habilitantke), ktory zwiazane jest z opracowaniem oksfordzkich uje¢ poznania

zmystowego, a takze znaczenie edycji krytycznych niektérych komentarzy do Parva naturalia
Arystotelesa.

2.3.1. Znaczenie podjetego tematu dla historii filozofii i filozofii

Wypracowywana przez filozofow sredniowiecznych w XIII i XIV wieku teoria
poznania zmystowego zalezata od etapu recepcji tekstow Arystotelesa, jak rowniez od
komentarzy filozoféw arabskich, ktére pojawily si¢ wraz z korpusem dziel Filozofa.
Zbudowane na wypowiedziach Augustyna, pozniej takze Eriugeny czy Alchera z Clairvaux,
koncepcje teorii poznania zmystowego zostaty zrewidowane. I nawet jesli dla przyktadu $w.
Augustyn, czy Eriugena, uzywali nominalnie okreélenia »Zmyst wewnetrzny”, to rozumieli
przez t¢ zdolno$¢ cos zupetnie innego niz mysliciele scholastyczni, ktérzy zbudowali swoje
teorie w oparciu o traktaty psychologiczne Arystotelesa (zasadniczo De anima, ale tez Parva
naturalia) i w zmysle wspdlnym dostrzegali post-sensoryczng zdolno$¢ wiadzy duszy
ulokowanej w mozgu. Tematyka badah nad poznaniem zmystowym (w tym szczegdlnie
zmystow wewngtrznych) sigga prac Harrego A. Wolfsona i jego artykulu The Internal Senses
in Latin, Arabic, and Hebrew Philosophic Texts. Swoja publikacja ustalit kierunek prac
mediewistow mobilizujgc do badan nad ta tematyka w obszarze wptywu filozofii arabskiej i
zydowskiej na europejska, a takze na sama recepcj¢ pogladéw Arystotelesa w srodowiskach
uniwersyteckich Europy. W tym temacie zrobiono bardzo wiele (warto wspomnie¢ chociazby
autoréw zajmujgcych sig ta tematyka: D. Black, H. Lagerlund [i autoréw, ktorzy mieli udziat w
fundamentalnej publikacji Forming the Mind|, G. Klubertanz, E.J. Ryan, D. Bloch, M.W.
Bundy, Mahoney E.P.) Publikacje Moniki Mansfeld nalezy odczytywa¢ jako kontynuacje tych
wiasnie badan realizowanych najpierw poprzez edycje rekopisdw, a dalej takze rekonstrukcje
doktrynalng koncepcji poznania zmystowego w érodowisku Oksfordzkim. W takim aspekcie
publikacje Habilitantki majg znaczenie dla historii filozofii oraz same;j filozofii.

W ramach oceny cyklu zwréce uwage najpierw na samodzielne opracowania tego
tematu zrealizowane w trzech artykutach: (1) Complexion in Geolffrey of Aspall’s Quaestiones
super De sensu et sensato Aristotelis; (2) The Middle Color: A History of a Problem in
Thirteenth Century Oxford Commentaries on De sensu et sensate; (3) The World of Senses. On
the Process of Cognition in Walter Burley. Odniose si¢ do nich w tej kolejnosci, poniewaz w
takiej byty publikowane.

Artykut Complexion in Geoffiey of Aspall’s Quaestiones super De sensu et sensato
Aristotelis cho¢ jest edycja jednej z kwestii z komentarza (q. 65), poprzedzony jest
merytorycznym wprowadzeniem do tematu kompleksji cielesnej (w tym réwniez karnacji ciata)
zwigzanej posiadaniem odpowiedniego koloru i w dalszej kolejnosci warunkujgcej zmystowe
poznanie przez wzrok. Giéwna tresé artykutu poprzedza historyczne przedstawienie postaci i
tworczosei Geoffreya z Aspall. Merytoryczne przedstawienie zagadnienia jest interesujace
pokazuje tego autora jako filozofa wpisujacego swoje poglady w kosmologiczne tlo, a takze
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jako czerpigcego z ujeé Galenowskich. Juz tutaj widzimy odniesienia do podjetego pozniej
tematu ,.koloru $redniego” u Adama z Buckfield, Adama Whitby oraz wiasnie Geoffreya z
Aspall (q. 68 i 69). Monika Mansfeld zasadnie identyfikuje zniuansowang odpowiedz
Geoffreya wskazujgcego, ze to skiad pierwiastkowy, cechy pierwotne ale tez humoralne
uposazenie, warunkuja odpowiednia powierzchnig ciata, ktéra przez przypadioé jest
poznawana wraz z kolorem jako wlasciwym przedmiotem poznania wzrokowego. Artykuf jest
rzeczowym wprowadzeniem do filozoficznego tematu postrzegania zmystowego koloru, a
takze wprowadzeniem do edycji tekstu tacinskiego. W artykule mozna dostrzec takze elementy
krytycznego podejscia Autorki do Geoffreya z Aspell, gdy podkresla niesp6jnosé, brak precyzji,
a takze mato przekonujace przykiady.

Artykut The Middle Color: A History of a Problem in Thirteenth Century Oxford
Commentaries on ,,De sensu et sensate” jest niezwykle interesujacy, gdyz jest cafosciowa
prezentacja tematu koloru posredniego u oksfordzkich autoréw komentujacych De sensu
Arystotelesa. Monika Mansfeld prezentuje bardzo szeroko problem, ktéry interesowat
filozoféw XIIT w., jako wazny sam w sobie, ale i wazny przez konsekwencje dla malujgcych i
barwigcych kolorami. Artykut prezentuje umiejetnosci analiz tekstéw zrodtowych w trzech
réznych etapach redakcji tekstu Adama z Buckfiled (co pokazuje rézne momenty ksztattowania
si¢ koncepcji kolorow). W tym aspekcie niezwykle wazne sa umiejetnosci filologiczne
Habilitantki dla dostrzezenia zmian w rozumieniu liczby kolor6w posrednich miedzy biatym i
czarnym. Trudnosci w thumaczeniu greckiego tekstu Arystotelesa (translatio vetus) generowaty
trudnosei w przyswajaniu nazw i samej (zmieniajgcej sig) liczby kolorow, a wiec w recepcji
mysli Arystotelesa. W tym aspekcie niezwykle ciekawe sa informacje Moniki Mansfeld na
temat alurgon, kianos wreszcie flavus. Inny aspektem prezentujacym umiejetnosci badawcze
jest wplatanie odczytywanych wypowiedzi w kontekst doktrynalny filozoféw z Oksfordu
(whasciwie ich zaleznosci od siebie). To jest zupetnie inna perspektywa badan, ktorg prezentuje
Monika Mansfeld. W tym artykule nalezy takze dostrzec wartosé umiejgtnosei filozoficznego
problematyzowania, stawiania pytan o filozoficznym charakterze obecnych w publikacjach
Habilitantki. Ostatecznie bowiem to, co jg interesuje w temacie koloru posredniego wiaze sig z
rozstrzygnigciami na temat tego, jakie wiasnosci (fizjologiczne, psychologiczne, czy
filozoficzne) warunkuja rozstrzygniecia na temat koloru posredniego.

Artykut The World of Senses. On the Process of Cognition in Walter Burley jest czgscia
monografii po$wigconej psychologii Arystotelesa w $redniowieczu (The Embodied Soul.
Aristotelian Psychology and Physiology in Medieval Europe between 1200 and 1420). Jako
samodzielny artykut Moniki Mansfeld jest w mojej ocenie najciekawszy, najbardziej dojrzaly i
W najpetniejszy sposob prezentujacy teorig poznania zmystowego (ale tez i intelektualnego) u
nalezacego do najstarszego pokolenia sredniowiecznych filozoféw oksfordzkich, mianowicie
Waltera Burleya. W sposdb szezegolny w tym artykule Monika Mansfeld po$wieca uwage
dwom traktatom Burleya — De sensibus oraz De potentiis animae, Ktére wyedytowane zostaty
wezesniej przez innych badaczy. W tym artykule zasadniczo nie odnosi si¢ (a szkoda) do innych
komentarzy Burleya do Parva naturalia. Zasadniczo Monika Mansfeld przyjmuje w tej
publikacji drogg etapéw poznawczych (zmysly zewnetrzne — wewngtrzne — intelekt) jako
sposob zaprezentowania koncepcji poznania, przyjmujac — bardziej lub mniej $wiadomie —
koncepcje Awerroesa jako sposob prezentowania problematyki poznawczej. To bowiem
Awerroes przez swoje komentarze do De anima i do De memoria ustalit model prezentowania

8




tematyki zmystéw zewnetrznych jak i wewnetrznych Jako drogg dochodzenia do najbardziej
wyabstrahowanego (i abstrahujacego) poznania intelektualnego. Doskonale jest to widoczne na
przykladzie zmystéw wewnetrznych, ktére wiasnie tak byly ujmowane przez Awerroesa. Dla
przyktadu Albert Wielki czy Akwinata nie przyjmuja takiej drogi interpretacyjne;. Prezentacja
koncepcji zmystow zewnetrznych i wewnetrznych jest jak najbardziej zrozumiata. Monika
Mansfeld zwraca uwage na przedmiotowe wyr6znienie wladz — podzial na przedmioty
spostrzegane per se i per accidens oraz przedmioty postrzegane whasciwie i wspolnie (sensibilia
propria et communia). Zwraca uwage na dosé specyficzna dla $rodowiska oksfordzkiego
tematykg srodka (medium), dzigki ktéremu dokonuje sie poznanie zmystowe — i to zaréwno
srodka zewnetrznego, jak i wewnetrznego (powietrze dla wzroku). Interesujaco takze
prezentuje kwesti¢ blgdéw poznawczych w obszarze poznania zmystowego, o ktérej pisal
Burley. W dalszej kolejnosci prezentuje zagadnienie zmystow wewnetrznych, ich liczby,
przedmiotowego okreslenia, takze lokalizacji w mozgu. Zagadnieniem, ktore nie mogto sie nie
pojawi¢ przy dos¢ szeroko zarysowanym zagadnieniu poznania, byto poznanie intelektualne,
ktére w mojej ocenie jest opracowane najstabiej. Wynikato to zapewne z przyjetego obszaru
badawczego, ktorym sg wybrane dwa teksty Burleya. Habilitantka prezentuje nazwy stosowane
przez Burleya i okreslajace wladze intelektualne i tylko na tym pozostaje. Ostatnim elementem
niezwykle frapujagcym jest kwestia aktywnosci zmystowej (zmystu wzroku i zmystéw
wewngtrznych), ktdrg opisywat Burley. O niej w $rodowisku paryskim i kolonskim pisat Albert
Wielki, ale zostala zupelnie odrzucona przez Akwinatg. Cho¢ artykut ten jest najciekawszy i
najpelniejszy jesli chodzi o realizacje tematu teorii poznania u XIII i XIV wiecznych
oksfordczykow, to mozna sformutowaé kilka uwag o merytorycznym charakterze. Po pierwsze,
Monika Mansfeld btgdnie przypisuje Tomaszowi z Akwinu pig¢ zmystéw wewngtrznych. Pisze
o Burleyu: ,,When it comes to enumerating the internal senses, Burley closely follows Thomas
Aquinas, for he lists five of them”. Nie jest to prawda poniewaz Akwinata nie pisat o pieciu
zmystach wewnetrznych, ale o czterech: zmysle wspblnym, wyobrazni, ktéra moze spelnia¢
akty czynne (phantasia), wladzy osadu myslowego oraz pamigcei, ktéra moze spetniaé akty
czynne przypominania (reminiscentia). Najbardziej charakterystyczna wypowiedz na ten temat
znalezé mozna w Summa theologiae (S.th. 1, q. 78, a. 4, co0.). Akwinata jest wigc w tym
wzgledzie blizszy, jak sam zreszty pisze, Awerroesowi, a nie Awicennie, jakkolwiek opisy
wladz, ktore wykorzystuje pochodzg z Liber de anima tego ostatniego. Monika Mansfeld
uwaza, ze Burley byt blizszy Akwinacie przez to, ze szedt za Awicenng co do liczby tych wiadz
a nie za Awerroesem. Po drugie w artykule nie jest jasne odréznienic u Burleya wladzy
oceniajacej (vis aestimativa) od wladzy myslenia (vis cogitativa) (s. 239). Z jednej strony
Monika Mansfeld traktuje je jako identyczne, a zarazem odr6znia jedng z nich umieszczajac w
zwierzgtach. Tym samym odréznia te dwie wiadze jako trzecig i czwartg sposréd zmystow
wewngtrznych. Jesli Burley postepowat za Akwinata, co zdaje si¢ sugerowa¢ Monika Mansfeld,
to nie powinien mie¢ ktopotéw w tym odréznieniu, Zwierzgta majg wladzg oceniajaca, a ludzie
wiladz¢ myslenia, ktéra moze spetniaé akty oceny. Po trzecie, nie jest jasna prezentacja
koncepcji wiadz intelektualnych u Burleya. Nazwy, ktérych uzywa Burley sa jasne dla
tacinskiego autora i stosowane zgodnie z tradycja tacinskiej recepcji Arystotelesa. Podzial
wiadz intelektualnych na intelekt czynny i moznosciowy jest podstawowy (przypis 85) i jak sie
wydaje pozostate okre$lenia stanowia funkcjonalny opis tych dwdch wiadz. W prezentacji
jakiej dokonuje Monika Mansfeld jednak nie jest to jasne, nie wiadomo z jakich tradycji
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pochodzi podziat intelektu na bedacy w akcie, w moznosci i usprawniony (intellectus in actu,
in potentia, in habitu/in adeptu), nie wiadomo dlaczego intelekt mozno$ciowy jest utozsamiony
z intelektem materialnym (intelectus materialis), doznajacym (intellectus passibilis), dlaczego
wsréd wymienionych czterech moduséw intelektu pojawia si¢ wladza wyobrazeniowa (virtus
imaginativa). Niestety zabraklo erudycji, ktora dotyczylaby tej problematyki w obszarze
autorow XIII w., ktérzy te okreslenia w sposob fundamentalny uporzadkowali (wystarczy
wspomnie¢ o Albercie Wielkim i Tomaszu z Akwinu). W moim przekonaniu wystarczytoby
siggng¢ do stosunkowo mato znanego autora franciszkanskiego z pierwszej potowy XIII wieku,
ktory napisat dwa traktaty poswigcone tej problematyce, by zrozumieé¢ Waltera Burleya. Mam
na mysli Jana z La Rochelle i jego traktaty: Tractatus de divisione multiplici potentiarum
animae oraz Summa de anima. To samo dotyczy Jana Blunda i jego Tractatus de anima. Te
uwagi nie umniejszaja osiagnieciu jakim jest znakomita publikacja na temat koncepcji poznania
zmystowego i zaleznosci poznania intelektualnego od zmystowego w mysli Waltera Burleya.
Wezedniej zwrécitem uwage, ze bardzo trudno ocenié osiggnigcie zwigzane z
publikacjami wieloautorskimi, gdyz nie zostalo jednoznacznie okreslone, co jest wlasnym
wkladem Habilitantki w te publikacje. W konteksécie oceny merytorycznej nalezy jednak
zwr6cei¢ uwage na to, jak publikacje prezentuja temat, ktéry przez Monike Mansfeld zostat
okreslony jako ,, Teorie poznania zmystowego w Oksfordzie w XIII i na poczatku XIV wieku™.
Kluczowa w tym aspekcie jest, jak si¢ wydaje, publikacja Marka Genslera, Moniki
Mansfeld i Moniki Michatowskiej zatytutowana: The Development of Aristotelian Psychology
and Physiology in Medieval Europe Between 1200 and 1420: Introduction. Publikacja ta jest
wstepem do ksiazki The Embodied Soul. Aristotelian Psychology and Physiology in Medieval
Europe between 1200 and 1420. Ten wstepny artykut jest draftem okreslajacym szerokie ramy
recepcji Arystotelesa w psychologii i antropologii péznosredniowiecznej, a nie na rozwoj teorii
poznania zmystowego. Autorzy wstepu jednak zwrécili uwage szczegdlnie na recepcje
dokonujgcg si¢ w srodowisku Uniwersytetu w Oksfordzie. Interesujace w tej publikacji jest
wydzielenie trzech faz wplywu tekstow Arystotelesa w  obszarze antropologii
filozoficznej/psychologii, ktére pozwalaja zrozumieé teksty autoréw $redniowiecznych z
okresu XIII i XIV wieku. Jest to okres zaleznosci od Liber de anima Awicenny, okres
oddziatywania tekstow Awerroesa (szczegdlnie oddziatywania translacji Parva naturalia) i
wreszcie czas dystansu do Arystotelesa. Swoja droga podziat jest bardzo ciekawy, choé szkoda,
ze nie uwzgledniony zostal podzial tych etapow zaproponowany przez Roberta Pasnaua
(artykut  The Latin Aristotle). Skonfrontowanie tych uje¢ zapewnitoby bardziej
komplementarny charakter tych etapéw. W przypadku tego artykutu, jak zostato zaznaczone w
»Wykazie osiagnig¢”, Monika Mansfeld odpowiada za Jedna z czgsci opisujacej recepcje
Arystotelesa, a mianowicie czgéé informujaca o historii thumaczen i recepcji Parva naturalia
Arystotelesa (w publikacji sg to 3 strony: 4-7, a wedle o$wiadczeni 33% catego artykutu, ktory
ma 14 stron). Ta czgs$¢ faktycznie nosi na sobie znak pozwalajgcy na powigzanie autorskich
publikacji Moniki Mansfeld ze wzgledu na wskazywanie wezesnych komentarzy w $rodowisku
oksfordzkim, a takze poZniejsze odniesienia oparte na parafrazach Awerroesa (Adam z
Buckfield, Geoffrey z Aspall, Simon z Faversham i Walter Burleya). Wydaje sie, ze ten
zidentyfikowany trop powinien stanowié wezwanie do poszukiwania zaleznosci autoréw
oksfordzkich wlasnie od Komentatora. Nie ma co ukrywaé, ze ocena nawet tej czgsci publikacji




nie moze by¢ jako$ wyjatkowa, gdyz stanowi wprowadzenie do catej publikacji, gdyz w duzej
mierze stanowi ona prezentacje publikacji wehodzacych w skiad samej monografii.

Artykuly napisane jako wspétautorskie przez Monike Mansfeld i Marka Genslera
ostatecznie poswigcone s3 jednemu z autoréw nalezacych do $rodowiska oksfordzkiego, a
mianowicie Walterowi Burleyowi. Stanowig one jedynie cze$é zadeklarowanego, szerszego
projektu opracowania teorii poznania zmystowego u oksfordczykéw. Zasadniczo bowiem
kieruja si¢ bardziej w strone fizjologii (The Physiology of Divination in Walter Burley), relacji
duszy z cialem (The Mechanism Jor Sustaining Life in Walter Burley’s Parva naturalia
Commentaries), zagadnien psycho-fizjologicznych zwiazanych z nazwa spiritus (Walter Burley
on the spiritus in the “Parva Naturalia” Commentaries) takze zaplecza komentatorskiego
Waltera Burleya (4 Young Master and His Library: Walter Burley's Sources for Commenting
the ‘Parva naturalia’). Patrzac zatem od strony merytorycznej tylko posrednio artykuly te
odnoszg si¢ do zagadnien teoriopoznawczych. Dla przyktadu jeden z wymienionych artykutdw
poswigconych tematyce spiritus, choé dotyczy badanych komentarzy do Parva naturalia,
wiaze si¢ z kategorig stosowang do fizjologii, zycia wegetatywnego, i sensytywnego. Artykut
ten w zaden sposob nie wspolgra (brak odniesier) z opisang koncepcja poznania zmystowego
wartykule The World of Senses. On the Process of Cognition in Walter Burley. Samo w sobie
zagadnienie spiritus jest niezwykle ciekawe, ale w odniesieniu do poznania zmystowego ma
minimalne znaczenie, gdyz jak pisza sami autorzy, odnosi si¢ jedynie do ruchu (od czesci ciata
do centrum — serca lub mézgu oraz od moézgu do poszczegblnych koficzyn), spiritus jest
bowiem wylgcznie nosnikiem ruchu. Opis poznania zmyslfowego w tym artykule zostaje
Jedynie sprowadzony do wywolywania ruchu lokalnego oraz oddzialywania poprzez wladze
oceny (vis aestimativa) na uczucia.

W merytorycznej ocenie nalezy takze odniesé si¢ do tlumaczenia na jezyk polski
jednego z traktatow Waltera Burleya, jakiego dokonata dr Monika Mansfeld z dr hab. Markiem
Genslerem. Niezaleznie od tego, jak oceniony zostatby wktad badaczy do tej publikacji, samo
to, ze badany i prezentowany w kulturze anglojgzycznej autor jest udostgpniany w jezyku
polskim zastuguje na docenienie, a nawet wyréznienie. Uwazam, ze przektadow na jezyk polski
autorow z Oksfordu powinno by¢ wigcej. Osobiscie domagalby sig translacji De sensu oraz De
memoria Waltera Burleya.

Podsumowujac t¢ czes¢ merytorycznej oceny nalezy pozytywnie ocenié¢ osiggniecia
Habilitantki (pomimo uwag krytycznych) w zakresie opracowania pewnych terminologicznych
uscislen, takze doktrynalnych, a co najciekawsze $cisle filozoficznych w opisie poznania
zmystowego ukazanego przez myslicieli Sredniowiecznych. W obszarze historii filozofii
podjeta przez Monike Mansfeld tematyka jest niezwykle istotna i wypelnia luke dotyczaca
wiedzy na temat recepcji traktatow psychologicznych Arystotelesa w srodowisku oksfordzkim.
Moze si¢ wydawac, ze opracowan tego tematu w dorobku Habilitantki nie ma wiele, to jednak
s3 one wystarczajace do ich uznania i wyrazenia pozytywnej oceny.

2.3.2. Znaczenie edycji krytycznych tekstow Zrédlowych
Wsréd publikacji zgloszonych do oceny Jako cykl artykutéw poswieconych tematyce

teorii poznania zmystowego u filozoféw z Oksfordu znalazia si¢ grupa bgdaca zespotem edycji
krytycznych tekstéw tacinskich.



Najpierw, nalezy doceni¢ sam fakt edycji wykonywanych przez Monik¢ Mansfeld.
Srodowisko edytorskie w Polsce, ale tez i na $wiecie jest bardzo mate. Przygotowywane przez
Habilitantke edycje tekstow sredniowiecznych wpisujg si¢ w dziatania mediewistéw na calym
Swiecie, ktorzy chea uprzystepnié historykom filozofii teksty, ktére pozostaja niedostepne,
nieuwzgledniane. Warto$é edycji krytycznych z obszaru filozofii Sredniowiecznej jest
niebywata, gdyz umozliwia prace filozofom, ktérzy w tekstach zroédlowych  szukaja
rozstrzygnig¢ problemdw, ktére sami stawiaja. W tym aspekcie nalezy skonstatowac, ze edycje
krytyczne tekstow Sredniowiecznych we wspolczesnej polskiej nauce nie sg doceniane (chociaz
sa doceniane w dofinansowanych projektach) w ocenach parametrycznych i ocenach w
procedurach prowadzacych do uzyskania stopni naukowych. Pomimo tego Monika Mansfeld
miata odwagg prowadzi¢ badania naukowe w tym obszarze. A t¢ odwagg nalezy docenic.

W dalszej kolejnosci nalezy pozytywnie ocenié Jakos¢ przygotowywanych edycji. W
moim przekonaniu edycje s3 przygotowywane z najwyzszg staranno$cia. Zawierajg wszystkie
konieczne elementy $wiadczgce o najwyzszej jakosci prowadzonych badan. Mamy za kazdym
razem poswiadczenie obecnych w opisanych bibliotekach przebadanych r¢kopisach, mamy
opisy fizyczne tych rekopisow, mamy wskazowki dotyczace stemma codicum ukazujgce
propozycje zaleznosci rekopiséw od siebie. W publikacjach Moniki Mansfeld mamy do
czynienia ze staranng edycja samego tekstu, ze wskazaniem réznic W poszczegblnych
rgkopisach, mamy do czynienia ze wskazaniem badanej erudycji — zaréwno jawnej,
zadeklarowanej, jak rowniez ukrytej, ktéra czgsto w wigkszym stopniu decyduje o samym
tekscie badanego autora.

Oceniajac edycje krytyczne nalezy zaznaczy¢, ze wsrdd edycji mamy dwie grupy. Sa to
edycje pelnych tekstow (komentarze do Parva naturalia Waltera Burleya) oraz edycje
fragmentéw autoréw zwigzanych z Uniwersytetem Oksfordzkim — Geoffreyem z Aspall,
anonimowym autorem Dubitationes, a takze zgtoszonym do cyklu publikacji Janem
Burydanem z edycja jego Expositio in ,, De anima”. Dodatkiem do tych edycji jest takze opis
kodekséw z Biblioteki Katedralnej w Pampelunie. Bez watpienia wszystkie te edycje sg
przygotowane z najwyzsza dbaloscia.

Dokonujgc oceny najpierw odniosg sie do edycji Waltera Burleya poniewaz efekty prac
Moniki Mansfeld nad kodeksami zawiera takze cog wigcej niz tylko wzorcowa prezentacje
tekstu. Jest to widoczne we wprowadzeniu napisanym wspdlnie z Markiem Genslerem
zatytulowanym: Walter Burley’s Commentaries on Aristotle’s Parva Naturalia A Critical
Edition (Brill 2025). Monika Mansfeld wyedytowala cztery z pieciu komentarzy Burleya do
Parva naturalia Arystotelesa. Poza elementami stricte edytorskimi (opis rekopisow, stemma
codicum, zasady edycji, korekta filologiczna, identyfikacja odniesien), jak mozna sig¢ domyslaé
(nie zostato to bowiem okreslone w »~Autoreferacie”, ani w ,,Wykazie osiagnigc™) jej wklad
dotyczyt charakterystyki problemowej tych traktatow nazwanej ,,Synopsis” (s. 64-65; 69-72).
Ta czes¢ jest niezwykle ciekawa i pokazuje umiejetnosci badawcze Habilitantki. Tutaj mamy
wyrazne identyfikacje zaleznosci Burleyowskiego komentarza od komentarza Tomasza z
Akwinu (a przynajmniej w odniesieniu do De sensu) i od Awerroesa i Adama z Buckfiled (w
odniesieniu do komentarza do De memoria et reminiscentia). Formuta ad litteram komentarzy
Waltera Burleya, jak réwniez zatozona przez niego skrétowosé, nie pozwalaja na fatwg
identyfikacje¢ pogladéw ich autora. Streszczenia te jednak sg niezwykle ciekawe i umozliwiajg



zrozumienie sensu teorii poznania u oksfordzkiego filozofa. W przypadku pozostalych edycji
odniesienia problemowe nie sg juz tak widoczne, a szkoda.

Odnoszac si¢ do pozostatych edycji innych filozoféw nalezgcych do szkoty oksfordzkiej
mozna w przypadku prac Habilitantki dostrzec pieczotowitosé w opisie kodeksow, starannosé
I doktadno$¢ w okresleniu relacji miedzy poszczegolnymi rekopisami.

Umiejetnosci edytorskie dr Moniki Mansfeld nalezy oceni¢ wysoko. W tym kontekscie

mozna bytoby wyrazi¢ zyczenie, aby kontynuowane byly nadal prace nad edycja Dubitationes
Geoffreya z Aspall.

3. Ocena pozostalego dorobku naukowego oraz dzialalnosci dydaktycznej i
organizacyjnej

W ramach oceny dorobku dr Moniki Mansfeld nalezy odnies¢ sig takze do tego obszaru
publikacyjnego, kt6ry zostat wyodrebniony poza cyklem giéwnego osiagniecia. Ten obszar jest
catosciowo spéjny ze wzgledu na poswiccenie uwagi nominalistycznej tradycji metafizyki
nominalistycznej, a takze nominalistycznej logice. Poza obszarem publikacyjnym Monika
Mansfeld realizowata swojg dziatalnosé naukows takze poprzez udziat w grantach i wspotpracy
migdzynarodowej, a takze w realizowanej dzialalnosci dydaktycznej i organizacyjnej. Te
elementy powinny zostaé poddane oddzielnej ocenie. Od strony formalnej ten obszar dorobku
jest kompatybilny z gléwnym osiagnieciem, a pozostaje efektem realizacji zdobywanego
wyksztafcenia. W tym kontekécie widaé wyraznie, ze zaj¢cie sie filozofami z Oksfordu

wynikato ze zwigzania si¢ z Uniwersytetem Lédzkim i badaniami prowadzonymi w tym
osrodku.

3.1.0cena dorobku naukowego w obszarze nominalizmu Sredniowiecznego

Badania prowadzone w Polsce nad nominalizmem sredniowiecznym nalezy powiazaé
Jeszeze z dziatalnoscig wybitnego historyka filozofii, Konstantego Michalskiego. Artykuty
opublikowane po doktoracie (ktéry poswiecony byt edycji krytycznej kwestii Jana Burydana
do dwunastu ksigg Melafizyki Arystotelesa) wigza si¢ wihasnie z ontologig nominalistyczng,
Poswigcone temu tematowi sg nastepujace publikacje: John Buridan's interpretation Of Plato s
Ideas (zwigzane z edycjg kwestii siodmej komentarza do Metafizyki); John Buridan on Three
Types of Definition and the Context of Their Us (artykut bedacy wprowadzeniem do komentarza
Jana Burydana do Metafizyki Arystotelesa bedacy prezentacja trzech sposobdéw definiowania —
rowniez z komentarza do ksiegi siédmej); John Buridan’s . Questions on Aristotle s
Metaphysics” (bedace calosciowa prezentacja tradycji rekopi$miennej, datacji i autorstwa
samych kwestii Jana Burydana). Niestety nie okreslono ani w »Autoreferacie” ani w ,, Wykazie
osiagnigc”, w jakich miejscach zostaly opublikowane wymienione artykuty. Stanowia one jakas
czgs¢ zwartg, ale nie wiadomo kiedy, ani w ramach jakiej monografii zostaty opublikowane
(raczej samemu nalezy wyszukaé, ze wydane byly w serii: Labyrinthus infinitus. Studia
mediaevalia atque textus). Niezaleznie od tego publikacje te s3 wazne zaréwno jako edycje
tekstow, jak tez jako wprowadzenia do zagadnien metafizycznych u Jana Burydana. Cho¢
miejsce publikacji wymienionych artykutéw budzi watpliwosci, to nie budzi watpliwosci
artykut zatytutowany: Komentarze metafizyczne Jana Burydana — stan badan, opublikowany
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W Folia Philosophica. Jest to znakomity artykut pokazujacy badania nad réznymi wersjami
tekstu Jana Burydana (redakcja lectio ultima w wersji A i B oraz wersji Erfurckiej). Jest to
bardzo interesujacy artykut prezentujgcy badania rekopismienne. Trzeba jednak zaznaczyé, ze
artykut w Folia Philosophica zostat wydany w roku 2012, a wigc przed uzyskaniem doktoratu
i nie powinien byé brany pod uwage do oceny w ramach publikacji miedzy doktoratem i
rozpoczgciem przewodu habilitacyjnego.

Poza publikacjami poswigconymi Burydanowi jako nominaliscie, badania Moniki
Mansfeld zostaly poswiecone takze metafizycznym pogladom Jana z Zigbic. W tym aspekcie
niezwykle ciekawy pozostaje artykul Prolegomena to a Study oh John of Miinsterbergs
Commentary on the Metaphysics. Monika Mansfeld wskazujge na trudnosei interpretacyjne
wynikajace z jednej kopii tekstu Zrodtowego, stara si¢ pokaza¢, jak wazna jest postacia dla
rozumienia  $redniowiecznej  tradycji nominalistycznej.  Jego interpretacja  teorii
powszechnikéw zdaniem Moniki Mansfeld Jest jeszcze bardziej radykalna sensie
nominalistycznym, a zarazem bardziej konsekwentna. Ten artykut w duzej mierze pozostaje
nadal badaniem tekstualnym, niekoniecznie problemowym.

Poniewaz z czgéci oceny cyklu publikacji pos$wigconych autorom oksfordzkim,
wylgczona zostata przeze mnie publikacja bedaca edycjg Expositio in "De anima” Aristotelis
secundum Johannem Buridanum abbreviata, nalezy ja uwzglednié w kontekscie badan nad
nominalizmem $redniowiecznym. Publikacja sama w sobie Jest edycja krytyczna tekstu Jana
Burydana, majaca wlasne wprowadzenie. Nalezy jednak oceni¢ wysoko sam efekt tej
publikacji, ktéra uzupetnia wydanie komentarza Jana Burydana (John Buridan’s Questions on
Aristotle’s De Anima) zredagowang przez Gyula Klimg, Petera G. Sobola, Petera Hartmana,
Jacka Zupko. Badania Moniki Mansfeld poprzez ten artykul uzupetniaja Swiatowe osiagniecia
mediewistyki.

Obok badan nad europejskim nominalizmem (paryskim, praskim i krakowskim),
Monika Mansfeld swoja uwage kieruje takze w strong polskiego srodowiska filozoficznego
badajac tradycje logiki obecng w $rodowisku krakowskim w XV wieku. Bardzo interesujacy
artykut Miejsce postpredykamentéw w nauczaniu Mistrzéw krakowskich I pol. XV w. stanowi
nawigzanie do badan Hanny Wojtczak nad Marsyliuszem z Inghen oraz prébe ukazania
znaczenia traktatu Kafegorie Arystotelesa w érodowisku polskich filozoféw tego okresu.
Artykut ten zostat opublikowany przed uzyskaniem doktoratu, zatem, choé niezwykle
interesujacy, w mojej ocenie nie powinien by¢ brany pod uwage w ocenie dorobku
habilitacyjnego poza wyodrebnionym cykle publikacji.

Wérod artykutéw wskazanych do oceny, ktére nie stanowig cyklu powigzanych
artykutéw nalezy doceni¢ dwa, ktére sg niezwykle frapujace i faktycznie odnoszg si¢ do badan
nad oksfordzkg tradycja komentatorska. Chodzi o artkut zatytutowany: Sor, Plato, Aristoteles,
czyli o doktrynalno-biograficznych i symbolicznych odniesieniach do postaci historycznych w
Sredniowiecznych komentarzach filozoficznych a takze Stosunek do autorytetow w
Sredniowiecznych komentarzach filozoficznych. Obydwa artykuly sa interesujace ze wzgledu na
swoj metafilozoficzny charakter. Komentarz filozoficzny autoréw $redniowiecznych okazuje
sig by¢ w opinii Moniki Mansfeld czyms wigcej niz tylko odniesieniem do tekstu. Ma takze
wymiar doktrynalno-biograficzno, ale tez symboliczny. Niestety i w tym przypadku nie jest
Jasne, czy wymienione artykuly zostaly opublikowane przed obrong doktoratu, czy tez po i czy
w zwiazku z tym faktycznie moga by¢ brane pod uwage jako wyrazna i wyodrebniona

14




aktywno$¢ naukowa po doktoracie. Niestety Habilitantka w czesci poddanej do oceny w
»Wykazie osiagnig¢” w punkcie 1.3 nie wskazala zadnej publikacji stanowigcej oryginalne
osiggnigcie projektowe, jakkolwiek podata do oceny zespot publikacji, ktére stanowia obszar
badawczy, ktéry eksploatowata po doktoracie (0 czym wspomina w ,,Autoreferacie”).
Podsumowujac tg¢ czes¢ oceny badan Habilitantki nalezy podkresli¢, ze dziatalnogé
naukowa dr Moniki Mansfeld jest bardzo szeroka i wyraznie zwigzana z eksploatowaniem
tematyki nominalizmu sredniowiecznego. Niestety nie jest jasne, i trudne do wyodrebnienia, w
Jakim obszarze i w jakim stopniu badania te stanowig kontynuacj¢ pracy nad doktoratem, a na
ile s3 oddzielnym etapem poglebionych studiéw. Pomimo tego to, co stanowi zespdt publikacji

poza cyklem tematycznie wyodrebnionym, jest niezwykle interesujace i wazne dla historii
filozofii i same;j filozofii.

3.2. Ocena udzialu w grantach i wspolpracy migdzynarodowej

Ocena dziatalnoéci naukowej dr Moniki Mansfeld powinna takze uwzglednia¢ udziat w
realizowanych grantach i wspétpracy migdzynarodowe;.

Jesli chodzi o udziat w realizowanych grantach nalezy zaznaczyc¢, ze wlasciwie prawie
wszystkie publikacje Moniki Mansfeld realizowane byly przez granty uzyskane z réznych
instytucji finansujacych badania. Habilitantka moze si¢ pochwali¢ udzialem w grantach
realizowanych przez NPRH, NCN, NAWA, European Research Counsil. Udziat w grantach
wigzat si¢ ze spetnianiem funkcji kierownika projektu, czlonka zespotu badawczego, ale tez
gtéwnego wykonawcy. Warto podkresli¢, ze niektore projekty sa nadal w trakcie realizacji. W
tym aspekcie nalezy takze stwierdzié¢, ze Monika Mansfeld brala udziat w projektach, o ktorych
Jestmowa w ,, Autorereferacie”, ale ktore finalnie nie zostaty opublikowane (a przynajmniej nic
nie wiadomo o tych publikacjach). Trudno powiedzie¢, czym to bylo spowodowane, ale bardzo
interesujgce badania nie przetozyly sie na wymierne efekty publikacyjne (dotyczy to grantu
Corpus Philosophorum Polonoryum; grantu Zrédla doktrynalne nauczania ars vetus na
Uniwersytecie Krakowskim w I potowie XV wieku. Cz¢s¢ I — Kategorie czy projektu Corpus
Operum Marsilii de Inghen).

Doktor Monika Mansfeld moze takze pochwalié si¢ realizacjg badan i stazdow
naukowych za granicg. Biorac pod uwage ztozong dokumentacj¢ nalezy docenié realizacje
stazy naukowych w: Czechach (Czeska Akademia Nauk), Wielkiej Brytanii (Uniwersytet
Oksfordzki; Londyn i Biblioteka Brytyjska i Biblioteka Wellcome), Niemczech (Erfurt-Gotha),
Stanach Zjednoczonych (St. John’s University).

Monika Mansfeld jest takze cztonkiem pieciu migdzynarodowych i krajowych
towarzystw naukowych (SIEPM; Studia Artistarum; Stowarzyszenie Mediewistow Polskich;
Polskie Towarzystwo Filozoficzne; Polskie Towarzystwo Filologiczne. Jest cztonkiem rady
redakcyjnej czasopisma ,Hybris”, czlonkiem rad redakcyjnych migdzynarodowych serii
monograficznych (Intellectual Practice and Thought at Late Medieval and Early Modern
Universities Series; Opera Philosophica Marsilii de Inghen).

W aspekcie wspétpracy migdzynarodowe;j nalezy docenié¢ aktywny udzial dr Moniki
Mansfeld w zagranicznych zespotach badawczych. Wedle informacji przekazanych w
~Autoreferacie” jej zainteresowania sredniowieczng kultura umystowa przejawiajg si¢ w
badaniach nad opracowaniem dysput uniwersyteckich (quaestiones quodlibetales). Aby
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prezentowa¢ wyniki tych badan zatozona zostata seria Intellectual Practice and Thought at Late
Medieval and Early Modern Universities Series, ktorej cztonkiem redakcji Jjest Habilitantka.

3.3. Ocena dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej, konferencyjnej

Bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ dzialalnogé dydaktyczng dr Moniki Mansfeld. Byla
juz o tym mowa na poczatku recenzji, ale nalezy w tym miejscu wspomnie¢, ze wykazata
prowadzenie zaje¢ dla studentow filozofii (I i II stopnia), dla stypendystéw Erasmusa, dla
studentéw ekonomii oraz okcydentalistyki. Warte podkreglenia Jest to, ze prowadzone zajecia
W wigkszodci prowadzita w jezyku angielskim. Monika Mansfeld w ramach dzialalnosci
dydaktycznej prowadzita takze warsztaty z obszaru mediewistyki,

Pozytywnie nalezy oceni¢ udzial dr Moniki Mansfeld w wystapieniach na
konferencjach naukowych krajowych i migdzynarodowych. Habilitantka brata udzial w 25
konferencjach migdzynarodowych i krajowych (1 z nich byta workshopem). W trakcie
wystapien prezentowata efekty prowadzonych badan naukowych wprost zwigzane z cyklem
powigzanych ze sobg artykulow przedstawionych do oceny. Czgéé z tych wystgpien byla
realizowana razem z dr hab. Markiem Genslerem.

Nalezy podkresli¢, a zarazem pozytywnie ocenié, udzial w komitetach organizacyjnych
konferencji naukowych — zaréwno zagranicznych jak i krajowych. Monika Mansfeld brata
udzial w organizacji dwdch migdzynarodowych konferencji organizowanych w Lodzi,
poswigconych interesujacej ja tematyce: (1) konferencja w Lodzi w 2025 r. pt. Theories of
Senses Perception: External and Internal Senses in the Later Middle Ages; (2) konferencja w
Lodzi w 2019 r. pt. Mind and Body. Aspects of Medieval Natural Philosophy.

4. Konkluzja

Dokonujgc sumarycznej oceny wyodrgbnionego i powigzanego w cykl publikacji
glownego osiagni¢cia naukowego, oceny pozostatych publikacji naukowych powstatych po
doktoracie, oceny udziatu w grantach, konferencjach oraz oceny wspolpracy miedzynarodowej,
nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze osiggnigcia naukowe dr Moniki Mansfeld przedstawione
W postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego spelniaja wymagania art. 219 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz.U.
z 2024 r. poz. 1571, z pézn. zm.). Dostrzezone w przedstawionej dokumentacji uchybienia
formalne, a w niektorych miejscach takze merytoryczne, w zaden sposéb nie podwazajg tej
oceny.

Dorobek naukowy $wiadezy o tym, ze Monika Mansfeld realizuje istotng aktywnosé
naukowa dla nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia (szczegdlnie w historii filozofii),
takze dydaktyczna i organizacyjng realizowana w réznych osrodkach naukowych, w tym za
granicg. W zwigzku z tym wnoszg o dopuszczenie dr Moniki Mansfeld do dalszych etapow

postgpowania habilitacyjnego.
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