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Architektura a tozsamosé. Problem wartosciowania, promocji i konserwacji
zabytkowych organizméw miejskich na terenie wojewédztwa tédzkiego,
napisanej pod kierunkiem dr. hab. Piotra Gryglewskiego, prof. UL
W Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Lédzkiego

Przestawiona do recenzji dysertacja doktorska mgr. Kacpra Szewczyka, wykonana w
Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Lodzkiego, zostala przygotowana
jako efekt koncowy udzialu doktoranta w IV edycji programu ,Doktorat wdrozeniowy”,
ustanowionego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 29 maja 2019
roku, realizowanego na Uniwersytecie £6dzkim na podstawie umowy nr DWD/4/70/2020.

Istotg i celem doktoratu wdrozeniowego mgr. Szewczyka byly badania koncentrujgce sie
na problematyce ochrony dziedzictwa kulturowego, wybranych przez autora opracowania,
matych, historycznych miast i dawnych osad miejskich w regionie todzkim. Gléwnym
zatozeniem formuly wdrozeniowej i zamystu tematycznego Architektura a tozsamosé. Problem
wartosciowania, promocji i konserwacji zabytkowych organizméw miejskich na terenie
wojewddziwa tédzkiego, bylo przede wszystkim praktyczne przetozenie teorii historii sztuki i
urbanistyki na realne dzialania konserwatorskic w obecnych warunkach i strukturach
administracyjnych i polach kompetencyjnych/instytucjonalnych w Polsce.

Projekt —jako interdyscyplinarny - zrealizowany zostat w $cislej, tr6jstronnej wspolpracy
pomigdzy: zapewniajgcym zaplecze naukowe Uniwersytetem Lodzkim — z wybitnym znawca




architektury i promotorem rozprawy dr. hab. Piotrem Gryglewskim, prof. UL; podmiotem
wdrozeniowym - Wojewo6dzkim Urzedem Ochrony Zabytkéw w Lodzi oraz bezposrednimi
odbiorcami dziatan: lokalnymi samorzadami miast, ktére zostaly wiaczone przez autora do
mapy badanych osrodkéw miejskich z historyczng/zabytkows tkankg urbanistyczno-
architektoniczng.

W efekeie dziatan praktycznych, ktére realizowat doktorant oraz czesci teoretyczne;j,
przekazanej do recenzji jako rozprawa doktorska o charakterze wdrozeniowym - powstato
opracowanie solidne naukowo, oparte na bogatym materiale Zrédtowym i ikonograficznym (w
wigkszosci z wykorzystaniem dokumentacji fotograficznej autorstwa mgr. Szewczyka), z
wykorzystaniem fachowej (powigzanej bezposrednio z tematem pracy) literatury i bedacego
efektem glgbokiego zaangazowania autora w proces poznawania calego wachlarza zagadnien
mieszczacych si¢ w tytulowych obszarach dla poszczegélnych, z namystem i skrupulatng
skutecznoscia spenetrowanych, rozpoznanych i wybranych do analizy zabytkowych struktur
miejskich lezgcych 9analizowanych w kontekscie mechanizméw i zjawisk konserwatorskich)
w granicach obecnego wojewddztwa 16dzkiego.

Przedstawiony do recenzji tekst, co cheg na wstgpie recenzji zaakcentowaé, jest jednym
z najlepszych, znanych mi opracowan, ktére lgcza akademicka wiedze z praktycznymi
doswiadczeniami z zakresu ochrony zabytkéw architektury (na wszystkich poziomach: od
administracyjnego i prawnego — po fachowe rozwigzania, rozporzadzenia formalne oraz
uwarunkowania techniczne i konserwatorsko-artystyczne mozliwosci - nabytymi przez autora
dysertacji podczas pracy zawodowej w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Lodzi.

Konstrukeja pracy

Wraz z aparatem naukowym (spisem literatury i spisem ilustracji) przedstawiona do
recenzji praca doktorska (w recenzowanej wersji Word), jest opracowaniem obszernym -
liczacym 417 stron; tekst zasadniczy pracy (podzielony na trzy czesci) z przypisami i
bibliografig liczy 282 strony, za$ — po spisie ilustracji (liczacym opis 90 fotografii — z
zaznaczonymi stronami ich rozmieszczenia w tekscie), rozpoczyna si¢ Czesé I dysertaci, pt.
Zalgczniki, w ktorej od s. 288 do s. 417 autor zamiescil bogaty wybdr dokumentacii
konserwatorskich, map, planéw (takze z fotografiami), formularzy ankiet, dokumentéw
wewngtrznych dla pracownikow Wojewddzkich Urzedow Ochrony Zabytkéw, poradnikow
konserwatorskich, czg$ci wlasnych prezentacji/wystapiefi publicznych, jakie mgr Kacper
Szewczyk przeprowadzil podczas wykladow w okresie poprzedzajgcym redakcje tekstu




rozprawy doktorskiej, a dotyczace tkani zabytkowej takich miast jak: Dabrowice, Kutno i
Zychlin.

Konstrukcja rozprawy jest przejrzysta, logiczna i spojna. Calosé opracowania zostala
podzielona na trzy czgsci, poprzedzone wstgpem, w ktérym autor opisat cel pracy, metodologie
badan; oméwit stan badan oraz fachow literature i Zrédta wykorzystane przy redakcji tekstu
(s.7-27). Czgsc 1. rozprawy — bardzo rozbudowana - liczaca blisko 100 stron, pt. Tto historyczne
oraz prawne aspekty ochrony zabytkéw i charakterystyka wojewédztwa lédzkiego (s. 29-127)
ma charakter wprowadzenia teoretyczno-historycznego i jest punktem odniesienia do
wdrozeniowej Czesci 1. pt. Projekt wdrozenia i implementacja (s. 128-264) — ktdra obejmuje
8 podrozdziatéw. W cz. L. pt. Tlo historyczne oraz prawne aspekty ochrony zabytkéw i
charakterysiyka wojewédztwa todzkiego, znalazly si¢ dwa rozdzialy: R. 1. pt. Historia ochrony
zabytkéw ze szczegolnym uwzglednieniem miast - wybrane zagadnienia, blednie oznaczony
jako ,,Rozdziat 2” (z powtérzonym bigdem w oznakowaniu na s. 29), z podrozdziatami: 1.1 —
1.5); Rozdziat 2. pt. Wojewddztwo Ebdzkie- historia oraz uksztaltowanie sig sieci osadniczej,
podzielony jest na podrozdziaty: 2.1 — 2.7. Rozdzial 2 liczy 58 stron — od s. 69 do 5.127. W
tych, stosunkowo obszernych, historycznych dwoch rozdziatach rozprawy, doktorant
skoncentrowat sig nie tylko na pokazaniu czytelnikowi wybranych zagadnieni z zakresu historii
konserwacji zabytkéw w Europie i w Polsce, ale umiejgtnie przedstawit najwazniejsze akty
doktrynalne oraz podstawowe pojecia zwigzanych z obowigzujacymi aktualnie w Polsce
przepisami w dziedzinie ochrony zabytkéw. W dalszej kolejnosci doktorant opisat procesy
formowania sig sieci miast wojewodztwa t6dzkiego i zwigzanych z nimi przeobrazen: w tym
zmiany administracyjne od Sredniowiecza do czaséw wspélczesnych — dajacy tym samym tho
historyczne oraz pojeciowe dla opisywanych dzialan wdrozeniowych. Mozna si¢ spodziewaé,
iz praca nad tg czgscig dysertacji, nie byla - wbrew pozorom - latwa, albowiem autor z
istniejgcej literatury opisujacej ksztattowanie sig, interesujacych go organizméw miejskich od
czasow wezesnych ich lokacji po XXI wiek, musial stworzy¢ jasne, syntetyczne tlo historyczne
— dla cz¢sci II. swojego obszernego opracowania.

Stad tez, lektura czg¢sci 1. tekstu rozprawy doktorskiej mgr. Kacpra Szewczyka,
przywodzi czytelnikowi obraz historyka sztuki ,w kapeluszu” badacza dziejow bylego i
obecnego Wojewodztwa Lodzkiego. Badacza, ktéry od s. 128, wraz z poczatkiem czescei 1L
rozprawy doktorskiej, juz bez ,kapelusza historycznego™, jawi si¢ jako praktyk i fachowiec
znajgcey si¢ na najbardziej szczegélowych tajnikach konserwatorskiego rzemiosla, widzianych
z perspektyw aktualnego systemu prawnego oraz stanu zachowania materii zabytkowej w
Polsce - w rozpoczetym w ubieglym roku II kwartale XXI wieku.
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II czgs¢ pracy doktorskiej pt. Projekt wdrozenia i implementacja, stanowi kwintesencje
opracowania - albowiem zawiera szczegélowy opis wdrozenia i jego pilotazu i sklada sie z
szesciu rozdzialéw (od R. 3 do R. 8; tj. od s. 128 do s. 263). Rozdziat trzeci, rozpoczynajacy II.
czgs¢ dysertacji, pt. Wstgpne koncepcje wdrozenia, opisuje ewolucje pierwotnych koncepcji
projektu; rozdzial czwarty pt. Podstawowe zalozenia wdrozeniowe — kontekst i ramy
wyznaczajgce granice mozliwych dzialan, ukazuje skonkretyzowane w toku dalszych prac
fundamentalne zatozenia realizowanego przez doktoranta wdrozenia. Autor przypomina, ze
»pomimo dyskusji toczonych przez $rodowiska konserwatorskic na temat pozycji
wojewodzkich konserwatoréw zabytkéw w ramach struktur administracji panstwowej,
niezmienny pozostaje fakt, iz ramy dzialania organu wyznaczaja granice prawne, w
szczegOlnosci Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami™ (s.
131) i zaznacza, ze¢ w swoim projekcie $wiadomie zrezygnowat ,z projektowania i
postulowania rozwigzan wymagajacych wprowadzenia zmian w przepisach prawa lub
organizacji systemu ochrony zabytkéw, poniewaz doswiadczenia praktyki administracyjnej
wskazuja, ze procesy legislacyjne sa dlugotrwale i pozostaja poza mozliwosciami
oddzialywania pojedynczej jednostki organizacyjnej, a co wigcej, znajduja sie poza obszarem
specjalizacji autora. Kazda modyfikacja przepiséw, zwigzanych nie tylko z ochrona zabytkow,
to proces zbyt skomplikowany i wykraczajacy poza mozliwosci i zalozenia tego typu
projektow. Z tych powodéw dziatania wdrozeniowe zaplanowano w zakresie zarzadzania
wiedza, w ktorym mozliwe bylo osiggnigcie wymiemnych efektow organizacyjnych przy
wykorzystaniu obowigzujagcych procedur, dostgpnych zasobéw informacyjnych i mozliwosci
organizacyjnych urzedu. Takie podejscie pozwolito na stworzenie rozwigzania mozliwego do
natychmiastowego zastosowania przez pracownikéw oraz potencjalnie latwego do adaptacji w
szerszej skali w obowigzujacych realiach prawnych i metodologicznych. Z tym tez byt
zwigzany niezbedny proces ewaluacji zaproponowanych rozwigzan™ (s. 131-132). W dalszej
kolejnosci, od podrozdzialu 4.1.1. autor opracowania opisal zagadnienia zwigzane z
konserwacjg, promocjg i wartoSciowaniem zabytkow urbanistyki oraz — niezwykle ciekawa
propozycje¢ decentralizacji struktur ochrony zabytkéw w wojewddztwie t6dzkim zgodnie z art.
96 ust. 2 i 2a ustawy o ochronie zabytkéw. Autor opracowania przypomina jednocze$nie stan
faktyczny funkcjonowania stuzb konserwatorskich w wojewodztwie lodzkim: .,...wszystkie
zadania okre$lone w ustawie o ochronie zabytkéw realizowane s3 w wojewddztwie 16dzkim na
poziomie centralnym. Nie obowigzuje obecnie Zzadne porozumienie przekazujace czesé
obowigzkéw np. miejskim lub powiatowym konserwatorom zabytkéw, a takze od 2018 r. nie
istniejg zadne delegatury w terenie. Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lodzi skiada sig
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z 5 wydzialdw merytorycznych - Zabytkow Nieruchomych (12 pracownikéw), Zabytkéw
Ruchomych i Rejestru Zabytkow (11 pracownikow, Zabytkéw Archeologicznych (6
pracownikow), Zalozen Zieleni (5 pracownikéw) oraz Planowania Przestrzennego (6
pracownik6éw), przy 1gcznej liczbie 40 pracownikéw merytorycznych” (s. 148). W podrozdziale
4.3. Dzialania muszq by¢ nastawione na jak najwigkszq efektywnosé przy jak najmniejszym
nakladzie czasu i nie wymagac znacznego odstgpstwa od podstawowych zadarn pracownikow,
doktorant zwraca uwage, ze ,realizacja projektu pozwolita w praktyce zweryfikowad
mozliwosci organizacyjne prowadzenia wszelkich dziatan wykraczajgcych poza podstawowe
zadania okreslone w zakresie obowigzkéw pracownika merytorycznego. Ponad 6-letnia
praktyka wykazala, Ze sg one bardzo mate, co wynika z ogromnego wrecz oblozenia sprawami
administracyjnymi przypadajgcymi na jedng osobg. Obowigzki pracownika wydziatu zabytkow
nieruchomych  obejmuja  rozpatrywanie = wnioskéw  (prowadzenie  postepowan
administracyjnych, wydawanie zalecen konserwatorskich, opinii i za$wiadczen),
uczestniczenie w komisjach konserwatorskich w trakcie inwestycji, planowanie kontroli i
spotkan oraz kontakty z wnioskodawcami, co w peini zajmuje wymiar godzinowy pelego
etatu, a nierzadko przekracza ten czas. Efektem takiego stanu rzeczy jest wigc nieustanne
powstawanie zaleglosci w rozpatrywanych sprawach, co potwierdzaja wyniki kontroli urzedu
przeprowadzanych przez Najwyzsza Izb¢ Kontroli w 2021 r. oraz L6dzki Urzad Wojewddzki
w2025 1.” (s. 150-151). Przywolanymi cytatami jedynie chcialem zaznaczy¢, ze tresé tej czesci
dysertacji oparta jest na glebokim znawstwie problematyki, bedacej rezultatem oddania sie
doktoranta wigcej niz w peli (bo réwniez poza normowane godziny pracy) pracy
specjalistycznej w WUOZ w Lodzi (okres przed redakcjg rozprawy doktorskiej).

W rozdziale piatym pt. Zrédla informacji o zabytkach - oméwione zostaly przez autora
doktoratu zr6dta informacji o zabytkach, w tym sposoby przekazywania wiedzy w sieci przez
urzedy ochrony zabytkéw w Polsce oraz rodzaje dokumentacji konserwatorskiej. Autor
podkresla znaczenie dzialalnosci Narodowego Instytutu Dziedzictwa ukierunkowanej na
udost¢pnianie wiedzy o zasobie zabytkowym zaréwno pracownikom stuzb konserwatorskich,
jak i szerokiemu gronu odbiorcéw w celach popularyzatorskich. M.in. mgr Szewczyk podaje,
iz ,,na portalu internetowym zabytek.pl kazdy zainteresowany moze znalez¢ opisy i fotografie
zabytkow wpisanych do rejestru zabytkéw i wojewddzkich ewidencji zabytkéw na terenie
catego kraju, z podzialem na kategorie oraz lokalizacje obiektow” (s. 156-157). Pojawily sie w
tym rozdziale takze informacje o materialach edukacyjnych na stronach internetowych
Wojewddzkich Urzgdéw Ochrony Zabytkow w Polsce (z opisem tychze urzedow w

poszczegolnych miastach) oraz informacje o zasobie zabytkéw w wojewddztwie 1odzkim, ktore

5




uswiadamiajg czytelnikowi skale potrzeb i zakres dziatan WUOZ. Autor podaje, iz ,,w roku
2024 na terenie wojewodztwa lodzkiego zaewidencjonowano na poziomie wojewodzkim 7549
zabytkOw nieruchomych. Zbior ten obejmuje zabytki wpisane do rejestru zabytkéw, w tym
uklady urbanistyczne, ruralistyczne, parki inne zabytki o charakterze obszarowym oraz
czesSciowo pokrywa sig z gminnymi ewidencjami zabytkow, ktore muszg uwzgledniac¢ zabytki
ujete w WEZ, ale mogg obejmowac rdéwniez zabytki w niej nie uwzglednione. [jak podkresla —
przyp. JWS] trudno jest oszacowa¢ rzeczywistg liczbe wszystkich obiektow o statusie zabytku
na terenie wojewodztwa, gdyz nie sa dostgpne sumaryczne dane obejmujace wszystkie gminy.
W roku 2023 r. liczba zabytkow nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkéw wynosita 28135,
co stanowi wzrost 0 99 wpiséw w stosunku do roku 2016. Najwigcej zabytkow objetych
najwyzsza formg ochrony konserwatorskiej znajduje si¢ w miastach: Lodzi (612), Lowiczu
(110) i Piotrkowie Trybunalskim (103), a 1,1% Iacznej sumy wpiséw w wojewddztwie
stanowig historyczne uklady urbanistyczne 1 ruralistyczne. Do rejestru zabytkow w
wojewodztwie todzkim (nie uwzgledniajac Lodzi) wpisano do tej pory 23 historyczne uklady
urbanistyczne w 20 miastach, m.in. takich jak: Brzeziny; Lowicz, Opoczno, Rawa Mazowiecka,
Skierniewice, Biala Rawska, Bialaczéw, Piotrkéw Trybunalski, Przedbérz, Wieruszow,
Aleksandrow Lodzki, Kutno i Zgierz” (s. 162-163). Waznym podkreslenia jest réwniez
podrozdziat 5.3.1. w ktérym doktorant opisuje/omawia przydatnosé rodzajow dokumentacji
konserwatorskiej w procesie ochrony zabytkowych ukladow urbanistycznych.

W rozdziale szostym pt. Badania ankietowe srodowiska pracownikow wojewddzkich
urzedéw ochrony zabytkéw — autor przeanalizowal wyniki badan ankietowych srodowiska
pracownikow urzedow konserwatorskich w Polsce i wojewodztwie todzkim. Opisal metode
badan, strukture ankiet dla pracownikow WUOZ, dalej szczegélowo omdwil wyniki ankiet dla
pracownikéw WUOZ spoza wojewodztwa todzkiego. Ankieta zawierala 17 bardzo
szczegOtowych pytan; otrzymane odpowiedzi doktorat szczegdltowo przeanalizowal pokazujac
je w graficznych wykresach i tabelach, z podsumowaniem, Ze ,,cato$¢ odpowiedzi wskazuje, ze
poprawa skutecznosci ochrony dziedzictwa urbanistycznego wymaga réwnoleglych dzialaf w
kilku obszarach: rozwoju narzedzi cyfrowych, zwigkszenia dostgpnosei i jakosci opracowan
analitycznych, wzmocnienia kompetencji kadrowych oraz lepszego dostosowania metod
ochrony do lokalnych uwarunkowan. Respondenci jednoznacznie akcentujg [podkresla
Szewczyk — przyp. JWS] potrzebe systemowego, ale uwzgledniajagcego lokalne
uwarunkowania podejscia do zarzgdzania wiedzg o miastach historycznych, co bezposrednio
koresponduje z zalozeniami podejmowanego w pracy doktorskiej kierunku badawczego™ (s.

192). W konicowej za§ konkluzji autor napisal, iz .z perspektywy celow projektu
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wdrozeniowego wyniki ankiety majg znaczenie zasadnicze. Ujawniaja bowiem, ze problem
ochrony miast historycznych nie polega wylacznie na niedostatku przepisdéw czy instrumentow
prawnych, ale w duzej mierze na ograniczonej dostepnosci uporzadkowanej, uzytecznej i
dobrze promowanej wiedzy. Opracowanie metod wymiany i promowania Zrédet wiedzy o
miastach historycznych odpowiada zatem na realng potrzebe srodowiska zawodowego. Ankieta
pokazuje, ze taka potrzeba nie jest abstrakcyjna, lecz wyrasta bezposrednio z codziennej
praktyki konserwatorskiej” (s. 193).

W obszernym (s. 213-238) siédmym rozdziale pt. Pilotaz, autor umiescil podrozdziaty:
71.1. Rozpoznanie zasobu historycznych ukladéw urbanistycznych; 7.1.1. Badania terenowe i
wyjazdy; 7.1.2. Kryteria doboru miejscowosci i metoda badan; 7.1.3. Kryteria wartosciowania
1 7.1.4. Wybér miejscowosci do objecia pilotazem. Z terendw powiatow kutnowskiego i
towickiego doktorant wytypowal najodpowiedniejsze miejscowosci do przeprowadzenia préb
wdrozenia: Lowicz, Kiernozia, Bielawy i Sobota w powiecie fowickim oraz Kutno, Zychlin,
Krosniewice oraz Dgbrowice w powiecie kutnowskim. Mgr Szewczyk dokonalem tez
prezentacji przygotowania, przebiegu i efektow spotkania z mieszkaficami miasta Dabrowice,
ktére odbylo si¢ w 2025 roku. Rozdziat 6smy pt. Warozenie — Przewodnik konserwatorski dla
miasta historycznego oraz dokument dla pracownikéw WUOZ - to opis namécalnego
efektu/rezultatu badan autora, o ktérym doktorant pisze: ,,Wdrozenie projektu badawczego
zostalo oparte na przygotowaniu dwéch komplementarnych typéw narzedzi: przewodnikéw
konserwatorskich skierowanych do klientéw Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkoéw w
Lodzi oraz materialéw roboczych przeznaczonych dla pracownikéw urzedu. Opracowania te
stanowily (stanowig) praktyczna odpowiedZz na problemy zidentyfikowane zaréwno w
ankietach przeprowadzonych wsréd pracownikéw WUOZ, jak i w analizie funkcjonowania
ochrony zabytkowych ukladéw urbanistycznych na terenie wojewédztwa iédzkiego. Ze
wzglgdu na duzg objgtos¢ opracowane materialy znajduja si¢ w aneksie zlokalizowanym po
zasadnicze] czgsci pracy” (s. 243).

Calos¢ dysertacji doktorskiej zamknigta zostala prezentacjg osiggnieé i opisem
wnioskéw wynikajacych ze zrealizowanego projektu oraz koficzacy recenzowane opracowanie
naukowe konkluzja/podsumowaniem, w ktorym w syntetyczny, klarowny sposéb autor —
przywolujac konsekwencje przemian ustrojowych w Polsce po 1989 roku i idace za nig zmiany
w mysleniu o celach i narzgdziach we wspotezesnych mechanizmach ochrony zabytkow (jakze
roznych, od tych w okresie PRL-u) raz jeszcze podkreslil rol¢ i zasady funkcjonowania shuz
konserwatorskich w panstwie prawa (w odrodzonej po upadku muru berlinskiego demokracii);

odniost si¢ do poszukiwan (w trakcie realizowanego projektu wdrozeniowego) przestrzeni
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pozwalajgcej na wymiang wiedzy o zabytkach pomigdzy spolecznosciami miast a urzedami
wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw — a dalej: pomiedzy urzedem a obywatelem i
ostatecznie zaakcentowal role dziatan edukacyjnych i informacyjnych w rozbudzaniu w
spoleczefistwie poczucia $wiadomosci o wartosci zabytkowej materii w  tkance

architektonicznej ich miejsca/miejscowosci/miasta zamieszkania.
Gléwne merytoryczne osiggnigcia projektu wdrozeniowego i dysertacji

Praca doktorska mgr Kacpra Szewczyka jest modelowym przykiadem rozprawy
teoretycznej powstalej dzigki wachlarzowi dziatan pilotazowych, ukierunkowanych na
konkretne wyzwania wspolczesnej ochrony zabytkéw — w odniesieniu do wyznaczonego (jako
teren badawczy) obszaru i tkanki urbanistycznej wybranych miast z terenu wojewédztwa
t6dzkiego. Okreslajac/ograniczajac jednoczesnie (do wybranych miast) teren badawczy i
projekt wdrozeniowy, mgr Szewczyk skorzystal ze swojego wezesniejszego zawodowego
rozeznania wojewodztwa 16dzkiego w przedmiotowym zakresie — ktére charakteryzuje sie
bardzo zréznicowanym krajobrazem urbanistycznym, uksztaltowanym jeszcze w okresie
zaborow.

Na terenie obecnego wojewodztwa iédzkiego znajdujg sie zaréwno dynamicznie
rozwijajace si¢ w XIX wieku miasta przemystowe (z Lodzia na czele), posiadajace specyficzne
dziedzictwo postindustrialne, jak i prowincjonalne miasta/miasteczka o znacznie starszej od
Lodzi, wielowiekowe;j historii (wiele z nich prawa miejskie otrzymalo kilka wiekéw wczesniej
od Lodzi), ktérych tkanka zabytkowa wymaga indywidualnych, dobrze rozpoznanych i
opisanych strategii ochronnych i promocyjnych. Stad tez uzyskany material - na bazie
doswiadczent i badan (catkowicie autorskich i zasadniczo pionierskich) mgr. Kacpra
Szewczyka, stal si¢ podstawg recenzowanej pracy naukowej bedgcej rodzajem pomostu
taczgcego humanistyczng refleksj¢ nad historig architektury z nowoczesnym, praktycznym
zarzadzaniem przestrzenig zurbanizowang regionu lodzkiego.

Jej owocem sq Poradniki/Przewodniki konserwatorskie dla wybranych miast
historycznych w wojewddztwie 16dzkim, skonstruowane w formie dedykowanych wytycznych
i dobrych praktyk dla wlascicieli nieruchomosci oraz urzednik6w (patrz: autorstwa Szewczyka,
wydany przez WUOZ w Lodzi Poradnik konserwatorski dla Dgbrowic: hitps://www.wuoz-
lodz.pl/Poradniki_konserwatorskie, 190, dostep 6 sierpnia 2026).

Szerszym celem opracowania mgr Szewczyka bylo — a rozprawa doktorska autor to
wy$mienicie zamknal/przedstawil: przekazanie takich narzedzi/takiego opracowania
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merytorycznego dotyczacego historycznych uktadéw urbanistycznych, ktére stanowié bedzie
zrédto informacji o sposobach uzyskania pomocy (przede wszystkim dla indywidualnych
»~inwestorow” i prywatnym wiascicielom obiektéw zabytkowych) - w sprawnym zalatwianiu
spraw zwigzanych z zabytkami w urzedach konserwatorskich, jak i poszerzajacych wiedze na
temat tkanki zabytkowej konkretnych miast w wojewddztwie 16dzkim.

Stad tez uzyskane wyniki i opublikowane przez doktoranta materiaty skierowane g
przede wszystkim do mieszkaficow miast z wojewédztwa lodzkiego (ale z mozliwoscig
nafozenia ,,schematu” wypracowanego przez autora — w odniesieniu do kazdego organizmu
miejskiego w Polsce, posiadajgcego tkanka zabytkows). Materialy te moga okazaé sie
atrakcyjna rowniez dla oséb zajmujacych sie zawodowo polskim dziedzictwem kulturowym i
architektonicznym. Przewodniki konserwatorskie/Poradniki konserwatorskie autorstwa mer.
Kacpra Szewczyka zawierajg liczne odnoéniki do najbardziej przydatnych stron internetowych
i zr6del wiedzy o zabytkach, z ktérych korzystaja réwniez pracownicy Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Lodzi, w ktérym to urzedzie, jako specjalista, autor przez lata nabyl
wiedzy praktyczne;j.

Doktorant, korzystajac ze swojego praktycznego doswiadczenia, mial — przed
przystapieniem do realizacji naukowego projektu wdrozeniowego - jasno okreslong wizje i
zalozone cele zaprojektowanego zadania wdrozeniowego, ktére wyznaczaly wektory
nacelowane na kierunki docierania do odbiorcéw — nie tylko z informacjg o zabytkach, ale tez
z wykladnia lagodzenia/lub rozwigzywania szeregu probleméw, jakie niesie ze sobg
wspolczesnos¢ w odniesieniu do tkanki zabytkowej w zakresie architektury. Mgr Kacper
Szewczyk uwzglednit w swoim opracowaniu kilka waznych komponentéw: w tym miedzy
innymi: partycypacje spoleczng i konflikty funkcjonalne (konstruktywne) - spory w grupie lub
organizacji, ktére przynosza pozytywne skutki, wplywaja na jako$¢ pracy i pomagaja znalezé
lepsze rozwigzania — pobudzajgc kreatywnos¢ i wspierajac rozwoj, nie niszczac przy tym
dobrych relacji migdzy ludZzmi. W obszarze partycypacji spolecznej, mgr Szewczyk
zorganizowal wiele spotkan konsultacyjnych i edukacyjnych z wladzami i mieszkancami
poszczeg6lnych miast/gmin (z samorzadami), migdzy innymi w Dagbrowicach i Bialej
Rawskiej. Spotkania te (opisane tez i udokumentowane w pracy) znacznie wplynely (i pokazuja
mechanizm) na budowania $wiadomosci lokalnego dziedzictwa architektury historyczne;.

Waznym tez komponentem, ktéry stanowi o wysokiej wartosci opracowania, sg
ciekawe ustalenia/wyniki jakie autor opracowania otrzymal w rezultacie analizy zderzenia
tkanki (tkanek) miejskiej ze wspéiczesnymi wyzwaniami i wymogami dyktowanymi przez

rozwoj cywilizacji, w tym miedzy innymi zwigzanymi z problemami transportu
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samochodowego, a  szczegélnie wpisaniu  (lub  wyeliminowaniu z  tkankj
urbanistycznej/historycznej) parkowania samochodéw w centrach zabytkowych organizméw
miejskich.

Pragne podkreslié, iz przedstawione do recenzji opracowanie — jako wdrozeniowe,
co szczegllnie nalezy podkresli¢, ma wymiar praktyczny. Autor, na bazie twardych danym,
uzyskanych migdzy innymi z ankiet, rozpoznan i niezwykle pieczolowicie zgromadzonej i
przeanalizowanej dokumentacji (réznogatunkowej) — przedstawit gotowe narzedzia, wytyczne
i schematy/systemy eksperckie, ktére mogg byé bezposrednio zaimplementowane przez
konkretne samorzady terytorialne na terenie calej Polski, szczeg6lnie przez poszczegolnych
Wojewo6dzkich Konserwatorow Zabytkéw - do zarzadzania przestrzenia historyczng. Ponadto,
co réwniez warte jest zaakcentowania, doktorant w swoim opracowaniu silnie akcentuje
potrzebg wartoSciowania: okreslania/opisu unikalnych (i unikatowych w wielu wypadkach)
cech  architektonicznych i przestrzennych  poszczegblnych — organizmow/ukladow
urbanistycznych/tkanek miejskich, ktére buduja tozsamosé lokalng matych miast w regionie
todzkim.,

Ostatecznie, wszystkie te elementy, co réwniez zauwaza i akcentuje mgr Kacper
Szewczyk, skiadaja si¢ na mozliwosé, a raczej konieczno$¢ promocji — czyli, madrego,
zrownowazonego (z uwzglednieniem przede wszystkim interesu mieszkaficow tych
organizméw miejskich) - wykorzystania dziedzictwa kulturowego jako narzedzia rozwoju
turystycznego i gospodarczego matych ojczyzn.

(Drobne) spostrzezenia (dostrzezenia) redakceyjne

Tekst rozprawy napisany jest bardzo dobra polszczyzng. Narracja jest przejrzysta i
logiczna. Nieliczne redakcyijne ,,chochliki” sg racze] natury technicznej. Kilka przyktadow: s.
21, jest: ,takiej jak” — winno byé: ,takie jak” (2-gi wers od dotu); na s. 30. Znajduje sie
wyrwane z kontekstu (nie majgce powiazania w narracji) zdanie: »Okres upadku zachodniego
Cesarstwa Rzymskiego™ (8-9 wers od gory); s. 40. jest: ,na terenie polski”; winno by¢: .,na
terenie Polski” (5-ty wers od gory); s. 106. jest: .0 poinocy drogi do Zgierza”, winno by¢: ,,od
pélnocy drogi do Zgierza” (11-ty wiersz od gory). To nieliczne literéwki i pomylki
redakcyjne/techniczne, kt6re na etapie przygotowywania rozprawy do druku, w redaktorskiej
korekcie zostang z cata pewnoscig ,,wytapane”.
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Konkluzja koficowa

Mgr Kacper Szewczyk, zaprezentowal sig, przedstawiong do recenzji praca
doktorskg, jako badacz dojrzaly, gteboko osadzony w obszarach tematycznych zwigzanych z
ochrong historycznego dziedzictwa architektonicznego (w tym — szeroko rozumianego
dziedzictwa kulturowego) w Polsce; ze szczeg6lnym rozpoznaniem zabytkéw oraz miejskich
zespoléw zabytkowych na terenie wojewodztwa todzkiego.

Stwierdzam, ze przedstawiony do recenzji tekst pt. Architektura a tozsamosé.
Problem wartosciowania, promocji i konserwacji zabytkowych organizméw miejskich na
terenie wojewbdzitwa lddzkiego, napisany przez mgr. Kacpra Szewczyka, w Szkole
Doktorskiej Nauk Humanistycznych na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu
Lodzkiego pod kierunkiem dr. hab. Piotra Gryglewskiego, prof. UL, spelnia wszystkie warunki
okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.
U. 22024 poz. 1571 ze zm.).

Whioskuj¢ o przyjecie przez Komisj¢ Uniwersytetu 1.odzkiego do spraw stopni
naukowych w dyscyplinach etnologia i antropologia kulturowa, nauki o kulturze i religii oraz
nauki o sztuce, przedstawione]j pracy jako rozprawy doktorskiej i dopuszczenie autora do jej
publicznej obrony. Uwazam tez, Zze w niezmienionej formie (z naniesieniem technicznych
korekt redakcyjnych), tekst opracowania z przygotowanym przez doktoranta bogatym
materialem dokumentacyjnym (w tym z wykresami i graficznymi zestawieniami wynikéw

ankiet) oraz bogatym zestawem ikonografii w postaci fotogratii — powinien by¢ opublikowany

drukiem w formie ksigzki w wydawnictwie naukowym, . )
/4 lcéeccee -

Jan Wiktor Sienkiewicz
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