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Wprowadzenie

Komisja Rzqdowa z swej strony mniema: ze rozkaz J.O. Ksigcia Namiestnika Krolestwa,
azeby do spisania pomnikow w dobrach Rzqdowych delegowany byt urzednik z odpowiedniem
usposobieniem, ma na celu osiggniecie nie juz zewnetrznych tylko opisow tychze pomnikow,
lecz takich, ktoreby doktadne dawaly wyobrazenie o dawnosci pomnika, jego celu, jego historyji,
jego obecnym staniem, - o stanowisku wreszcie, jakie tenze w dziejach sztuk pigknych zajmowac
moze ze wzgledu na oryginalnosé¢ pomystu, doktadnosé wykonczeni i dobre zachowanie. !

Przytoczone powyzej stowa znalazly si¢ na samym poczatku tomu pierwszego opisow
sporzadzonych przez Delegacje do opisow zabytkow starozytnosci Krolestwa Polskiego.
Sformulowania uzyte w dokumencie datowanym na 3/15 lutego 1844 r. wyraznie
charakteryzowaty sylwetke kierownika tego rewolucyjnego projektu, ktorym zostat Kazimierz
Stronczynski. Dokument akcentowal "odpowiednie usposobienie urzgdnika", ktorego wiedza i
zdolnos$ci pozwalatyby wlasciwie wartosciowa¢, dokumentowac i chroni¢ obiekt zabytkowy.
To wcigz aktualne i na co dzien trudne do pogodzenia polaczenie autorytetu urzedu
panstwowego i kruchej, czesto niedostrzeganej tkanki zabytkowej, stato si¢ dla mnie inspiracja

dla ponizszego projektu.

Wstep

W centrum mojej rozprawy znalazly si¢ zabytkowe uktady urbanistyczne, znajdujace
si¢ w granicach wspodlczesnego wojewddztwa todzkiego. Ze wzgledu na specyfike przyjetych
zatozen z obszaru moich zainteresowan badawczych zostaty wytaczone duze zespoly miejskie,
takie jak £.0dz. Jako praca o charakterze wdrozeniowym, przygotowywana w ramach moich
obowigzkow petnionych w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow todzi, obejmuje ona
wprowadzeniowg czg$¢ teoretyczng i opis proponowanych rozwigzan praktycznych. Ta
przypisana tego rodzaju projektom dwoisto$¢ bedzie w znacznym stopniu determinowata nie
tylko uklad pracy, ale i przyjete zalozenia badawcze. Glownym celem mojej pracy bylo
wypracowanie propozycji rozwigzania pozwalajagcego na systematyzacj¢ dostgpnej wiedzy
merytorycznej o miastach historycznych, potrzebnej na poziomie aktywnos$ci Urzgdu, przy
jednoczesnych dzialaniach pozwalajacych na skuteczne i efektywne promowanie tej wiedzy
ws$rod mieszkancow.

W ramach projektu opracowatem na potrzeby dziatan urzedu konserwatorskiego zestaw

narzedzi, ktore umozliwiaja przeprowadzenie analizy zasobu zabytkowych ukladéw

U Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkéw w Krolestwie Polskim (1844-1855). Tom I Ogdine
sprawozdanie Delegacji, opr. J. Kowalczyk, Warszawa 2009, s. 23.



urbanistycznych matych 1 $rednich miast w wojewddztwie 16dzkim z wykorzystaniem
jednolitych metod i kryteriow wartosciowania. Opracowany schemat dziatan przewiduje
mozliwo$¢ rozpoznania najpowazniejszych probleméw widzianych na poziomie ochrony
konserwatorskiej, zwigzanych z poszczegdlnymi zespotami miejskimi. W swoim projekcie
przyjatem, ze podsumowanie informacji merytorycznych, odnoszacych si¢ do wybranych
miast, zestawione z wykazem problemow konserwatorskich i oceng wartos$ciujaca, moze by¢
wykorzystane do opracowania materiatéw poradnikowych skierowanych do ich mieszkancow.
Tego typu dziatania pozwalajg roOwniez na stworzenie usystematyzowanych poradnikoéw
merytorycznych, przydatnych w pracy urzgdu. W ramach prezentowanego wdrozenia
przedstawilem i przetestowalem w trakcie pilotazu propozycje dwoch rodzajow opracowan -
zewnetrznego poradnika o charakterze popularyzatorskim oraz wewnetrznego dokumentu
stanowigcego podsumowanie informacji o danym miescie. Dodatkowym atutem
wypracowanych rozwigzan byla mozliwo$¢ rozpoznania obszaréw problemowych ochrony
konserwatorskiej kazdego osrodka, co w kolejnym etapie pozwala na formutowanie przez urzad
konserwatora jednolitych strategii w stosunku do omawianego dziedzictwa urbanistycznego.
U podstaw projektu lezalo zatozenie, ze we wspodtczesnych warunkach wojewodzki
konserwator zabytkow poprzez zastosowanie odpowiednich metod komunikacji moze pehic,
poza wszystkimi przypisanymi mu juz zadaniami, rolg wtasciwego posrednika w przeptywie
rzetelnych informacji na temat zabytkow, ich wartosci, znaczenia i tym samym przyczyniac si¢
do zainteresowania nimi lokalnych spolecznosci, integrujac je wokodt potrzeby zachowania
powierzonego dziedzictwa. Male organizmy miejskie sa miejscem przenikania si¢ lokalnej
historii (czasami o ponadlokalnym znaczeniu) z jej materialnymi $wiadectwami. Swiadome
przywigzanie do miejsca 1 jego przesztosci kreuje takze poczucie przywigzania do regionu, co
moze przektada¢ sie na pozytywny wizerunek miasta i potrzebe jego harmonijnego rozwoju?.
W mojej ocenie skutecznie wdrozone inicjatywy edukacyjne maja wigc duze znaczenie dla

spotecznej akceptacji dziatan zwigzanych z ochrong zabytkow.

Idea projektu i luka badawcza
Badania nad miastami to dyscyplina ztoZzona i mieszczaca w sobie bardzo szerokie
spektrum zagadnien oraz uj¢¢ badawczych. Sama historia powstawania i rozwoju miast jest

przedmiotem zainteresowan roznych dyscyplin, w tym historykéw, architektow i urbanistow,

2 Z. Mankowski, Regionalizm a historia, "Rocznik Lubelski", t. 25-26, 1983-1984, s. 167-177; M. Markocka,
Regionalizm w Polsce - tradycja i wspolczesnos¢ (wybrane zagadnienia), "Seminare”, t. 35, 2014, s. 147-157;
Bliska historia. O badaniach historii lokalnej i regionalnej, red. P. Wiszewski, Warszawa 2018.



historykow sztuki, archeologéw, filozofow, geografow, socjologdw oraz ekonomistow, a takze
przedstawicieli nauk prawnych®. Oczywiécie wymieniona grupa nie stanowi zbioru
zamknigtego, a szeroko pojmowana tematyka miast otwarta jest na inne ujecia. W praktyce,
mimo iz literatura naukowa poszczegolnych dyscyplin zazwyczaj wydaje si¢ opiera¢ gtownie
na wlasnym dorobku i metodologii, to wyniki tych badan muszag by¢ 1 s3 wykorzystywane
interdyscyplinarnie. Tak wigc geograf studiujacy morfologi¢ miasta w naturalny sposéb
korzysta z opracowan badan archeologoéw oraz analiz archiwaliow przygotowanych przez
historykow. Architekt dokonujacy analizy projektow budowlanych oraz powigzan widokowych
1 krajobrazowych, w projektowaniu przestrzeni moze wesprze¢ si¢ badaniami historykow
sztuki, lepiej analizujacych histori¢ formy, detalu czy dorobku poszczegélnych wykonawcow.
Tlo analiz zagadnien urbanistycznych wspottworzg rowniez kwestie natury gospodarczej oraz
spotecznej, ktore wyznaczaly 1 wyznaczaja ramy 1 kierunki rozwoju takich osrodkéw. Poza tym
badanie wptywu tych czynnikdw na rozwoj miast wymaga zastosowania odmiennego aparatu
poje¢ i metod.

Interdyscyplinarno$¢ badan nad miastami chyba jeszcze silniej ogniskuje si¢ wokoét
zagadnien ochrony zabytkow, ktora juz w XIX w. zaczeta wyksztalcac si¢ w osobng dziedzing
nauki. W przypadku ochrony miast zabytkowych analiza historii ich budowy i rozwoju stata si¢
tylko jednym z wielu elementow dzialan konserwatorskich. Znajomos¢ historii 1 urbanistyki
osrodkéw miejskich jest istotna zwlaszcza podczas okreslania wartosci danego zespolu oraz
identyfikowania jego najcenniejszych skladowych. Pozwala na poréwnania wartoSci
poszczegbdlnych uktadéw na tle catosci zasobu kraju, a takze powiazanie procesu ich
ksztaltowania z waznymi wydarzeniami i1 okresami historii. Pomaga rowniez w planowaniu i w
biezacym zagospodarowaniu przestrzeni, gdyz pozwala zrozumie¢ jakie procesy doprowadzity
do formowania uktadéw urbanistycznych i wypetniajacych je obiektéw. Dzigki takiej wiedzy
jesteSmy w stanie powigza¢ uktad i forme¢ dziatek miejskich z rodzajem zabudowy i na tej
podstawie sformutowac parametry dla przysztych inwestycji. Wszystko w celu wtasciwego
wkomponowania ich w istniejgcy kontekst urbanistyczny. W XIX wieku ochrona zabytkow,
niemal intuicyjnie stanowita domeng architektow, historykow sztuki czy archeologow, ktorzy
potrafili skonfrontowa¢ zachowany obiekt z przekazem historycznym, zajmujac si¢ gldwnie
pojedynczymi obiektami w zakresie ich przebudow oraz historii przeksztalcen. Rozwdj
dyscypliny w XX wieku doprowadzit do poszerzenia zardwno definicji zabytku o nowe grupy

obiektow, jak i1 rozszerzenie perspektyw badawczych o nowe ujecia. W konsekwencji pojawity

3 B. Rymaszewski, O przetrwanie dawnych miast, Warszawa 1984, s. 7.



si¢ rowniez postulaty uwzglednienia w procesach ochrony wickszego kregu interesantow. Wraz
z rozwojem konserwacji zabytkow jako dyscypliny, jej teoria i praktyka réwniez ewoluowata.
W toku XX wieku zmienialy si¢ wytyczne konserwatorskie w sprawie postgpowania z
zabytkami, technologie badan i metody prowadzenia wszelkiego rodzaju robdt budowlanych
oraz prac konserwatorskich. Pojecie dziedzictwa objelo juz nie tylko kanon zabytkéw
architektury, ale rowniez cate zespoly staromiejskie, fragmenty ich dzielnic, a takze
dziedzictwo niematerialne, takie jak lokalne tradycje i sposoby gospodarowania przestrzenia.
W powickszajacym si¢ gronie specjalistow niezbgdnych do skutecznego zarzadzania
ztozonymi elementami skltadowymi dziedzictwa zabytkowego, proste w wyrazie
sformutowanie primum non nocere, do ktorego mozna sprowadzi¢ najwazniejsze zapisy Karty
Atenskiej oraz Karty Weneckiej podlegalo nowym interpretacjom®.

W drugiej potowie XX wieku srodowiska konserwatorskie zaczely coraz czesciej
zwraca¢ uwage na znaczenie samych uzytkownikow w procesie zachowania dziedzictwa
kulturowego. Zmieniajace si¢ uwarunkowania cywilizacyjne, przejawiajace si¢ w zmianach
sposobu zycia i zagospodarowywania miast, zaczg¢to postrzega¢ jako zagrozenie dla ich
tradycyjnych wartosci®. Te zmiany otworzyty droge dla spotecznego zaangazowania w ochrone
zabytkow, ktora w oczach specjalistow przestawala juz by¢ dziedzing zarezerwowang tylko dla
ekspertow, decydujacych co 1 dlaczego zachowa¢ na pozytek przyszlych, jednak

nieokreslonych pokolen. Nowe spojrzenie ukazywato dziatania konserwatorskie jako wspolny

4 Niezaleznie od réznorodnosci poszczegdlnych przypadkow konferencja stwierdzita, ze dominuje ogdlna
tendencja do zaniechania pelnych restytucji i do unikania zwigzanego z nimi ryzyka przez regularne, state
utrzymywanie w nalezytym stanie budowli, co zapewnia ich nalezyte zachowanie. W przypadku, gdy restauracja
okazuje si¢ niezbedna w wyniku degradacji lub destrukcji, konferencja zaleca respektowanie dzieta historycznego
1 artystycznego przesztosci nie wykluczajac stylu zadnej epoki. Konferencja zaleca utrzymanie takiego
uzytkowania zabytkow, ktore zapewnia ciaglosc¢ ich istnienia przeznaczajac je jednak funkcjom, ktore szanuja ich
charakter historyczny lub artystyczny”. Karta Atenska-postanowienia konferencji w Atenach w 1931 r., [w:],
Vademecum konserwatora zabytkow. Miedzynarodowe normy ochrony dziedzictwa kultury, oprac. B. Szmygin,
Warszawa 2015, s. 27-30. ,,Proces restauracji jest dzialaniem wysokospecjalistycznym. Jego celem jest
zachowanie i ujawnienie estetycznej oraz historycznej wartosci zabytku architektury, a opiera si¢ on na
poszanowaniu oryginalnej substancji i autentycznych dokumentéw. Proces ten musi zakonczy¢ si¢ w miejscu,
gdzie zaczynajg si¢ domysty”. Karta Wenecka. Migdzynarodowa karta konserwacji i restauracji zabytkow
architektury i miejsc historycznych, [w:] B. Szmygin (oprac.), Vademecum konserwatora..., s. 41-43.
Sformutowanie ,,primum non nocere” nie pojawia si¢ bezposrednio w najwazniejszych aktach doktrynalnych,
jednak to zapozyczenie ze $wiata medycyny jest czgsto odnoszone do zabytkéw i cytowane jako wyrazajace
esencje zalecen Karty Weneckie;j.

> Piero Gazzola (1908-1979), wioski historyk architektury, pierwszy przewodniczacy ICOMOS, w 1965 roku
wyglosil poglad, ze ,,...dla kazdej nowoczesnej spotecznos$ci, ktora pragnie doskonali¢ swoje cztowieczenstwo
konieczne jest zachowanie dobr kultury. (...) Niemniej, tragedia miejskich o$rodkéow zabytkowych, zagrozonych
rozwojem urbanistyki i brakiem odpowiedniego przygotowania w planowaniu stanowi problem dnia dzisiejszego
na calym §wiecie”. A. Majewski, Trzy Kongresy. Paryz-1957, Wenecja-1964, Warszawa-Krakow-1965, Warszawa
1996, s. 80, cyt. za A. Gaczol, Pomiedzy zasadq primum non nocere a ideq integracji dziedzictwa ,, przesztosé w
przysztosci” Piero Gazzoli. Polityka ksztattowania zasad niezbednej interwencji konserwatorskiej, ,,Wiadomosci
Konserwatorskie”, nr. 43, 2015, s. 87.
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wysitek badaczy, konserwatorOw oraz spoleczno$ci. Zaczeto rdéwniez coraz czesciej
dopuszczaé glosy, ze podejmowany wysilek konserwatorski powinien przynosi¢ wymierne
korzysci, proporcjonalne do zaangazowanych sil, w tym rdwniez materialne. Tak wigc w parze
ze spoleczng korzyscig z poprawy warunkow zycia w rewitalizowanych i1 rewaloryzowanych
dzielnicach oraz rozwoju turystyki, napedzajacej lokalne gospodarki, zaczeta i§¢ rowniez
prozaiczna che¢ zysku. Idee zachowania dziedzictwa i edukacji kolejnych generacji poprzez
wskazywanie 1 wyjasnianie przykladow zabytkowej spuscizny staly si¢ w ten sposob
przeciwwagg dla twardych realiow ekonomii. Teoretycy wskazywali juz rowniez, ze jednym z
gléwnych zagrozen dla wspdlnego dobra za jakie uznano dziedzictwo zabytkowe jest
nieograniczona wola uzyskania indywidualnej korzyéci przez czlowieka®. Cze$é
konserwatorow zwracata takze uwage, na trudne do zaakceptowania problemy adaptacji

obiektow i miast historycznych do nowoczesnych potrzeb mieszkancow’. Jak wskazywata

Cechy systemu
(kryteria poréwnania)

System obecny
(po 1989 r.)

System poprzedni
(do 1989 r.)

Forma wiasnosci
(dominujgca i preferowana)

Odpowiedzialnos¢ za zabytki

Finansowanie zabytkow

Status obiektu zabytkowego

Pozycja urzedu konserwatorskiego

Rola urzedu konserwatorskiego

prywatna wlasnosc zabytkow

odpowiedzialnos¢ za zabytki zostata
przypisana (ustawowo) wiascicielowi

i uzytkownikowi

obowiazek finansowania zabytkéw (wraz
z badaniami) spoczywa na wiascicielu
(prywatnym)

zabytki s3 traktowane w sposob
komercyjny — ich finansowanie uwazane
jest za inwestycje

urzgd konserwatorski jest zalezny (dziala
w strukturach urzedu wojewodzkiego)

urzad konserwatorski jest pasywny
— inicjatywa nalezy do wlascicieli,

panstwowa wlasnos¢ zabytkow

odpowiedzialno$¢ za zachowanie
zabytkowego zasobu deklaruje panstwo

finansowanie ochrony zabytkow
i badan obcigza panstwo

zabytki nie s3 traktowane w sposob
komercyjny — ich finansowanie nie jest
uwazane za inwestycje

urzad konserwatorski realizuje centralng
polityke panstwa

urzad konserwatorski jest aktywny —
okresla forme trwania zabytkow

inwestorow

1. Kryteria poréwnania systeméw ochrony dziedzictwa. Zrédlo: J. Purchla, W strone systemu ochrony dziedzictwa...

¢ Konflikt pomigdzy interesem prywatnym, a interesem spotecznym, ktory wyraza sie¢ w ochronie zabytkow jest
jednym z gtéwnych zagadnien ochrony zabytkéw. Opisywany jest w rowniez w aktualnie obowigzujacej w Polsce
ustawie o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami. Ustawodawca wskazuje, ze zachowanie zabytkéw lezy w
interesie spotecznym ze wzgledu na ich warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukows. Ustawa z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2024 1. poz. 1292 ze zm.), art. 3 pkt 1. Autorzy taki
jak Andrzej Gaczot argumentuja, ze sposobem minimalizacji efektow tego konfliktu jest edukacja spoteczenstwa
od najmlodszych lat, tak aby wyksztatci¢ w przyszlych pokoleniach decydentow odpowiednia wrazliwo$¢ na
warto$ci kulturowe zabytkow. A. Gaczol, op. cit. s. 90-92.

7 Pietro Gazzola pod koniec lat 70. XX wieku, zwracat uwage, ze: ,,Rozpoczynajac ponownie dyskusje nad
problemem dziedzictwa, musimy uzy¢ jezyka bardziej zrozumialego i akceptowalnego. Nalezy siegnaé
argumentami glebiej, zaczynajac od szczerego pytania: co oznacza dla nas przesztos¢? Jak zabytki moga shuzy¢
ludzkosci w terazniejszosci? Czy starozytne miasta majg nadal by¢ uzytkowane z ich waskimi uliczkami i czy ich
mieszkania mogg by¢ nadal naszym domem, pomimo Ze s3 juz niewygodne? Sa to pytania, ktdre nalezy zadac.
Problem nalezy rozstrzyga¢ z obecnego punktu widzenia, a nie jak to miato miejsce w przeszlosci, kiedy to
$wiadectwa dziedzictwa kulturowego dla ogoélu byly najczesciej cigzarem, przede wszystkim dla rozwoju
gospodarki”. Cyt. za A. Gaczol, op cit. s. 89.
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Danuta Ktosek-Koztowska, wraz ze zmiang paradygmatu ochrony dziedzictwa, w stosunku do
miast pojecia ,,konserwacja” oraz ,,zabytek” stawaty si¢ by¢ nieadekwatne dla nowego ujecia
problemu i zostaly zastapione ,,ochrong warto$ci”, ktora w odbywa si¢ w procesie
,rewaloryzacji”®.

W zakresie podejscia do ochrony zabytkow w Polsce wrgcz rewolucyjna zmiana zaszia
w momencie transformacji ustrojowej i1 przejscia do realiow gospodarki wolnorynkowej. Jej
znaczenie jest wyraznie obecne w tekstach specjalistow z konca lat 80. dekady lat 90. XX wieku
1 wezesnych lat dwutysiecznych XXI wieku. Autorzy formutowali w nich swoje nadzieje,
obawy oraz strategie konserwatorskie dostosowane do nowych realiow systemowych, ktore w
praktyce podlegaly dynamicznym przemianom. Wraz z postgpujaca globalizacja i rozwojem
gospodarki wolnorynkowej w Polsce, istotnym czynnikiem ochrony zabytkdéw stata sig
kapitalizacja dzialan podejmowanych wokét obiektow zabytkowych. Negatywnie skrajnym
przejawem tego procesu jest obserwowalne obecnie wypieranie mieszkancow z historycznych
centr miast zabytkowych przez narastajacych ruch turystyczny i powigzang z nim
komercjalizacja. Dosy¢ szeroko znane sa przyklady Wenecji, Lizbony i Barcelony, gdzie
niekontrolowany ruch turystyczny powoduje wzrost cen mieszkan i kosztow zycia. Wynika to
z przeksztalcen zwyktych lokali z przeznaczeniem na wynajem krotkoterminowy’. Z
podobnymi problemami mierzg si¢ polskie miasta o najwiekszym ruchu turystycznym takie jak
Krakéw czy Gdansk, tak wigc nie jest to zagadnienie dotyczace jedynie osrodkow
zagranicznych. W odpowiedzi na takie zagrozenia powstaja juz mechanizmy bronigca
interesOw mieszkancow. Rownolegle z narastajaca presja inwestycyjna na niektore zabytki,
coraz czesciej zadawane jest pytanie o granice dopuszczalnej adaptacji zabytku oraz mierzalne
okreslenie jego wartosci zabytkowej. To z kolei powoduje, ze srodowiska konserwatorskie
musza wchodzi¢ w dialog, a czgsto nawet dyskusj¢, ze $rodowiskiem biznesowym i
prawniczym, mierzac si¢ z presja ekonomiczng. Obecna sytuacja wokot ochrony zabytkéw w
Polsce, powoduje, ze czgsto ta wymiana zdan 1 argumentow odbywa si¢ przy uzyciu aparatu

pojeciowego i argumentacji blizszej raczej tej drugiej grupie interesariuszy'’.

8 D. Klosek-Koztowska, Spoleczne wartosciowanie przestrzeni miast historycznych jako element budowania
systemu ochrony dziedzictwa miast w planie zagospodarowania przestrzennego, ,,Ochrona Zabytkow”, nr 2, 2001,
s. 131.

K. Gralak, Tourism Gentrification as a Symptom of an Unsustainable Tourism Development, ,Problemy
Zarzadzania”, t. 16, nr 3, cz. 1, 2018, s. 197-212; A. Cocola-Gant, A. Gago, Airbnb, Buy-to-Let Investment and
Tourism-Driven Displacement: A Case Study in Lisbon, ,,Environment and Planning A: Economy and Space”, t.
53,nr 7,2021,s. 1671-1688.

100 diametralnej zmianie postrzegania roli kultury oraz zabytkéw w Polsce przed i po transformacji pisat m.in.
Jacek Purchla. Przeciwstawial sobie model obowigzujacy w Polsce socjalistycznej, w ktorym panstwo wchodzito
w rolg mecenasa kultury i sztuki, a dziedzictwo stanowilo istotny element narracji politycznej, z modelem
zdecentralizowanym, wolnorynkowym, charakterystycznym dla panstw demokratycznych. Opisywal on takze
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O ile negatywne skutki stania si¢ popularnym produktem turystycznym dotycza raczej
najwickszych osrodkow, to problem presji inwestycyjnej jest juz bardziej uniwersalny.
Inwestorem moze by¢ firma deweloperska z duzym zapleczem prawniczym i konkretnymi
wymaganiami biznesowymi, a takze indywidualny wtasciciel zabytku, lub jego czesci, o
ograniczonym budzecie, niezaznajomiony ze specyfika i wymogami ochrony zabytkéw. Takie
okreslenie ,,typow” inwestorow jest oczywiscie jedynie daleko idagcym uogolnieniem, ale stuzy
zobrazowaniu jak elastyczny w doborze jezyka i argumentacji musi by¢ przedstawiciel
administracji konserwatorskiej prowadzac dialog z wiascicielem zabytku lub inwestorem.
Kazdy z ,,aktoréw” procesu ochrony zabytkow ma wedlug obowigzujacej obecnie doktryny
réwnowazne znaczenie.

Pracownik merytoryczny wojewodzkiego urzedu ochrony zabytkéw musi by¢ wiec
Swietnie wyksztalconym specjalista, zaznajomionym z wieloma aspektami branzy
konserwatorskiej. Aby dobrze spelnia¢ swoja role musi ptynnie porusza¢ si¢ w przepisach
prawa, posiada¢ odpowiednia wrazliwo$¢ na zagadnienia historii sztuki, architektury i
specyfike prac konserwatorskich, ale jednocze$nie takze rozumie¢ trudne realia placu budowy.
Ze wzgledu na czesty kontakt z klientem-wnioskodawca, musi rowniez posiada¢ odpowiednie
zdolnosci interpersonalne, zeby umieje¢tnie 1 asertywnie prowadzi¢ postgpowania
administracyjne. Pracownik WUOZ musi by¢ réwniez przygotowany na wymiane argumentow
zaczerpnigtych z wszystkich innych dziedzin powigzanych z dziedzictwem np. ekonomii i
marketingu!!. Z uwagi na zlozono$¢ samej ochrony zabytkéw, zadania pracownika urzedu
konserwatorskiego sa bardzo wymagajace rowniez pod katem merytorycznym. W takich
warunkach kluczowe jest zar6wno wsparcie pracownikow narzedziami ulatwiajgcymi prace, a
takze wyposazanie klientow urzgdu w tatwo dostepng i1 przyswajalng wiedz¢ na temat
zagadnien konserwatorskich. Takie podej$cie umozliwi zniwelowanie nieréwnos$ci w dostgpie
do informacji, co moze zapobiec ewentualnym konfliktom i nieporozumieniom, wynikajacym
z braku zrozumienia wzajemnych perspektyw.

Echa zarysowanej powyzej historii teorii 1 problemow ochrony dziedzictwa na terenie
wojewodztwa t6dzkiego pobrzmiewaja obecnie najsilniej w jego stolicy — Lodzi. Pomigdzy

miastami wojewddzkimi znajduja si¢ setki mniejszych osrodkéw, w ktorych najczesciej

charakterystyke wyzwan spoteczno-gospodarczych jakie stoja przed wspoiczesng ochrong zabytkéw. Nalezy
jednak zwrdci¢, ze Purchla odnosit si¢ do sytuacji z 2010 roku, a skala czesci obserwowanych wowczas przez
niego zjawisk w zakresie postrzegania dziedzictwa jako produktu po 16 latach wydaje si¢ przekracza¢ wszelkie
prognozy. Patrz: J. Purchla, W strone systemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce, ,,Zarzadzanie
Publiczne” nr 12, 2010, s. 69-82; D. Ktosek-Kozlowska, Spoleczne wartosciowanie..., s. 12.

' Na konieczno$¢ poszerzania we wspolczesnych warunkach wiedzy konserwatordow o wszystkie aspekty
dziedzictwa zwracat juz uwagg Jacek Purchla. J. Purchla, W strone systemu ochrony...,s. 79.
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mniejsza jest skala samych zatozen urbanistycznych, a co za tym idzie rozmach inwestycji 1
dystans pomiedzy inwestorami, a administracjg. Proporcjonalnie nie zmniejsza si¢ natomiast
warto$¢ zabytkowa samego przedmiotu ochrony. Wraz z oddaleniem od stotecznych miast i
zaplecza merytorycznego osrodkéw akademickich oraz szerokiego dostepu do doswiadczonych
projektantow 1 wykonawcdw zmienia si¢ rola urzednika pracujacego w wojewodzkim urzedzie
ochrony zabytkéw. Z mojego doswiadczenia zawodowego wynika, ze zajmowanie si¢
zabytkami mniejszych miejscowos$ci wymaga innego podejscia do relacji urzad-wlasciciel
zabytku'2. Dla miasta takiego jak £.6dz funkcjonuje kilka narzedzi utatwiajacych poruszanie sie
w $wiecie konserwatorskim, interaktywne mapy gminnej ewidencji zabytkoéw, zespolony
system informacji o miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Istniejg tez
miejskie programy dofinansowania remontdéw, z ktorych moga skorzysta¢ wiasciciele mniej
priorytetowych obiektow zabytkowych i1 w efekcie skromniejsze kamienice uzupetniajace
pierzejowa zabudowe nie rywalizuja o $rodki z bardziej spektakularnymi obiektami. W
miastach powiatowych 1 gminnych czesto wsparcie dla mieszkancow w postaci narzedzi i
mechanizmow finansowych jest mniejsze, dlatego szczegolnie cenne jest wowczas wszystko,
co bezptatnie moze przekaza¢ pracownik wojewddzkiego urzedu ochrony zabytkdw, a jest to
wiedza, doswiadczenie i czytelna informacja. Sa one istotne zwlaszcza w przypadku zagadnien
urbanistycznych, ktore bywaja bardzo skomplikowane zaréwno dla mieszkancéw miast, jak 1
samych urzednikow.

Projekt wdrozeniowy opisywany w niniejszej rozprawie realizowany byt z pozycji
szeregowego pracownika wojewodzkiego urzedu ochrony zabytkow 1 stanowit probe wyjscia
poza standardowe, sztywno narzucone przepisami ramy relacji pomiedzy urzednikiem, a
interesantem. Uwazam, ze niewiele urzgdow panstwowych pozwala na podjecie si¢ tak,
wydawac si¢ moze, karkolomnego zadania. Mozliwo$ci takiego ujecia problemu otwierajg si¢
dzigki  wyjatkowo  wyspecjalizowanemu  charakterowi dzialalno$ci  wojewddzkich
konserwatorow zabytkow oraz niektérych, prawdopodobnie mato istotnych w skali reszty
dziatalno$ci organu, przepisOw Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i1 opiece

nad zabytkami (w skrdcie u.0.z.0.z.)'3. Proba zastosowania takiego podejécia do problemu jest

12 Wytyczne Generalnego Konserwatora Zabytkéw z 14.11.2018 r. (znak pisma DOZ-0AiK.6521.4.2018.DJ) w
sprawie ochrony matych miast zabytkowych nie zawieraja szczegétowych zalecen, ktore w szczegdlny sposob
mogtyby pomoc w rozpatrywaniu spraw pracownikom merytorycznym.

13 Zgodnie z trescig art. 91 ust. 4 pkt. 8 do zadan wojewodzkich konserwatoréw zabytkdéw, poza dziatalno$cig
administracyjna, nalezy rowniez upowszechnianie wiedzy o zabytkach. Mimo iz wobec szerokiego zakresu dziatan
podstawowych realizowanych przez urzedy dziatania edukacyjne pozostaja z koniecznosci kwestig marginalna, to
przepis ten uznatem za podstawe prawng do rozwigzan objetych wdrozeniem. Uzasadnienia dla podejmowanych
dzialan mozna réwniez upatrywaé w tresci art. 4, ktory wskazuje zapewnienie warunkdéw organizacyjnych
umozliwiajacych trwate zachowanie zabytkow oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie jako jeden z instrumentow
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rowniez zgodna z pogladami na rol¢ konserwatorow, prezentowanymi przez niektorych
przedstawicieli §rodowiska ochrony zabytkéw. Jacek Purchla w 2010 roku wskazywal, ze
strategia spolecznego zaangazowania w ochron¢ dziedzictwa powinna opieraé si¢ na
nastgpujacych zatozeniach'*:
1. Wykorzystanie kapitatu spotecznego w procesie kreacji i identyfikacji dziedzictwa
kulturowego. Procesy te oparte sq bowiem na wigziach spotecznych i pamieci
zbiorowej. Ich ,,produktem” sq m.in. miejsca pamigci i umacnianie poczucia
wspolnotowosci.
2. Podjecie prac nad kompleksowym systemem edukacji na rzecz dziedzictwa,
pojmowanej przede wszystkim jako wychowanie w poszanowaniu tradycji i wartosci
Jjej swiadectw. Rownoczesnie edukacje na rzecz dziedzictwa nalezy rozumiec nie tylko
jako ,,rozmowe” o przeszitosci, lecz takze refleksje o terazniejszosci i przysztosci.
Chodzi wiec rowniez o wyzwalanie indywidualnej kreatywnosci i innowacyjnosci w
kulturze poprzez ,,rozmowe” o dziedzictwie. Ten model edukacji winien uczy¢ oprocz
odpowiedzialnosci za dziedzictwo rowniez szacunku dla kulturowej roznorodnosci i
umiejetnosci dialogu. Najwazniejszq przestrzeniq dla tworzenia kapitatu spotecznego w
tym zakresie jest szkota!
3. Polityke budowania szerokiej spotecznej swiadomosci wobec dziedzictwa (heritage
awareness). Winien to by¢ nie tylko warunek konieczny skutecznej ochrony dziedzictwa
kulturowego, ale fundament tworzenia spoleczenstwa obywatelskiego. Wymaga to
m.in. wlasciwej wspotpracy ze Swiatem mediow.
4. Wspieranie przez panstwo aktywnej partycypacji spoteczenstwa obywatelskiego w
procesie ochrony zabytkow i opieki nad nimi, a zwlaszcza wilasciwe wykorzystanie
potencjatu organizacji pozarzgdowych. Wzrastajqcej aktywnosci spoleczenstwa w
procesach ochrony i opieki nad zabytkami nie towarzyszy skuteczna polityka panstwa
dla wzmacniania tego kapitatu spotecznego. Liczne organizacje pozarzgdowe aktywnie
dziatajgce w ,,obszarze dziedzictwa” nie uzyskujq wlasciwego wsparcia ze strony
panstwa. Wynika to m.in. z ciggle anachronicznego traktowania w Polsce problematyki

sektora pozytku publicznego.

ochrony zabytkow, ktéra pozostaje w gestii wojewodzkich konserwatoréw zabytkow. Ustawa z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1292 z p6zn. zm.).

14 J. Purchla, W strone systemu ochrony..., s. 80. Jeszcze w koncu lat 80 XX wieku, podobne kompromisowe
podejscie do konserwacji zabytkow wzbudzalo kontrowersje wsrdd przedstawicieli $rodowiska. Por. A.
Tomaszewski, Konserwatorstwo pomiedzy ,,estetykq” i autentyzmem, ,,Ochrona Zabytkéw”, nr 3, 1988, s. 147-
153.
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5. Tworzenie mechanizmow dla wykorzystania synergii we wspotpracy samorzgdow
gminnych, organizacji pozarzqdowych i sektora prywatnego dla efektywnego
zarzqdzania dziedzictwem na poziomie lokalnym. Moze to by¢ zarowno wazne
narzedzie rozwoju lokalnego, jak i instrument decentralizacji panstwa.

6. Wykorzystanie dziedzictwa kulturowego jako zasobu dla zrownowazonego rozwoju

regionalnego i ochrony krajobrazu kulturowego. Obszary wymagajgce w tej kwestii

skoordynowanej polityki na poziomie regionalnym to m.in.:

* srodowisko,

* rozwoj spoteczny;,

* kultura;

* edukacja;

* turystyka i rozwdj gospodarczy,

* planowanie przestrzenne.

7. Wzmacnianie i stymulowanie wspolpracy migdzy roznymi podmiotami: instytucjami

panstwa, systemem edukacyjnym, instytucjami kultury, organizacjami pozarzgdowymi,

przemystem i prywatnymi firmami oraz spontanicznymi sieciami opartymi na
technologiach cyfrowych.

Juz wczesniej, na poczatku XXI wieku, Danuta Ktosek-Koztowska zaznaczata istotng
role spotecznosci lokalnych w procesie ochrony miast historycznych w warunkach panstwa
demokratycznego!’:

W warunkach samorzqdnosci i demokracji nie mozna bowiem wyobrazi¢ sobie
skutecznej ochrony i odpowiedzialnej dziatalnosci urbanistow-konserwatorow bez ich
udziatu. To lokalne spolecznosci sq prawdziwymi wilascicielami przestrzeni i miejskich
struktur, ktore my, urbanisci-konserwatorzy chcemy chronié. Identyfikacja wartosci
przestrzeni miasta, waznych dla mieszkancow i przez nich wypowiadanych, staje sie
dzis rownie niezbedna, jak stosowane dotgd rozpoznanie kulturowych wartosci.
ldentyfikacja wartosci przestrzeni miasta, waznych dla mieszkancow i przez nich
wypowiadanych, staje sie dzis rownie niezbedna, jak stosowane dotgd rozpoznanie
kulturowych wartosci badanego obszaru jedynie poprzez oceny profesjonalne.

Pierwszy Krajowy Program Ochrony Zabytkow opracowywany od 2004 r. zawierat

rowniez zapisy, ktore uzasadniajg kierunek dziatan realizowanych w ramach projektu

15 D. Klosek-Koztowska, Spoteczne wartosciowanie..., s. 128.
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wdrozeniowego i1 opisywanych w niniejszej rozprawie. Tworcy programu jako jeden z celow
edukacji spoteczenstwa w ramach systemu ochrony zabytkéw w Polsce wskazywali:

Ksztalcenie spoleczenstwa w duchu poszanowania dla autentyzmu oraz wartosci

materialnych i niematerialnych wspolnego, wielokulturowego dziedzictwa. Budowanie

klimatu spolecznego zrozumienia i akceptacji dla idei ochrony i dawnosci zabytkow
odczytywanych jako zZrodto tozsamosci, wiedzy i dumy z przesztosci, tradycji, wiedzy

o sposobie zycia i pracy przodkow.

W programie podkreslano takze kierunki w jakich powinna i8¢ realizacja dziatan
promocyjnych skierowanych do wtascicieli 1 uzytkownikow zabytkow:

Upowszechnianie wsrod wilascicieli i uzytkownikow obiektow zabytkowych

znajomosci zasad konserwatorskich, zasad etyki i profilaktyki konserwatorskiej®.

Bogumita Rouba, ktora brata udzial w opracowywaniu tego dokumentu, omawiajac
zmiany, ktore zaszty w polskiej ochronie zabytkéw w drugiej dekadzie XXI wieku wskazywata,
ze:

Ogrom wiedzy wytworzonej i nagromadzonej w ostatnich latach jest imponujgcy,

Jjednak w praktyce ciggle jeszcze mamy pewien klopot z jej ,, konsumpcjq”.

Jak ilustruja powyzsze cytaty, w Srodowisku konserwatoréw zabytkéw wyraznie
funkcjonuje potrzeba zacie$niania wspOtpracy ze S$rodowiskiem spolecznym, a takze
systematyzacji rosngcej ilosci wiedzy oraz zrddet. Opracowujac schemat wdrozenia staralem
si¢ wyj$¢ naprzeciw tym oczekiwaniom i korzysta¢ z metod, ktére pozwolg realizowac
rownoczes$nie kilka celow. Projekt taczyl wiec w sobie elementy edukacji spoleczne;,
strukturyzacji informacji o dziedzictwie urbanistycznym oraz wsparcia pracownikow
wojewddzkich urzedéw ochrony zabytkow. Zakres tej pomocy obejmowal réwniez
opracowanie schematu diagnozy wartosci i problemoéw ochrony konserwatorskiej w miastach
w wojewddztwie 6dzkim.

Od wielu lat tematem edukacji wszystkich grup interesantéw w ochronie dziedzictwa
bardzo sprawnie zajmuje sie Narodowy Instytut Dziedzictwa!’. Mimo iz dziatania tej instytucji
dobrze pokrywaja wiele obszarow tematycznych i grup docelowych, to wciaz da si¢ dostrzec
przestrzen do implementacji bardziej szczegdlowych i1 ukierunkowanych na konkretne

jednostki dziatan.

16 B. I. Rouba, Potrzeba strukturyzacji wiedzy, ,,Wiadomosci Konserwatorskie”, nr 56, 2018, s. 11
17 B. Skaldawski, Dziafalnos¢ edukacyjna Narodowego Instytutu Dziedzictwa, ,, Ochrona Zabytkow”, t. 65, nr 1-2,
2012, s. 239-249.
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Celem opracowanych w ramach projektu rozwigzan opisywanych w drugiej,
wdrozeniowej czg$ci pracy byto wypracowanie bardziej szczegdélowych narzedzi utatwiajacych
poruszanie si¢ w zagadnieniach dotyczacych zabytkowych uktadéw urbanistycznych zaréwno
pracownikom urzedow konserwatorskich, jak i mieszkancom i wtadzom miast'®. W tym celu
opracowano dwa rodzaje dokumentacji, ktore podsumowujg informacje o formach ochrony,
historii, warto$ciach zabytkowych oraz bazach wiedzy i przydatnych poradach na temat miast
historycznych. Obserwowalna rosnaca ilo$¢ zrodel wiedzy o zabytkach jest rozproszona w
roznych miejscach sieci 1 potaczona ze wcigz stosunkowo ograniczong promocjg archiwalnej
dokumentacji. Powoduje to, ze mozliwo$ci korzystania z istniejacych baz danych i udogodnien
jest utrudnione. Jednoczes$nie jednym z kluczowych zalozen projektu byt fakt, iz na terenie
wojewodztwa todzkiego ochrona zabytkow jest w peini scentralizowana i realizowana jedynie
przez Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow w Lodzi. Urzad jest miejscem, z ktorym
wiekszo$¢ klientow jako pierwszym nawigzuje kontakt w sprawach dotyczacych zabytkow,
czesto tez jest jedynym zrodtem informacji o nich. W zwigzku z powyzszym urzad
konserwatora jest doskonatym podmiotem, ktory moze skutecznie podsumowywac dostepne
informacje na temat zagadnien zwigzanych z ochrong, réwniez miast historycznych, ktora jest
zagadnieniem skomplikowanym 1 wielopoziomowym. Istotnym zaloZeniem projektu jest
roOwniez proba dostosowania zakresu informacji bezposrednio do potrzeb pracownikow
merytorycznych i1 specyfiki pracy urzedu, czego nie jest w stanie skutecznie zdiagnozowac i
wdrozy¢ w tatwy sposob zewnetrzna instytucja. Opracowane rozwigzania uwzgledniajg takze
intensywna charakterystyke zadan realizowanych przez wojewodzkie urzedy ochrony
zabytkow. W obecnej sytuacji szybki dostgp do danych jest nieoceniony zaréwno dla
pracownikow, jak 1 klientow urzedu.

Dodatkowym narz¢dziem opracowanym w ramach projektu jest wewngtrzny schemat
warto$ciowania ukladow urbanistycznych, ktory umozliwia ponownag weryfikacje zasobu
zabytkow urbanistyki oraz oceng ich aktualnej wartosci 1 problemoéw. Ponowna analiza zasobu
zabytkowego wedtug jednolitych kryteriow moze umozliwi¢ zidentyfikowanie obszarow
wymagajacych interwencji, wskaza¢ nowe elementy wartosciowe i zweryfikowaé nietrafione
decyzje w zakresie form ochrony podjete w przesztosci. W efekcie zostata opracowana
propozycja zamknietego procesu prowadzacego od identyfikacji warto$ci do gromadzenia
informacji na ich temat, nastepnie ich promocji w celach zaréwno edukacyjnych, jak i

praktycznych.

18 Na potrzebe usystematyzowania szeroko juz dostepnej informacji o zabytkach zwracata uwage m.in. Bogumita
Rouba. B. J. Rouba, op. cit., s. 20-21.
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Metody badawcze

Realizacja wdrozenia oparta byla na analizie literatury przedmiotu, czasopism
branzowych, archiwalnych materiatow ikonograficznych i kartograficznych, a takze raportow
z badan na temat stanu systemu ochrony dziedzictwa w Polsce oraz wybranych dokumentéw o
charakterze strategicznym. Istotne znaczenie miata réwniez analiza zawartosci baz danych i
serwisow internetowych udostepniajacych informacje o zabytkach!®. Badania podstawowe w
doktoracie uzupetnialy wyjazdy terenowe obejmujace ogledziny wybranych, 46 miast i
miasteczek na terenie wojewodztwa lodzkiego?®. W ramach wdrozenia zorganizowatem
rowniez spotkanie z mieszkancami miasteczka Dabrowice, w trakcie ktérego odbyla si¢
prelekcja na temat szeroko pojetego dziedzictwa lokalnego oraz dyskusja zakonczona
badaniem ankietowym. Uzupelieniem obrazu budowanego poprzez aktywnosci ujete w ramy
metod naukowych stanowito réwniez ponad szescioletnie do§wiadczenie pracy zawodowej w
Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Lodzi, a takze liczne nieoficjalne rozmowy 1
dyskusje z pozostalymi pracownikami jednostki, a takze klientami urzedu i zewnetrznymi
specjalistami.

W projekcie wykorzystatem rowniez metod¢ badan ankietowych jako sondazowa
technike pozyskiwania materialu empirycznego przy uzZyciu standaryzowanego
kwestionariusza®'. Jej wybér wynikal z potrzeby zgromadzenia poréwnywalnych opinii
dotyczacych ochrony zabytkowych uktadéow urbanistycznych, dostepnosci wiedzy
konserwatorskiej, problemow napotykanych w praktyce administracyjnej oraz spotecznego
odbioru dzialan stuzb konserwatorskich. Badania miaty charakter diagnostyczny i
rozpoznawczy, a ich celem nie bylo uzyskanie statystycznie reprezentatywnego obrazu, lecz
zebranie materiatu pozwalajgcego rozpozna¢ najwazniejsze problemy, potrzeby informacyjne

1 oczekiwania réznych grup respondentow. Kwestionariusze kierowane do pracownikéw

9 Popularno$¢ serwiséw internetowych takich jak fotopolska.eu, czy specjalne grupy na portalach
spoleczno$ciowych, umozliwiajace dzielenie si¢ dokumentacja archiwalng i wspomnieniami przesziosci, wskazuje
na silng potrzebg oddolnej promoc;ji historii i dziedzictwa przez mieszkancéw miast. Materialy pochodzace z tych
zrodet sg czesto niecenionym uzupetnieniem badan prowadzonych przez profesjonalne srodowiska. Odpowiednie
odnosniki pojawiaja si¢ w dalszej czgsci pracy.

20 W latach 2020-2024 przeprowadzitem wizje terenowe w miastach: Aleksandrow L.odzki, Bedkéw, Biala
Rawska, Bielawy, Boliméw, Brzeziny, Dabrowice, Dziatoszyn, Grabow, Jezow, Kamiensk, Kazimierz, Kiernozia,
Konstantynow Lodzki, Krosniewice, Kutno, Lutomiersk, Lask, Le¢czyca, Lowicz, Matyn, Nowa Brzeznica,
Opoczno, Ortow, Ozorkow, Pajeczna, Piatek, Piotrkéw Trybunalski, Pabianice Poddgbice, Przedborz, Rawa
Mazowiecka, Rzgéw, Sieradz, Skierniewice, Tomaszéw Mazowiecki, Tuszyn, Ujazd, Warta, Widawa, Wielun,
Witonia, Wolborz, Zgierz, Ztoczew, Zychlin.

21 A. Krzewinska, K. Grzeszkiewicz-Radulska, Klasyfikacja sondazowych technik otrzymywania materiatow,
,,Przeglad Socjologiczny”, t. 62, nr 1, 2013, s. 9-31; N. Hipsz, Standaryzowane techniki badawcze jako szczegolny
sposob komunikowania sie, ,,Przeglad Socjologiczny”, t. 61, nr 1, 2012, s. 113-132; H. Mizerek, Jak przygotowaé
kwestionariusz ankiety? Kilka praktycznych uwag, niepublikowany material dydaktyczny Instytutu Nauk
Pedagogicznych Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.
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wojewodzkich urzgdow ochrony zabytkow przygotowatem w formule ankiety internetowe;,
zblizonej do techniki CAWI, co umozliwialo samodzielne wypetnienie formularza przez
respondentéw oraz dotarcie do rozproszonej grupy badanych??. Odmienny sposob dystrybucji
zastosowalem w przypadku mieszkancow miasta Dabrowice, ktorym ankiety przekazano w
formie papierowej podczas spotkania poswigconego problematyce lokalnego dziedzictwa i
ochrony zabytkéw. Rozwigzanie to wynikato z lokalnego charakteru badania oraz potrzeby
zebrania opinii bezposrednio od uczestnikoOw spotkania, a takze umozliwiato udziat osobom,
ktore mogltyby nie skorzysta¢ z formularza internetowego. Zastosowano pytania zamknigte,
poOlotwarte 1 otwarte, poniewaz polaczenie odpowiedzi standaryzowanych z mozliwos$cig
swobodnego komentarza pozwalato zar6wno na poréwnanie wynikow, jak i na uchwycenie
indywidualnych doswiadczen oraz opinii respondentéw. Dobor proby miat charakter celowy i
dobrowolny, dlatego uzyskane wyniki nalezy interpretowaé przede wszystkim jako materiat
jako$ciowo-diagnostyczny, wspierajacy rozpoznanie problemu wdrozeniowego, a nie jako
podstawe do uogoélnien statystycznych. Z tego wzgledu badania ankietowe potraktowano jako
jedno z narzedzi diagnozy, uzupetniajace analize dokumentacji konserwatorskiej, literatury
przedmiotu oraz do$wiadczenia zawodowego®.

W ramach doktoratu wdrozeniowego zostaly przeprowadzone badania formutujace
model warto$ciowania, promowania i ochrony matych 1 $rednich, zabytkowych ukladow
urbanistycznych na terenie wojewodztwa todzkiego?*. Wlasciwe osiagniecie wdrozeniowe
stanowi przyktad konkretnych rozwigzah realizowanych na potrzeby pracownikéw Urzedu i
pilotaz dotyczacy wybranych o$rodkéw miejskich: Dabrowic, Kutna i Zychlina w powiecie
kutnowskim. Wytyczne Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego wydawane
dotychczas Wojewoddzkim Urzedom Ochrony Zabytkéw w kwestii ochrony mniejszych
miejscowosci nie okreslajg szczegétowo warunkow, ani strategii realizacji dzialan majacych na
celu utrwalenie ich zabytkowego charakteru. Niezb¢dnym elementem dopelniajacym taka
aktywno$¢ sg dziatania upowszechniajgce w skali lokalnej rzetelng wiedzg¢ o wlasnym
dziedzictwie historycznym 1 materialnym. W przypadku takiej aktywno$ci wyzwaniem byta nie
tylko sama akcja promocyjna, ale mozliwo$¢ sformutowania merytorycznie uzasadnionego

sytemu warto$ciowania zachowanej substancji zabytkowej. Badania podjete w ramach

22'W. Ony$kow, M. Pierzchata, R. Ulatowska, Badanie liczebnosci i aktywnosci spotecznych opiekunéw zabytkéw
(SOZ) oraz zakresu realizacji zadania wlasnego starostow powiatowych polegajgcego na ustanawianiu
spotecznych opiekunow zabytkow. Raport koncowy, Warszawa 2023, s. 7-8.

23 F. Sztabinski, Ankieta pocztowa i wywiad kwestionariuszowy, Warszawa 1997, s. 9-15; por. takze s. 162-182,
192-198.

24 Przyjete kryteria sg spojne z propozycjami $rodowiska naukowego. Wiecej na temat w podrozdziatach nr 4.1.3
oraz 7.1.3.
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doktoratu miaty na celu identyfikacj¢ najistotniejszych probleméw i stworzenie materiatow
utatwiajacych wdrazanie najskuteczniejszych rozwigzan.

Przyjete dla doktoratu zalozenia metodologiczne taczyly doswiadczenia z zakresu
historii sztuki 1 historii, obejmujace kwerende archiwalng, analize zespotéw architektonicznych
1 ich warto$ciowanie kontekstualne. Takie zalozenia pozwolity na zestawienie opracowania
merytorycznego z zakresu historii urbanistyki i architektury z opracowanym modelem
warto$ciujacym. Jest on rodzajem propozycji pozwalajacej w realiach urzedu na wskazanie
cennych elementow sktadowych zachowanego dziedzictwa materialnego 1 powigzanie z nim
narracji historycznej. Opisane skladowe moga by¢ punktem wyjscia dla propozycji
popularyzatorskich, promujacych wiedz¢ i zainteresowanie wiasnymi zabytkami. Istotng
sktadowa tego schematu sg dzialania konserwatorskie, w umiejetny sposob ratujace cenne

obiekty, ale rowniez potaczone z dziataniami wyjasniajacymi ich znaczenie i cel.

Stan badan, literatura i zrédila

Projekt stanowil probe dotarcia do najbardziej podstawowych grup docelowych,
pomigdzy ktorymi dochodzi do dialogu w procesie ochrony zabytkdéw, pracownikow
merytorycznych, w tym przypadku wojewddzkiego urzedu ochrony zabytkow oraz wlascicieli
zabytkow 1 mieszkancow $rednich i matych miast o warto$ci zabytkowej. Taki sposob podejscia
do problemu promocji wiedzy o dziedzictwie nie zostat do tej pory zaproponowany. Co istotne,
o ile spotecznosci miast s3 dosy¢ powszechnie obiektem badan réznych dyscyplin, to samo
srodowisko pracownikow urzedéw konserwatorskich pozostawato do tej pory poza obszarem
analiz.

Stan stuzb ochrony zabytkéw, w tym posrednio takze sytuacja jej pracownikow,
najpetniej opisywany jest przede wszystkim w wystapieniach pokontrolnych Najwyzszej Izby
Kontroli oraz Urzedow Wojewoddzkich, sprawujacych nadzor nad Wojewddzkimi Urzedami
Ochrony Zabytkéw, a takze raportow $rodowiskowych?. Stan zasobu zabytkéw obrazuja z
kolei raporty publikowane przez Narodowy Instytut Dziedzictwa oraz dokumenty strategiczne,
takiej jak wojewodzkie i gminne programy opieki nad zabytkami?®. Warto wskaza¢, ze w

ostatnim raporcie na temat zasobu zabytkow w wojewodztwie t6dzkim (lata 2009-2017) stan

25 Przypisy do poszczegdlnych dokumentéow wykorzystanych w pracy pojawiaja si¢ w podrozdziale nr 4.2
rozprawy.

2 Wojewddzki program opieki nad zabytkami w wojewddztwie tédzkim na lata 2020-2023, Lodz 2020;
Wojewodzki Program Opieki nad Zabytkami w Wojewodztwie L.odzkim na lata 2024-2027, 1.6dz 2024.

21



wszystkich zabytkéw obszarowych zostat opisany na zaledwie 3 stronach?’. Dla zagadnief
zaangazowania spotecznego w ochron¢ dziedzictwa dostepne sg raporty przede wszystkim

8. Z pewnoscig interesujagcym

dotyczace dzialania Spotecznych Opiekunéw Zabytkow?
dokumentem z puntu widzenia tematu pracy jest raport ,,Spoteczno-gospodarcze oddziatywanie
dziedzictwa kulturowego. Raport z badan spotecznych”, ktory dostarcza cennych informacji na
temat postrzegania réoznych rodzajow dziedzictwa i zwigzanych z nimi dziatan, a takze opisuje
relacje zabytkoéw z zagadnieniami ekonomicznymi®. Zaséb zabytkowych obszaréw miejskich
w wojewoOdztwie 16dzkim byl ostatnio tematem zbiorczego opracowania w 2004 r. Nalezy
podkresli¢, ze publikacja ,,Koncepcja ochrony i ksztaltowania $rodowiska kulturowego.
Studium historycznych zespotéw miejskich i wiejskich” nie pozostaje w powszechnym obiegu,
pomimo swojej przydatnoéci’’. Najwazniejszym elementem opracowania jest tabelaryczne
zestawienie o$rodkow miejskich na terenie wojewodztwa z uwzglednieniem m.in. danych o
dacie lokacji, historycznym rodzaju wlasnosci, waloryzacji na podstawie zachowanych struktur
przestrzennych oraz propozycjami obszaréw ochronnych®!.

Bibliografia monografii i opracowan wykorzystanych w pracy zawiera szeroki wybor
pozycji z rdéznych obszarow tematycznych, zwlaszcza historii budowy miast, urbanistyki
poszczegbdlnych osrodkoéw, ochrony zabytkowych zespotéw urbanistycznych oraz historii,
teorii 1 praktyki konserwacji zabytkow. Nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu na bardzo bogaty
dorobek polskiej nauki w tych dziedzinach musiatlem dokona¢ zawezajacej selekcji 1 mam petng
$wiadomo$¢, ze przeglad literatury w tym zakresie mogt obja¢ wieksza ilo$¢ publikacji*?. Duzy
zakres zagadnien poruszanych w doktoracie spowodowal, ze postugiwatem si¢ przede

wszystkim opracowaniami o charakterze ogo6lnym 1 przekrojonym. Ws$rdéd badaczy

27 P. Filipowicz, Z. Lechowicz, A. Lorenc-Karczewska, A. Michalska, P. Podgarbi, J. Welc-Jedrzejewska, W.
Witkowski, A. Wéjcik, Raport o stanie zachowania zabytkow nieruchomych w wojewodztwie todzkim. Zabytki
wpisane do rejestru zabytkow (ksiegi rejestru A i C), Warszawa 2017, s. 79-81. Dostgpne jest rowniez szersze
zestawienie, dotyczace catego kraju. Raport o stanie zachowania zabytkow nieruchomych w Polsce. Zabytki
wpisane do rejestru zabytkow (ksiegi rejestru A i C), Warszawa 2017.

28 W. Onyskow, M. Pierzchala, R. Ulatowska, op. cit.

2 A. Koziot, M. Trelka, P. Florjanowicz, Spoleczno-gospodarcze oddziatywanie dziedzictwa kulturowego. Raport
z badan spotecznych, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa 2013.

30°S. Ciesielska, D. Rycerz, M.Pabich, Koncepcja ochrony i ksztattowania $rodowiska kulturowego. Studium
historycznych zespotow miejskich i wiejskich, 1.6dz 2004.

31 Autorzy opracowania wymieniaja 104 lokacje miejskie, natomiast w niniejszej pracy wskazano ich 94. Roznice
moga wynika¢ z innej metodologii i kryteriow oraz wykorzystanych zrodel. Ponadto zaproponowanych model
warto$ciowania oparty jest przede wszystkim o elementy morfogenetyczne i przestrzenne, natomiast w ramach
projektu duzy nacisk zostal polozony na zachowane zespoty zabudowy historyczne;j.

32 Ogromny postep w dziedzinie badah nad miastami nastgpit w Polsce po II wojnie $wiatowej. Do tej pory wiele
pozycji powstatych w latach 60. i 70. XX wieku nie ulegto znacznej dezaktualizacji, a wiele z nich opatrzonych
jest $wietnej jako$ci planami i reprodukcji archiwaliow. W przypisach przy poszczegdlnych nazwiskach
wskazatem wybrane pozycje wykorzystane w trakcie pracy nad rozprawa, najistotniejsze z puntu widzenia
projektu.
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zajmujacych sie historig miast nalezy wskazaé przede wszystkim: Wactawa Ostrowskiego>>,
Tadeusza Lalika**, Wojciecha Kalinowskiego®®>, Terese Zarcbska®®, Krzysztofa
Pawlowskiego’” oraz Bogustawa Krasnowolskiego®®. W rozdziale historycznym
wykorzystalem rowniez klasyczne juz prace Jarostawa Widawskiego o murach miejskich,
Wojciecha Trzebinskiego o dziatalnosci urbanistycznej szlachty w Rzeczpospolitej w okresie
nowozytnym oraz syntez¢ historii polskich miast autorstwa Marii Boguckiej i Henryka
Samsonowicza*’. Duze znaczenie dla badan nad malymi miastami w XX w. w urbanistyce
polskiej miata dziatalnos¢ Hanny Adamczewskiej-Wejchert i Kazimierza Wejcherta®’.
Wigkszy poziom szczegdtowosci ma charakter literatura wykorzystana w rozdziale
poswigconym historii miast Polski Srodkowej i charakterystyki wojewodztwa todzkiego. Z
niewielkimi wyjatkami najwigkszy dorobek maja w tym temacie historycy, historycy sztuki,
geografowie 1 archeolodzy zwigzani z Uniwersytetem £odzkim. Historycy, ktdrzy przyczynili

si¢ do znaczacego rozpoznania sieci osadniczej regionu to przede wszystkim Ryszard Rosin*!,

33 W. Ostrowski, Swietna karta z dziejow planowania w Polsce. 1815-1830, Warszawa 1949; W. Ostrowski,
Wprowadzenie do historii budowy miast. Ludzie i Srodowisko, Warszawa 2001; W. Ostrowski, Zespoly zabytkowe
a urbanistyka, Warszawa 1980.

34 T. Lalik, Z zagadnien genezy miast w Polsce, ,,Przeglad Historyczny”, nr 3, 1958, 5.460-485; T. Lalik, Geneza
sieci miasteczek w Polsce Sredniowiecznej, [w:] Miasta doby feudalnej w Europie $rodkowo- wschodniej.
Przemiany spoteczne a ukltady przestrzenne, red. A. Gieysztor, T. Rostanowski, Warszawa 1976.

3 W. Kalinowski, Badania nad historig budowy miast polskich w trzydziestoleciu, ,,Kwartalnik architektury i
urbanistyki”, t. XX, z. 2, 1975; W. Kalinowski, Miasta polskie w XV1I i pierwszej polowie XVII wieku, ,,Kwartalnik
historii kultury materialnej, t. VIII, nr. 3-4, 1963; W. Kalinowski, Zarys historii budowy miast w Polsce, Torun
1966; W. Kalinowski, Zabudowa i struktura przestrzenna miast polskich od potowy XVII do schyltku XVIII wieku,
[w:] Dom i mieszkanie w Polsce (Druga potowa XVII i XIX w.), red. Z. Kamienska, Wroctaw, Warszawa,
Krakéw, Gdansk 1975.

36 T. Zarebska, Teoria urbanistyki wltoskiej XV i XVI wieku, Warszawa 1971; T. Zarebska, Poczgtki polskiego
pismiennictwa urbanistycznego, Warszawa 1975; T. Zargbska, Przemiany przestrzenne miast polskich w dobie
renesansu i baroku, [w:] Miasta doby feudalne;j..., op. cit.; 148. T. Zarebska, Badania historyczno-urbanistyczne
metodq analiz przestrzennych, ,,Kwartalnik architektury i urbanistyki”, t. XLIII, nr. 1, 1995;

37 K. K. Pawlowski, Meandry badar nad ksztattowaniem miasta, Warszawa 2023; K. K. Pawlowski, Przestrzen a
tozsamos¢ miasta, Warszawa 2024, tam réwniez bibliografia wybranych prac Profesora.

38 B. Krasnowolski, Wzorce lokacyjnych uktadéw urbanistycznych w Matopolsce: stan i metody bada#, postulaty
badawcze, proba syntezy, [w:] Procesy lokacyjne miast w Europie srodkowo- wschodniej, red. C. Busko, M.
Golinski, B. Krukiewicz, Wroctaw 2006; B. Krasnowolski, Rola analiz uktadow przestrzennych w badaniach
dziejow miast i wsi. Rozwazania metodologiczne, ,,Teka komisji urbanistyki i architektury oddziat PAN w
Krakowie”, t. XLI, 2013.

39 J. Widawski, Miejskie mury obronne w panstwie polskim do poczqthku XV wieku, Warszawa 1973; W. Trzebifiski,
Dziatalnos¢ urbanistyczna magnatow i szlachty w Polsce XVIII wieku, Warszawa 1962; W. Trzebinski, Nadzor
budowlany i przepisy policyjno-budowlane w Polsce oswiecenia jako srodki naprawy miast krolewskich, [w:]
Miasta doby feudalnej..., op. cit.; M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miasta i mieszczanstwa w Polsce
przedrozbiorowej, Wroctaw 1986.

40 H. Adamczewska-Wejchert, K. Wejchert, Mate miasta. Problemy urbanistyczne stale aktualne, Warszawa 1986
41 R. Rosin, Miasta do 1572 r., [w:] Szkice z dziejow Sieradzkiego, red. J. Smiatkowski, £6dz 1977; R. Rosin,
Miasta regionu tédzkiego. Proba periodyzacji dziejow, [w:] Region t6dzki. Studia i materiaty t. 1, Region todzki.
Studia i materiaty t. 1, red. T. Olszewski, £6dz 1971; R. Rosin, Wielunskie w okresie staropolskim. O stanie i
potrzebach badan, [w:] Migdzy Péinoca a Potudniem. Sieradzkie i Wielunskie w péznym §redniowieczu i czasach
nowozytnych, red. L. Kajzer, Sieradz 1993; R. Rosin, Piotrkow Trybunalski w sredniowieczu, [w:] 750 lat
Piotrkowa Trybunalskiego. Materialy na sesj¢ naukowa, red. R. Rosin, Piotrkéw Trybunalski 1967.
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Stanistaw Marian Zajaczkowski*’, Stanistaw Zajaczkowski*’ oraz Bohdan Baranowski**.
Znaczacy dorobek na polu analizy rozplanowania miast w Polsce Srodkowej maja rowniez
geografowie: Marek Koter*’, Mariusz Kulesza*®, Jan Dylik*’. Fragmenty pracy zwigzane z
architekturg opracowywatem przede wszystkim wykorzystujac prace Adama Milobgdziego- w
zakresie ogolnopolskim, a takze historykéw sztuki i archeologdw zwigzanych z Instytutem
Historii Sztuki i Instytutem Archeologii UL- Leszka Kajzera*®, Piotra Gryglewskiego*’ i Ewy
Kubiak®’. Ogromne znaczenie dla najnowszych badan nad urbanistyka centralnej Polski ma
rowniez niedawna publikacja Makarego Gorzynskiego, zwigzanego z Uniwersytetem
Kaliskim?!.

Przy opracowywaniu zagadnien zwigzanych z ochrong zabytkow korzystalem z tekstow

i prac Jana Zachwatowicza®?, Bohdana Rymaszewskiego®®, Michata Witwickiego™*, Mariana

4§, M. Zajaczkowski, Ziemie leczycka i sieradzka od korica XIV do poczgtkéw XVI w., L6dz 1969; S. M.
Zajaczkowski, O ksztaftowaniu sie granic dawnych ziem leczyckiej i sieradzkiej do XVI w., "Slavia Antiqua", t.
17, 1971.

43'S. Zajaczkowski, O przejsciu przez Blota Leczyckie w Sredniowieczu [w:] Ziemia i ludzie dawnej Polski. Studia
z geografii historycznej, red. A. Galos, J. Janczak, Wroctaw 1976.

4 B. Baranowski, Zycie codzienne matego miasteczka w XVII i XVIII w., Warszawa 1975; B. Baranowski, Stosunki
gospodarcze i spoleczne w XVII i XVIII wieku, [w] Szkice z dziejow Sieradzkiego, op. cit.

4 M. Koter, Historyczno-geograficzne podstawy oraz proces ksztattowania sie regionu ftédzkiego, [w:]
Wojewddztwo tddzkie 1919-2009. Studia i materialy, red. K. Badziak, M. Lapa, L6dz 2009; Geografia
historyczna i polityczna w badaniach Marka Kotera. Wybor Prac, red. M. Barwinski, £.6dz 2015.

46 M. Kulesza, Uwagi o niektérych zabytkowych uktadach miejskich na obszarze Polski Srodkowej, ,,Kwartalnik
Architektury i Urbanistyki”, t. XLIII, z. 1-2, 1998; M. Kulesza, Rozplanowania wczesnomiejskich osad targowych
na obszarze Polski Srodkowej (Dawna ziemia leczycko- sieradzka), Acta Univesitas Lodziensis Folia Geographica
Socio-Oeconomica, t. II, 1999; M. Kulesza, Morfogeneza miast na obszarze Polski Srodkowej w okresie
przedrozbiorowym. Dawne wojewddztwa teczyckie i sieradzkie, £.6dz 2001; M. Kulesza, Zagadnienia morfogenezy
i rozplanowania miast sredniowiecznych w Polsce, 1.6dz 2011.

47]. Dylik, Wojewédztwo ze stolicq bez antenatéw, £.0dz 1971.

4 L. Kajzer, Zamki i dwory obronne w Polsce Centralnej, Warszawa 2004; L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do
studiow nad swieckim budownictwem obronnym sieradzkiego w XIII- XVII/XVIII wieku, £.6dz 1986; L. Kajzer,
Lask, Lopatki i Ostrow - dwory, [w:] Palace i dwory w dawnym wojewoddztwie sieradzkim, t.2, Warszawa 1994
Y P. Gryglewski, Polska srodkowa- wprowadzenie, [w:] Sztuka Polski srodkowej- studia. Architektura nowozytna,
red. Z. Bania, £6dz 2000; P. Gryglewski, Migdzy doczesnym domostwem a wieczng siedzibq. Zwigzki miedzy
szlacheckq rezydencjg a mauzoleum na przykiadzie nowozytnych zabytkow z terenow srodkowej Polski, [w:]
Rzeczpospolita doméw. Zamki, dwory i patace, red. K. Krawiec-Ztotowska, Stupsk 2008

0 E. Kubiak, Rezydencje biskupéw wioctawskich w okresie nowozytnym, ¥£.6dz 2010; E. Kubiak, Zamek w
Wolborzu- rezydencja biskupow kujawskich, [w:] Sztuka Polskie srodkowej- studia. Architektura nowozytna,
SUM. Gorzynski, Planowanie urbanistyczne w Krélestwie Polskim drugiej potowy XIX i poczqtku XX wieku.
Polityki miejskie i przestrzenne, Kalisz 2024

2 J. Zachwatowicz, Ochrona zabytkéw w Polsce, Warszawa 1965.

33 B. Rymaszewski, O przetrwanie ...; B. Rymaszewski, Polska ochrona zabytkéw, Warszawa 2005.

3 K. Pawtowski, M. Witwicki, Problemy oceny wartosci zabytkowej historycznych zespoléw miejskich, ,,Ochrona
Zabytkow”, nr 4, 1968, s. 3-12; M. Witwicki, Strefy ochrony konserwatorskiej: cechy obszarow chronionych,
wyznaczenie granic ochrony, podstawowe wytyczne konserwatorskie, ,,Ochrona Zabytkow”, t. 38, nr 3-4, 1985.
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Araszynskiego®, Jacka Purchli®®, Danuty Klosek-Koztowskiej®’, Bogustawa Szmygina’®,
Jakuba Lewickiego®’, Bogumily Rouby®. Wérod waznych dla doktoratu opracowan nalezy
réwniez wymieni¢ prace Anety Anny Tomczak na temat krajobrazow kulturowych w
wojewodztwie 16dzkim oraz komentarz Katarzyny Zalasinskiej do ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami®'.

Na potrzeby przygotowania rozprawy dokonano przegladu artykutdéw opublikowanych
w dwobch najwazniejszych czasopismach naukowych poswieconych szeroko pojetej ochronie
zabytkow 1 zagadnieniom konserwatorskim ,,Wiadomosci Konserwatorskich” publikowanych
przez Stowarzyszenie Konserwatorow Zabytkow oraz ,,Ochronie Zabytkow”, wydawanej
obecnie przez Narodowy Instytut Dziedzictwa. Oba periodyki stanowig obecnie najwazniejsza
platforme¢ wymiany i do$wiadczen pomigdzy osobami dzialajacymi w obrgbie dziedzictwa
kulturowego. Zaréwno w ,,Wiadomos$ciach Konserwatorskich”, jak 1 w ,,Ochronie zabytkow”
pojawiaja si¢ artykut o roznej tematyce i osadzone w rdéznych dyscyplinach- zaréwno opisy
poszczegblnych realizacji konserwatorskich, studia przypadku, wyniki badan, opisy nowych
technologii, ja i dyskusje metodologiczne oméwienia zagadnien prawnych.

»Wiadomosci konserwatorskie” wydawane sg od 1985 roku, natomiast pierwszy numer
,Ochrony Zabytkéw” pojawit si¢ w 1948 roku jako publikacja Zwigzku Historykéw Sztuki i
Kultury®?. Od 1962 r. ,,Ochrone zabytkéw” wydawal O$rodek Dokumentacji Zabytkow
(p6zniej pod nazwa Krajowy Osrodek Badan 1 Dokumentacji Zabytkow, obecnie Narodowy
Instytut Dziedzictwa). Co bardzo istotne czasopisma udostgpniaja przynajmniej cze$¢ numerow
w wersji cyfrowej. Wszystkie numery ,, Wiadomos$ci Konserwatorskich” od 1985 roku dostgpne
sa w wersji online na stronie internetowej Towarzystwa Konserwatorow Zabytkow®.
Narodowy Instytut Dziedzictwa udostgpnia na swojej stronie internetowej numery ,,Ochrony

zabytkoéw”, ktére ukazaty sie¢ od 2003 roku, dostgpne sa rowniez numery bibliograficzne

3 M. Araszyfski, Idea-pamieé-troska. Rola zabytkéw w przestrzeni spotecznej i formy dziatah na rzecz ich
zachowania od starozytnosci do potowy XX wieku, Malbork 2007.
56 J. Purchla, W strone systemu ochrony...; J. Purchla, Heritage and transformation, Krakow 2005.
37 D. Klosek-Koztowska, Spofeczne wartosciowanie...; D. Klosek-Koztowska, Ochrona wartosci kulturowych
miast, a urbanistyka, Warszawa 2017.
58 B. Szmygin, op. cit.
5 J. Lewicki, Inwentaryzacja zabytkéw w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, ,,Ochrona Zabytkow”, t. 52,
nr 4, 1999.
% B. J. Rouba, op. cit.
U A. A. Tomczak, Otwarty krajobraz kulturowy z zabytkiem w tle. Formy ochrony na przyktadach z ziemi tédzkiej,
1.6dz 2018;
62 https://ochronazabytkow.nid.pl/panele/about/ [dostep: 7.06.2026]

https://www.wiadomoscikonserwatorskie.pl/ [dostep: 7.06.2026]
63 http://www.skz.pl/skz_filess/ WK/WK_newest.php [dostep: 7.06.2026]
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podsumowujace zawarto$é numerdw z lat 1948-1963 oraz 1948-2010%. Wiekszoé¢é starszych
artykutow dostepna jest takze na portalu internetowym Baz-Hum, stuzacym upowszechnianiu
dorobku polskiej nauki, a zwtaszcza nauk humanistycznych®.

Zawartos¢ dwoch wspomnianych czasopism stanowi ogromny zespol tekstow
branzowych. Do 2010 roku w samej ,,Ochronie zabytkow” ukazato si¢ prawie 3500 artykutow,
natomiast zawarto$é ,, Wiadomosci konserwatorskich to ponad 1600 tekstow®. Ze wzgledu na
tak duza objetos¢ bibliografii zostala przeprowadzona $cista selekcja artykutdéw bezposrednio
powiazanych z tematem wdrozenia. Scistym przegladem artykuldow objeto roczniki
,»Wiadomosci konserwatorskich” od 2015 do 2026 roku, natomiast ,,Ochrony Zabytkéw” od
2003 do 2026 roku. Rozpoznanie stanu badan zostalo rowniez wsparte analizg numerow
,Kuriera Konserwatorskiego”, czyli wydawanego rowniez przez Narodowy Instytut
Dziedzictwa czasopisma skierowanego gltownie do pracownikéw stuzb konserwatorskich,
zawierajacego artykuly prawne, opinie i zalecenia®’. Przeglad literatury branZowej
ukierunkowany byt na poszukiwanie rozwigzan zblizonych do zaplanowanego wdrozenia oraz
wynikow badan i projektow dotyczacych bezposrednio pracownikow wojewddzkich urzedoéw
konserwatorskich lub mieszkancéw miast historycznych.

W trakcie przegladu literatury korzystatem z katalogdw online- NUKAT oraz Federacji
Bibliotek Cyfrowych oraz Polona®, ksiegozbiorow Biblioteki Narodowej, Biblioteki
Uniwersytetu L.odzkiego, Biblioteki Instytutu Historii Uniwersytetu L.odzkiego, Biblioteki
Humanistycznej Uniwersytetu todzkiego, Biblioteki Wydzialu Nauk Geograficznych
Uniwersytetu Lodzkiego, Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej im. Marszatka Joézefa
Pitsudskiego w L.odzi, ksiggozbioru zaktadowego Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkow
w Lodzi.

Kwerendy archiwalne przeprowadzilem przede wszystkim w zwigzku z
opracowywaniem materiatow wdrozeniowych oraz przygotowaniami do spotkania z
mieszkancami Miasta Dabrowice. Kwerendy objety dziat zbiorow kartograficznych Biblioteki
Narodowej w Warszawie, Archiwum Glownym Akt Dawnych w Warszawie, w dziale Zbiorow
Fotografii i Rysunkéw Pomiarowych Instytutu Sztuki Panstwowej Akademii Nauk w

Warszawie, Dziale Zbiorow Specjalnych Biblioteki Uniwersytetu rLodzkiego, Archiwum

% https://ochronazabytkow.nid.pl/ [dostep: 7.06.2026]
95 https://bazhum.muzhp.pl/journals/125 [dostep: 7.06.2026]
66 Ochrona zabytkow”, t. LXIV, nr 1-4, Warszawa 2011, s. 5-121.
67 https://ksiegarnia.nid.pl/produkt/kurier-konserwatorski/ [dostep: 7.06.2026]
%8 https://centrum.nukat.edu.pl/pl/ [dostep: 7.06.2026]
https://fbc.pionier.net.pl/ [dostep: 7.06.2026]
https://polona.pl/ [dostep: 7.06.2026]
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Panstwowym w Lodzi oraz Archiwum zakladowym Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkoéw w Lodzi. Ponadto przydatne w pozyskiwaniu materialdéw okazaty si¢ rowniez liczne
portale internetowe udostepniajace archiwalne materiaty ikonograficzne oraz kartograficzne, w

szczegolnosci Fotopolska, Polska-org.pl oraz Mapster®.

Struktura pracy

Rozprawa sktada si¢ z trzech cze$ci, poprzedzonych obszernym wstepem, zawierajacym
opis celu pracy, rozpoznanej luki badawczej, metodologii badan, omowienia stanu badan,
literatury 1 zrédel. Pierwsza cze$¢ ma charakter wprowadzenia teoretyczno-historycznego,
bedacego punktem odniesienia dla czgs$ci wdrozeniowej. W tej czesci znalazlo si¢ opracowanie
wybranych zagadnien z zakresu historii konserwacji zabytkéw w Europie i w Polsce,
najwazniejszych aktow doktrynalnych oraz podstawowych poje¢ zwigzanych z
obowigzujacymi wspotczesnie w Polsce przepisami w ochronie zabytkéw. Te zagadnienia
zostaly przeze mnie opisane w rozdziale pierwszym. W rozdziale pierwszym zawarlem rowniez
opis formowania si¢ sieci miast wojewodztwa tédzkiego i przeobrazen osrodkéw miejskich. W
tym fragmencie pracy opisuj¢ rowniez zmiany administracyjne badanego obszaru od
sredniowiecza do czasow wspotczesnych. Jak juz zaznaczatem, dobor tematow pojawiajacych
si¢ w czesScl pierwsze] podyktowany byl zamiarem zarysowania tla historycznego oraz
pojeciowego dla opisywanych pozniej dziatan wdrozeniowych. Glownym temat pracy jest opis
opracowanego wdrozenia, dlatego zagadnienia dotyczace historii ochrony zabytkow, a takze
sieci miejskiej wojewodztwa 16dzkiego musialy zosta¢ ograniczone jedynie do zarysu
poszczegbdlnych zagadnien. Z oczywistych wzgledow ta cze$¢ pracy nie ma na celu pelnego
wyczerpania tematu, gdyz byloby to zadanie zbyt obszerne w kontekScie formatu
wdrozeniowego rozprawy.

Cze$¢ druga pracy, zawierajaca szczegdtowy opis wdrozenia i jego pilotazu, sktada sig¢
z szesciu rozdzialdéw. Rozdzial trzeci opisuje ewolucje pierwotnych koncepcji projektu, a
rozdziat czwarty skonkretyzowane w toku dalszych prac fundamentalne zatozenia wdrozenia.
W rozdziale pigtym oméwitem zrodta informacji o zabytkach, w tym sposoby przekazywania
wiedzy w sieci przez urzedy ochrony zabytkow w Polsce, rodzaje dokumentacji
konserwatorskiej. Dodatkowo w tym rozdziale zawartem krotkie omdwienie zasobu zabytkow

w wojewodztwie todzkim. W rozdziale szostym dokonalem opisu przeprowadzonych badan

% https://fotopolska.eu/ [dostep: 7.06.2026]
https://polska-org.pl/ [dostep: 7.06.2026]
http://igrek.amzp.pl/ [dostep: 7.06.2026]
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ankietowych §rodowiska pracownikéw urzedoéw konserwatorskich w Polsce 1 wojewddztwie
todzkim. W nastepnym, siodmym, rozdziale dokonatem prezentacji przygotowania, przebiegu
1 efektow spotkania z mieszkancami miasta Dabrowice, ktore odbyto si¢ w 2025 roku. Ostatni
rozdzial, 6smy, zawiera opis efektoéw wdrozenia, czyli opracowanych przeze mnie dwoéch
rodzajow dokumentéw edukacyjnych oraz systematyzujagcych wiedz¢ na temat miast
historycznych. Prac¢ koncza wnioski z projektu odraz podsumowanie.

Poza gtéwna struktura rozprawy znajduje si¢ spis ilustracji w tekscie oraz bibliografia.
Prace zamyka cze$¢ trzecia, zawierajaca aneksy w postaci opracowanych w trakcie wdrozenia

materialow, prezentacji, dokumentacji fotograficznej i formularzy ankiet.
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CZESC 1. TLO HISTORYCZNE ORAZ PRAWNE OCHRONY ZABYTKOW I
CHARAKTERYSTYKA WOJEWODZTWA LODZKIEGO.

Rozdzial 2. Historia ochrony zabytkow ze szczegélnym uwzglednieniem miast- wybrane
zagadnienia.
1.1 Dzialania w zakresie zachowania reliktow przeszlosci od starozytnosci do XVIII w.
Mimo iz ochrona zabytkéw we wspolczesnym rozumieniu zaczeta ksztattowacé si¢ jako
osobna dyscyplina naukowa dopiero w XIX wieku, a rozw6j prawnych form i teorii ochrony
zabytkéw nastgpil w wieku XX, to pierwszych dziatan polegajacych na probach zachowania
reliktow dzialalnosci budowlanej poprzednich pokoleh mozna doszukiwaé sie¢ juz w
starozytno$ci. Nie mialy one charakteru systemowego i nie byly ukierunkowane na ochrone
catych miast czy dzielnic, lecz dotyczyly pojedynczych obiektéw, wyrdzniajacych sie ze
wzgledu na warto§¢ monumentalng lub artystyczng. Nalezy jednak wspomnie¢ o tych
dziataniach, gdyz rozwo¢j $wiadomosci wartosci indywidualnych obiektow architektury w
kolejnych epokach dat poczatek systemowej ochronie zabytkéw, w tym takze zabytkow
urbanistyki. Przedstawione w dalszej czg$ci rozdziatu przyktady nie wyczerpuja nawet w
malym stopniu skomplikowanego zagadnienia historii ochrony $ladéw przesztosci, a stanowia
jedynie subiektywny wybdr, ilustrujacy wielowiekowe korzenie idei opieki nad dziedzictwem.
Za jeden z przyktadow tego typu dzialan moze postuzy¢ edykt cesarza Sewera
Aleksandra z dnia 12 grudnia 222 r. zabraniajacy burzenia budynkéw monumentalnych w
celach spekulacyjnych’’. Efektem tego dokumentu byto czeéciowe objecie ochrong niektorych
dawnych budynkéw, mimo iz nie byt to prawdopodobnie gtowny jego cel. W IV wieku cesarz
Konstantyn Wielki zabronit usuwania i niszczenia 0zdob z budynkéw monumentalnych pod
grozba wywlaszczenia, raczej w trosce o zachowanie waloréw architektonicznych tych
obiektéw niz z powodu $wiadomosci ich wartosci zabytkowej’!. Cesarze tacy jak Domicjan,
Hadrian, Septymiusz, Karakalla, Leon czy Majorana inicjowali prace restauracyjne przy
Swigtyniach 1 gmachach uzytecznosci publicznej, dbajac o zachowanie ich dawnej formy
artystycznej. Wsrdd szeregu prac wzmacniajacych i odtworzeniowych podejmowano réwniez
wowczas proby usuwania wtornych wzgledem oryginalnej formy budynku przeksztalcen, co
moze budzi¢ skojarzenia z dzialaniami XIX wiecznych konserwatoréw zabytkéw. Mimo iz nie

zawsze skuteczne 1 w pelni egzekwowane, zarzadzenia wtadcow mogtly skutkowac czesciowym

70 J. Lepiarczyk, Konserwacja Zabytkéw architektury, Krakow 1954, s. 9 cyt. za: B. Rymaszewski, O
przetrwanie..., s. 11.
"I B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 11
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zachowaniem elementdéw przesztosci w Owczesnym krajobrazie miast cesarstwa. Mozna z duza
doza prawdopodobienstwa zaktadaé, ze celem tych inicjatyw byto propagandowe utrwalenie
potegi panstwa opartej na dokonaniach przodkéw, ktére w wymiarze materialnym
reprezentowane byly przez obiekty architektury’?. Interesujacym przyktadem oddolnej troski o
architektoniczne pamiatki jest interwencja Cycerona w sprawie proby wybudowania przez
polityka i poet¢ Gajusza Memmiusza nowego budynku w Atenach na pozostato§ciach domu,
wedlug tradycji zamieszkiwanego przez Epikura. W li§cie prosit on adresata o zrezygnowanie
z tego zamiaru i ogloszenia tego swoim stronnikom’3. Okres upadku zachodniego Cesarstwa
Rzymskiego. Z jednej strony w wyniku zewnetrznych najazdow doszto do znacznego
wyniszczenia panstwa, w tym i samego Rzymu, z drugiej jednak mozna pewng dbatoscia o
pamiatki przesziosci cesarstwa wykazywat si¢ krol Ostrogotow Teodoryk (V w.)., ktoéry w ten
sposob legitymizowal swoja wladze nad zdobytym terytorium. Teodoryk nadat swojemu
sekretarzowi 1 historykowi Kasjodorowi obowigzki konserwatora zabytkéw 1 w 485 r. wydat
edykt zakazujacy burzenia dawnych budowli’®.

W okresie panowania Karola Wielkiego doszto do ponownego wykorzystania pewnych
elementow dorobku starozytnego Rzymu, zardéwno w zakresie kultury, jak i architektury.
Korzenie odnowionej wladzy cesarskiej wywodzono od wiadcow rzymskich, a do jej
legitymizacji konieczne byto wykorzystanie artefaktow dawnego imperium. Karol Wielki
dokonywat transferow elementow detalu architektonicznego m.in. z Rawenny 1 Rzymu do
Akwizgranu, ustalit rowniez specjalne stanowisko konserwatora. Nadal nie byty to jednak
dzialania zwigzane bezposrednio z ochrong catych osrodkéw miejskich.  Regulacje
wprowadzano zdecydowanie z bardziej pragmatycznych pobudek 1 ich celem byty efekty
polityczne. Istotnym czynnikiem byta réwniez che¢ ograniczenie dostgpu do cennych spoliow
i materialu budowlanego tylko dla potrzeb wladzy centralnej’®. Wraz z ponownym stopniowym
wzrostem znaczenia miast Rzym, pojawialy si¢ dyskusje i starania o zachowanie czg$ci
antycznych ruin. W 1162 roku senat miasta uchwalil uchwale grozaca osobie, ktora
zniszczylaby kolumne Trajana, Smiercig oraz utratg mienia. Okoto potowy XI wieku rzymski
arystokrata Krescenscjusz wzniost potgzny dom, okreslany rowniez jako wieza mieszkalna,
wykorzystujac do jego budowy antyczne spolia z terenu miasta. Liczne architektoniczne

artefakty ozdobity elewacje budynku, a do jego konstrukcji wykorzystano w duzej czesci cegle

72 Wiecej na temat stosunku do ruin w Rzymie starozytnym w: D. Karmon, The Ruin of the Eternal City. Antiquity
and Preservation on Renaissance Rome, Nowy Jork 2011, s. 22-45.

73 L. Morgan, B. Taylor, Memmius the Epicurean, ,,The Classical Quarterly”, t. 67, nr 2, 2017, s. 530-537.

74 B. Rymaszewski, O przetrwanie...,s. 11.

7> Ibidem, s. 12.
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rozbiorkows z ruin. Cel tego dziatania zdradza jedna ze stylizowanych na antyczne inskrypcji,
zlokalizowana na fasadzie budynku: ,,Nie byt ignorantem, Mikotaj, do ktérego dom ten nalezat,
rozumial, ze chwata §wiata nie ma znaczenia. Zaprawdg, uczynit to nie dla préznej chwaty

wiedziony, lecz by odnowi¢ splendor dawnego Rzymu”’¢

. W ochron¢ zabytkow Rzymu
angazowali si¢ rowniez niektorzy papieze np. Marcin V (zm. 1431), Eugeniusz IV (zm. 1447
r.), Pius II (zm. 1464 r.).

W epoce nowozytnej doszio do dalszego ozywienia zainteresowania pozostalo$ciami
starozytnosci, odlegltego jeszcze jednak od wspolczesnego ujecia naukowego. Szacunek i
dbatos¢ o zabytki antyczne szedt jednak czesto w parze z pogarda dla dziet stylow pdzniejszych,
zwlaszcza gotyku. Znamienna jest krytyka ,,barbarzynskiej” architektury gotyckiej gloszona
przez Georgio Vasariego (zm. 1574 r.). Teoretyk architektury Pietro Cataneo (zm. 1569)
nieprzychylnie odnosil si¢ do miast o chaotycznym planie i zywiolowo rozwijajacej si¢
zabudowie, kojarzonych z okresem $redniowiecza. Mowit o nich, ze ,,posiadaja znakomite
potozenie, maja zte i w ztych proporcjach rozplanowane elementy”’’. Dla nowozytnego
architekta w kanon urbanistycznego pigkna wpisywaloby si¢ raczej dawne miasta rzymskie
oparte o plan castrum, lub starozytne greckie kolonie rozplanowywane wedlug ortogonalnego
planu, ktory wedlug tradycji usystematyzowat Hippodamos z Miletu. Zainteresowanie teorig
projektowania i przebudowy miast przybrato na sile w epoce nowozytnej za sprawg wiloskich
humanistéw takich jak Leone Battista Alberti, Francesco di Giorgio Martini, Pietro Cataneo,
Filarete, Vasari, Leonardo da Vinci, Palladio czy Vincenzo Scamozzi, ktorzy nie tylko
opracowywali teoretyczne projekty idealnych ukltadoéw urbanistycznych, ale zajmowali si¢
rowniez bardziej praktycznymi 1 mozliwymi do wdrozenia rozwigzaniami w zakresie sanacji
istniejacych 1 rozwinigtych osrodkow miejskich na terenie Witoch. W swoich traktatach
poruszali tematy poprawy warunkéw sanitarnych w miastach, przebudéw placéw i catych
kwartatéw zabudowy na potrzeby reprezentacyjne zgodnie z naj§wiezszymi kanonami estetyki,
a takze konstrukcji nowych, skomplikowanych systemow obronnych. Weryfikacja wielu
rozwazan teoretycznych nastepowata w trakcie przeksztatcen istniejgcych miast 1 ich
fragmentow. Szczegodlne miejsce w kanonie urbanistyki znalazty najbardziej monumentalne
realizacje XVI wieku, takie jak przebudowa Rzymu (1585-1590) za czaséw papieza Sykstusa
V, budowa miasta La Valetta na Malcie (od 1565-1571), czy budowa idealnej twierdzy-miasta
Palma Nova (1593-1595). Rozwo6j zainteresowania artystycznego reliktami materialnymi 1

niematerialnymi antyku przyczynit si¢ do rozwoju nie tylko architektury, ale takze sztuki

76 D. Karmon, op. cit. s. 36-45.
77 B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 13.

31



budowania miast. W epoce nowozytnej ponownie zaczety powstawac traktaty architektoniczne
oraz urbanistyczne, powszechnym tematem prac teoretycznych bylo réwniez sporzadzanie
planow miast idealnych. Rozwd¢j geometrii, matematyki oraz kartografii i zamilowanie do
rozwigzan estetycznych opartych na harmonii i symetrii daty efekt w postaci $miatlych
koncepcji sanacji (uzdrowienia) istniejgcych miast np. autorstwa Leonarda da Vinci, a takze
budowy nowych zgodnie z nowoczesng sztuka budownicza. Ze wzgledu na utrwalone zwigzki
przestrzenne i duzy stopien urbanizacji potwyspu apeninskiego realizacja takich przedsigwzig¢
byta zdecydowanie utrudniona. Brak zrozumienia dla bardziej chaotycznego 1 organicznego
rozplanowania miast $redniowiecznych oraz panujagce w nich zle warunki sanitarne
przyczyniaty si¢ do braku szacunku do ich struktury. Teoretycy urbanistyki nowozytnej
poszukiwali w miastach wygody, $wiatlg, §wiezego powietrza i zieleni, czego nie dawaly
miasta istniejgce, zwlaszcza ten najbardziej rozwiniete’®.

Zrujnowany w 1527 r. Rzym w drugiej potowie XVI wieku pozostawal siedliskiem
chordb i przestepczosci, rozwijajacej sie¢ posrod mieszanki ruin budowli starozytnych oraz
sredniowiecznych i ulegt drastycznej przebudowie w czasach pontyfikatu papieza Sykstusa V.
Co ciekawe realizacja projektu przebudowy Dominika Fontanny, z punktu widzenia
zachowania dawnej struktury miasta, byla zjawiskiem o wielu wymiarach. Z jednej strony
doszto do nieodwracalnego zniszczenia fragmentow dawnego planu miasta oraz reliktow
zabudowy $redniowiecznej 1 starozytnej. Z drugiej, burzenie pozostatosci antycznych, wysoko
cenionych w okresie renesansu, wzbudzalo nieche¢ 1 pewien opor spoleczenstwa.
Pozostawienie architektowi wolnej reki we wszelkich wyburzeniach przy wytyczaniu nowych
arterii bylo dzialaniem totalnym, bezpowrotnie odmieniajacym oblicze jednego z
najwazniejszych osrodkow dla historii budowy miast. Co ciekawe to wtasnie spoleczny,
oddolny opdr przed przebudowami i rozbidrkami dat przysztosci poczatek wielu inicjatywom
konserwatorskim m.in. w miastach polskich w XIX wieku”. Brak przywigzania do
sredniowiecznej struktury miasta nie przeszkadzat architektom w prowadzeniu bardziej
wywazonych ingerencji 1 prac remontowych przy indywidualnych obiektach gotyckich. W
trakcie przebudowy katedry w Orvieto (w latach 1513-1552) wykonano fasad¢ o dominujaco
gotyckim wyrazie, jedynie z elementami nowozytnymi, za§ w trakcie odbudowy Castello

Comunale w Bolonii w 1505 r. odbudowano fragmenty $cian rowniez w duchu gotyckim®®.

78 B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 15. Wiecej na temat koncepcji renesansowych przebudéw miast w: T.
Zarebska, Teoria urbanistyki..., s. 9-20.

7 B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 42-56.

80 Ibidem, s. 14.

32



Na zwigkszenie zainteresowania zabytkami (takze miastami) i rozwdj metod ich
dokumentacji wplyneta znaczaco eksploracja ruin Herkulanum i Pompei w XVIII w., ktorej
efekty zostaty rozpowszechnione przez prace Johana Joachima Wincklemanna (zm. 1768 1.), a
takze prace inwentaryzacyjne realizowane przez Dominika Vivanta Denona w trakcie egipskie;j

kampanii Napoleona na przetomie XVIII i XIX wieku®!.

1.2 Poczatki konserwacji zabytkow w XIX wieku.

Wczesniej wspomniane inicjatywy mozna uznawaé za pierwsze zwiastuny rozwoju
konserwacji zabytkow jako osobnej dziedziny dziatalnosci architektonicznej i nauki. W XIX
wieku zaczetly krystalizowac si¢ pierwsze szkoly konserwacji. Badacze, historycy i architekci
zaangazowani w te procesy konserwacji i restauracji juz od poczatku byli podzieleni na temat
dopuszczalnych metod realizowania prac oraz kierunkdw i granic ingerencji w zabytki. Eugene
Viollet-le-Duc, jeden z pionieréw konserwacji, stynacy z uwypuklania cech stylistycznych
sredniowiecznych zabytkdw i1 usuwania z nich nawarstwien pozniejszych epok, kierowat od
1853 r. pracami konserwatorskimi w miescie Carcassonne w potudniowej Francji. Popadajace
w ruine od czaséw napoleonskich, sredniowieczne miasto w 1849 roku miato zosta¢ rozebrane,
co wywotato jednak sprzeciw $rodowisk naukowych®2. Prace konserwatorskie le Duca
prowadzone byly gléwnie w obrebie muréw obronnych, wiez i bram. W ich trakcie
oczyszczono powierzchni¢ 1 przedpole fortyfikacji z wszelkich przybudowek 1 nawarstwien
historycznych, jednak juz wowczas kontrowersje wzbudzaty niektore przyjete rozwigzania
materialowe np. zastosowanie tupka na dachach, stosowanego raczej na pétnocy kraju, skad
pochodzit le Duc. Metody przez niego stosowane przez byty krytykowane jeszcze za jego zycia
przez historykéw i archeologdéw takich jak Prosper Mérimée, czy Adolphe Napoléon Didron®.

Konserwacja i zabezpieczenie wyizolowanego elementu miasta jakim byly mury
obronne bylto dzialaniem zdecydowanie prostszym niz ochrona catej jego wewngtrznej
struktury 1 zabudowy. Okres dynamicznego rozwoju miast w XIX wieku intensyfikowat
dyskusje na temat konieczno$ci przeprowadzenia znacznych przebudow 1 regulacji
najwigkszych osrodkow europejskich. Do roznych kompromisow i nieodwracalnych zmian w
planie oraz zabudowie miasta, doszto w trakcie przebudowy Paryza w latach 1852-1870 pod
kierownictwem Georges'a-Eugeéne’a Haussmanna. W jej trakcie zatarty zostat bezpowrotnie

wyksztatcony na przestrzeni kolejnych epok dawny charakter miasta 1 Sredniowieczny uktad

81 E. Malachowicz, Konserwacja i rewaloryzacja architektury w srodowisku kulturowym, Wroctaw 2007, s. 31-34.
8 Ibidem, s. 35-36.
8 B. Rymaszewski, O przetrwanie...,s. 50-51.
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ulic. Kwestia niszczenia wartosci historycznych byta podnoszona przez wspodiczesnych
krytykow, jednak nie miato to znaczacego przelozenia na ostateczny sposob realizacji
projektu®®. Duze przedsiewziecia urbanistyczne takie jak przebudowa Paryza, budowa
wiedenskiego ringu (1857), czy rozbudowa Barcelony (1859) wedtug koncepcji Ildefonso
Cerdy przyczynily si¢ do formowania nowoczesnej mysli urbanistycznej, ale stanowily rowniez
pretekst do dyskusji na temat kwestii zachowania dawnej zabudowy i rozplanowania
historycznych dzielnic®®>. Dynamiczne zmiany krajobrazu miast angielskich spowodowaty
wzrost sentymentu wobec pamiatek dawnych epok zwigzanego z nurtami romantyzmu. Jednym
znajwazniejszych w XIX wieku teoretykow ochrony zabytkow byt pisarz i malarz John Ruskin,
ktoéry wytykal wady industrializacji §rodowiska i spoteczenstwa, a takze przeciwstawiat si¢
rekonstrukeji ruin®. Kluczowa postacia dla historii konserwacji architektury byt rowniez
Niemiec Karl Friedrich Schinkel, ktory dziatat takze przy obiektach wspotczes$nie znajdujacych
sie na ternie Polski®’.

Poczatki rozwoju urbanistyki jako osobnej dziedziny siegaja trzeciej ¢wierci XIX wieku
i pracy Ildefonso Cerdy pt. ,,Teoria General De La Urbanizacion” bedacej pierwszym
podrecznikiem akademickim traktujacym o teorii 1 praktyce projektowania miast. Koncepcje i
porady zwigzane z budowg i dobrym ich funkcjonowaniem pojawiaty w tworczosci roznych
autorOw juz znacznie wczesniej, a sposrod nich najwczesniejsze 1 najbardziej znaczace znane
sa ze wymianek o dziatalno$ci Hippodamosa z Miletu (1 pot. V w. p.n.e.) w ,,Polityce”
Arystotelesa, czy z traktatu ,,O architekturze ksiag dziesie¢” autorstwa Witruwiusza (I w.
p.n.e.). W okresie §redniowiecza nie wyksztalcil si¢ zaden znaczaco oddziatowujacy na kolejne
epoki nurt teoretycznych rozwazan urbanistycznych, jednak nie oznacza to, ze pomiedzy
upadkiem Zachodniego Cesarstwa Rzymskiego, a epoka nowozytng sztuka budowy miast i ich
rozplanowywania zupelnie zanikta. Wrecz przeciwnie, jeden z najstarszych zachowanych
projektow architektonicznych, czyli projekt benedyktynskiego zatozenia klasztornego w Sankt
Gallen pochodzi z okoto 820 r. Skala projektowanego zatozenia oraz jego wymagana
samowystarczalno$¢ wydaje si¢ pozwala¢ na taktowanie tej dojrzatej koncepcji prawie jak
teoretycznego planu miasteczka i zestawienie go z pdzniejszymi projektami miast idealnych.
Swiadectwami znacznego poziomu zaawansowania technik planistycznych w $redniowieczu

oraz zdolno$ci praktycznego ich zastosowania s3 roéwniez uklady przestrzenne miast

8 B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 61; 1. Stodczyk, Historia planowania i budowy miast, Opole 2012, s. 348-
351.

8 J. Stodczyk, op. cit., s. 346-357.

8 B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 51; E. Malachowicz, op. cit., s. 38.

87 E. Matachowicz, op. cit., s. 35.
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zaktadanych 1 rozmieszczanych na do tej pory stabo zurbanizowanych terenach srodkowe;j i
wschodniej Europy, w tym takze wiele regularnych planéw miast lokacyjnych w Polsce.

Do zmiany w postrzeganiu zachowanych pozostatosci minionych epok w strukturach
miast doszto w XIX wieku wraz ze stopniowym rozwijaniem si¢ pojecia zabytku. Kluczowsg
pozycja z zakresu urbanistyki stata si¢ ksigzka wiedenskiego architekta Camillo Sitte z 1889 r.
pt. ,,Der Stadtebau nach seinen kiinstlerischen Grundsatzen”, w ktorej krytykowatl on koncepcje
planowania miast w okresie przemystlowym i przywotywal przyklady starozytnych i
nowozytnych realizacji jako wzorcow pigkna i1 indywidualizmu w projektowaniu. Sitte byt
krytykiem daleko idacych rozbidrek i przebudow zabytkowych obszaré6w miast oraz wysoko
cenit ich organiczno$¢®®. Do 1945 r. pozycja dostepna byta jedynie w oryginalnym, niemieckim
jezyku oraz we francuskim i hiszpanskim thumaczeniu, co wptyneto na mniejszg jej znajomosé
w $wiecie anglosaskim az do momentu wydania wersji angloj¢zyczne;.

W poczatkowym okresie badania nad miastami historycznymi nie miaty charakteru
interdyscyplinarnego, a autorzy tacy jak A. E. Brinckmann czy Paul Zucker analizowali dawne
osrodki przede wszystkim przez pryzmat formy i stylu, w sposéb zblizony do tego, w jaki
historycy sztuki postrzegali dzieta sztuk plastycznych. Jednoczesnie w toku rozwazan
teoretycznych na temat koncepcji i definicji zabytku, historycy sztuki i konserwatorzy
wkraczali w obszar poje¢ zwigzanych z psychologia 1 filozofig. Zwigzany ze szkola wiedenska
badacz, historyk 1 historyk sztuki, jeden z ojcow wspotczesnej konserwacji zabytkow, Alois
Riegl (1858-1905), wprowadzal pojecia pamieci, warto$ci dokumentacyjnej 1 autentyzmu
zabytku, postulowat zachowanie nawarstwien pochodzacych z r6znych epok oraz opracowywat
definicje 1 rodzaje klasyfikacji zabytkéw. Okres przetomu XIX 1 XX wieku zwiastowal
oddzielenie si¢ konserwacji 1 historii sztuki od architektury jako nauki stosowanej, a zabytek
stat si¢ niezaleznym przedmiotem badan architektow 1 historykow sztuki.

W podejsciu  protoplastow ochrony zabytkow do pojedynczej budowli oraz
historycznego zespotu miejskiego jako catosci nie wida¢ zasadniczych r6znic
metodologicznych. Pierwsi konserwatorzy i historycy sztuki, prekursorzy w definiowaniu
wartos$ci zabytkowej obiektéw architektury 1 urbanistyki, doszukiwali jej si¢ przede wszystkim
w wartos$ciach estetycznych i artystycznych. W XIX i1 na poczatku XX wieku nie postrzegano
miasta jako osobnego, bardzo ztozonego typu zabytku, wymagajacego interdyscyplinarnych
konsultacji w zakresie jego ochrony. Wowczas elementy miasta mozna byto zachowac, jesli

posiadaty uznang przez spoteczno$¢ warto$¢ artystyczng, ale sami historycy sztuki i

88 J. Stodczyk, op. cit., s. 357-358; A. A. Tomczak, op. cit., 5. 64-65.
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konserwatorzy patrzac na miasto jak na dzielo sztuki nie posiadali narzedzi do planowania
petnej ochrony krajobrazu kulturowego. Mimo to juz na przetomie XIX i XX wieku wiedenscy
konserwatorzy Alois Riegl oraz Max Dvorak wskazywali, ze istotna w ochronie zabytkow jest
nie tylko ich wilasna substancja, ale takze otoczenie i ekspozycja®®. Riegl, Dvoiak stawali w
opozycji do puryzmu le Duca opracowujagc wilasne koncepcje podejscia do zabytkow,
podejmujac proby ujecia ich w metody naukowe. Czynili to rowniez wloscy teoretycy- Camillo
Boito oraz Gustavo Giovannoni”.

W XX wieku szczegdlne znaczenie dla usystematyzowania metodologii ochrony

zabytkbw mialy akty doktrynalne, opracowywane przez S$rodowiska naukowe i

konserwatorskie.

1.3 Ochrona zabytkowych miast w Polsce. Zarys historii oraz wspolczesne
uwarunkowania.
1.3.1 Rola pamiatek przeszlosci i ochrona zabytkow do 1918 r.

Do wieku XVIII trudno méwi¢ o szerszym zjawisku $wiadomej ochrony zabytkow w
Polsce, jednak mozliwe jest wskazanie pewnych wcze$niejszych dziatan i1 wydarzen, ktore
mialy duze znaczenie dla pdzniejszego rozwoju tej dyscypliny. Do najwazniejszych z nich
nalezy zaliczy¢ obecnos¢ osrodkow z terendw Rzeczpospolite) w pierwszym nowozytnym
atlasie widokow miast Swiata, czyli Civitates Orbis Terrarum- szeSciotomowym dziele Georga
Brauna i Franza Hogenberga wydanym w latach 1572- 1618°!. Wérod ponad 350 przedstawief
znalazly si¢ portrety Gdanska, Grodna, Wilna, Krélewca, Krakowa (dwa widoki), Kalwarii
Zebrzydowskiej, Poznania, Krosna, Warszawy, Lublina, Lwowa, Sandomierza, Biecza,
Lowicza, Przemysla 1 Zamoscia. Grafiki zawarte w albumie stanowig najstarsze zrdodta
ikonograficzne wykorzystywane w badaniach nad historig miast polskich. W grupie tej znalazt

sie Lowicz, znajdujacy sie na terenie wojewddztwa todzkiego®?.

8 A. A. Tomczak, op. cit., s. 64-66. Do najwazniejszych prac Riegla nalezy tekst ,,Nowoczesny kult zabytkow.
Jego istota i powstanie”, w jezyku polskim dostgpny w przektadzie R. Kasperowicza. A. Riegl, Nowoczesny kult
zabytkow. Jego istota i powstanie, [w:] Alois Riegl, Goerg Dehio i kult zabytkéw, thum. i oprac. R. Kasperowicz,
Bielsko Biata 2012, s. 31-89.

% E. Matachowicz, op. cit., s. 38-39.

%1 Po raz pierwszy widok polskiego miasta pojawit si¢ w ,,Weltchronik” Hartmanna Schedla (1440-1515)
opublikowanej w 1493 r. ,,Kronike §wiata” opatrzono ogromna ilo$ciag 1806 ilustracji wykonanych przy uzyciu
645 blokéw drzeworytniczych. Wérdd nich znalazty si¢ liczne widoki miast fantastycznych i rysowanych z natury,
wykorzystano takze wydane juz weze$niej panoramy. Z ,,Weltchronik” pochodzi najstarszy widok Krakowa, ktory
laczy fantastyczne elementy przedstawienia z rzeczywistymi. S. Fiissel, Braun/Hogenberg. Cities of the World,
Kolonia 2008, s. 8.

92 Wiecej na ten temat m.in. w: J. Luczynski. Miasta Rzeczpospolitej na planach i widokach w Civitates Orbis
Terrarum Georga Brauna i Franza Hogenberga (rozwazania nad tresciq ikonograficzng), [w:] Z dziejow
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Kolejnym wydarzeniem, o ktérym nalezy wspomnie¢ jest rowniez potop szwedzki w
potowie XVII, ktory doprowadzit do zniszczenia i upadku wielu miast w catym kraju, rowniez
w §rodkowej Polsce. Wynikiem najazdu armii szwedzkich byto rowniez wykonanie panoram
polskich miast przez Erika Dalhberga, ktore nast¢gpnie zostalty wydane drukiem pod koniec
XVII w. jako ilustracje do ksiggi Samuela Pufendorfa ,,De rebus a Carolo Gustavo Sueciae
Rege gestis”. Szkice Dalhberga wykonywane byty gléwnie na potrzeby dziatan wojennych, ale
obecnie stanowig cenny przekaz ikonograficzny. W ten sposdb powstat np. najstarszy widok
Piotrkowa Trybunalskiego.

Pierwsza istotniejszg aktywno$¢ w zwigzang z zainteresowaniem zabytkami w Polsce
mozna dostrzec dopiero w XVIII wieku. Duzy wptyw na jej charakter miata dzialalnos¢
kulturalna i fundacje architektoniczne krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a takze
pozniejszy rozwdj sentymentalizmu, zwigzany z brakiem panstwowos$ci i represjami na tle
narodowos$ciowym. W okresie stanistawowskim artySci zwigzani z dworem krélewskim
realizowali pierwsze inwentaryzacje zabytkow. Akwarele widokéw ruin i dawnych budowli
sporzadzali m.in. Zygmunt Vogel 1 Franciszek Smuglewicz, a weduty Canaletta
przedstawiajace Warszawe okazaly si¢ by¢ bezcennym materiatem ikonograficznym
wykorzystanym w procesie odbudowy Warszawy po II wojnie $wiatowej. Istotna role¢ w opiece
nad polskim dziedzictwem 1 kulturg odegrata rowniez aktywno$¢ rodow magnackich,
zwlaszcza rodzin Czartoryskich, Potockich, Radziwiltow, Dzialynskich i Raczynskich, ktorych
tradycje kolekcjonersko-muzealnicze siegaly jeszcze czaséw  przedrozbiorowych®.
Znakomitym zabytkiem tego okresu, na terenie wspotczesnego wojewddztwa 1ddzkiego, jest
park sentymentalno-romantyczny w Arkadii pomiedzy Lowiczem, a Nieborowem. Zatozenie
powstalo z inicjatywy Heleny Radziwiltowej, a przy tworzeniu projektu 1 jego realizacji brali
udzial najznamienitsi arty$ci i architekci drugiej potowy XVIII wieku, m.in. Szymon Bogumit
Zug i Jan Piotr Norblin®*. Charakterystyczne dla poczatkéw zainteresowania zabytkami w
Polsce jest jego rodzenie si¢ prawie wylgcznie w Srodowiskach arystokratycznych.
Spowodowane byto to staboscig kultury mieszczanskiej w I Rzeczpospolitej, co byto efektem
wielowiekowej dominacji spoleczno-ekonomicznej szlachty nad pozostatymi stanami. Pod
koniec XVIII wieku co istotniejsze miasta krolewskie dopiero rozpoczynaty domagaé si¢

reform systemowych i rozszerzenia praw, przy czym wiodaca role w tych staraniach odgrywali

kartografii, t. XV, Warszawa 2011; J. Babicz, Renesansowa geneza najstarszych widokow i planow miast polskich,
[w:] Z dziejow kartografii, t. III, Warszawa 1984; J. Banach, Dawne widoki Krakowa, Krakéw 1983.

93 E. Matachowicz, op. cit., s. 40.

% Ibidem, s. 44.
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mieszczanie warszawscy. Niekorzystne warunki wigkszosci osrodkow miejskich w Polsce
powodowaty, ze tylko w najwickszych o$rodkach ksztattowaly si¢ zwiazki mieszkancow z
lokalng historig. Pod koniec XVIII wieku i na poczatku XIX wieku podejmowano rowniez
pierwsze inicjatywy zwigzane z inwentaryzacja zabytkow. Do najwazniejszych zaliczy¢ mozna
prospekt ks. Xawerego Zubowskiego z 1786 r. pt. ,,Kollekcya starozytnych i tego-czasowych
osobliwosci w kraju i1 za krajem znajdujacych si¢ Nardd Polski interesujacych” zawierajacy
spisy, klasyfikacje i instrukcje inwentaryzacji zabytkow ruchomych, a takze prospekt
Stanistawa Potockiego z roku 1821. Publikacja zawierata ilustracje Michata Stachowicza
przedstawiajace nagrobki, sarkofagi i trumny polskich wtadcow z katedry wawelskiej”.

W XIX wieku, gdy klarowaly si¢ pierwsze teorie ochrony zabytkéw, Polska
pozostawata pod zaborami. Z tego powodu rozwo6j mysli konserwatorskiej w poszczego6lnych
czesciach kraju ksztattowat si¢ pod wpltywem dominujacych osrodkow akademickich w
panstwach zaborczych. Kolebka polskiego konserwatorstwa byt Krakow znajdujacy sie¢ w
granicach zaboru austriackiego. Drugim bardzo istotnym osrodkiem w Galicji byt réwniez
Lwow. Na poglady i metody krakowskich konserwatoréw i historykow sztuki silny wplyw miat
o$rodek akademicki w Wiedniu’®. Rozwazaniom teoretycznym poczatkowo nie towarzyszyty
istotniejsze realizacje, a najwigksze projekty (np. plan odbudowy Wawelu Franciszka Marii
Lanciego z lat 1830-1833 lub plany Sebastiana Sierakowskiego wzgledem zabudowy
krakowskiego rynku’’) nie zostaly wcielone w zycie. W pierwszej potowie XIX wieku w
dziataniach przy polskich zabytkach przewazaty przebudowy lub restauracje w duchu puryzmu
indywidualnych obiektow architektonicznych - najczgsciej zamkow i1 kosciotdw (m.in. zamkow
w Ksigzu Wielkim, Korniku, Lublinie 1 Bedzinie oraz katedry warszawskiej). Z punktu
widzenia ochrony miast duze znaczenie mialy prace prowadzone w Krakowie - restauracja
Bramy Florianskiej i Barbakanu, Collegium Maius, ko$ciola Dominikandéw i kosciola
Franciszkanéw, a takze przebudowa Sukiennic’®. W 1806 r. rozpoczeto burzenie murdéw
miejskich Krakowa, jednak w wyniku interwencji przedstawicieli srodowisk naukowych
zadecydowano o zachowaniu Barbakanu i1 Bramy Florianskiej jako obiektow o warto$ci
historycznej”. Powstate w miejscu dawanych obwarowan stanowily ozdobe miasta, ale ich

powstanie wigzato si¢ z licznymi rozbidrkami, ktére realizowane byty rowniez w stosunku do

% D. Ziarkowski, Inwentaryzacja zabytkéw Krélestwa Polskiego a system ochrony dziedzictwa kulturowego w
Rosji w pierwszej potowie XIX wieku, ,,Sztuka Europy Wschodniej”, t. 1, 2013, s. 194-195.

% E. Matachowicz, op. cit., s. 45.

97 E. Malachowicz, op. cit., s. 45; B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 43.

% E. Malachowicz, op. cit., s. 45; B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 57-61.

% B. Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 46.
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innych obiektéw zabytkowych, co wzbudzato glosy krytyki spoteczenstwa. Na skal¢ problemu
zwracal w 1825 r. Artur Potocki w wystgpieniu skierowanym do Senatu Rzadzacego w
Krakowie!%.

W zaborze pruskim nowe wiadze wczesnie przystapily do porzagdkowania miast. Prawo
Krajowe wprowadzone 1806 r. ograniczato mozliwosci przebudowy miejskich budynkow do
dziatan, ktére nie szkodzityby wygladowi placow i ulic. Jednoczes$nie w zgodzie z 6wczesnymi
tendencjami europejskimi w wielu miastach likwidowano s$redniowieczne mury miejskie.
Dziatania takie podjeto w Gnieznie, Srodzie i Kaliszu. Zakaz rozbiorek fortyfikacji miejskich
w zaborze pruskim zostat wprowadzony dopiero w 1830 r.!°! W Gdansku juz w 1828 r. doszto
do powstania pierwszej listy obiektow godnych zachowania, co zapobieglo rozbiorce lub
szkodliwej przebudowie wielu staromiejskich kamienic. Ta szczegodlnie aktywna postawa
mieszczan gdanskich w sprawie ochrony zabytkéw wyrdzniata miasto na tle reszty kraju, a duze
znaczenie dla jej ksztattowania miata publikacja Johanna Carla Schultz z 1841 r.!%? Na ziemiach
zaboru pruskiego jedng z prob zorganizowania badan nad dawnymi pamigtkami przesztosci
bylo powotanie w 1840 roku Towarzystwa Zbieraczy Starozytnosci Krajowych z siedzibg w
Szamotutach. W statucie organizacji zakladano dokumentowanie i opisywanie szeroko
rozumianych zabytkdw oraz wykonywanie ich widokéw, obejmujacych miedzy innymi
grodziska, fortyfikacje, dawne miasta, zamki, kos$cioty, nagrobki, patace, uzbrojenie, ubiory i
inne $wiadectwa dawnej kultury materialnej. Dzialalnos¢ Towarzystwa zostata jednak
przerwana juz w 1846 roku przez wladze pruskie, dlatego tez jego dorobek pozostat
ograniczony. Zdotano rozpozna¢ jedynie kilkanascie grodzisk i1 zgromadzi¢ niewielka kolekcje
zabytkow, ktorej pozostatosci trafily pozniej do Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk!'%,

W Kiroélestwie Kongresowym w granicach zaboru rosyjskiego trudno wskazaé
istotniejsze konserwatorskie realizacje budowlane w tym czasie, jednak ogromne znaczenie dla
rozwoju polskiej szkoty ochrony zabytkow miala inwentaryzacja zabytkow przeprowadzona

przez delegacje pochodzacego z Piotrkowa Kazimierza Stronczynskiego!®

. W wyniku jego
prac powstaly widoki dziesiatek zabytkéw z terenu Krolestwa Polskiego, a wsrdd
opublikowanych akwareli znalazto si¢ wiele obiektéw znajdujacych si¢ w granicach

dzisiejszego wojewddztwa tddzkiego. Prace delegacji kierowanej przez Kazimierza

100 B, Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 48; Matachowicz, op. cit., s. 45.
101 B, Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 43

192 Thidem, s. 49, 53.

103 D, Ziarkowski, op. cit., s. 195.

104 Tbidem, s. 193-205.
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Stronczynskiego pozostawaly w §cistym zwigzku z ukazem Mikotaja I wydanym pod koniec
1826 roku, dotyczacym gromadzenia informacji o zabytkach oraz przeciwdziatania ich
niszczeniu. Znaczacg role w powstaniu ukazu odegrat Aleksander Pisariew, Owczesny prezes
Komisji Spraw Wewnetrznych i Duchownych Krolestwa Polskiego'®.

Na przetomie XIX 1 XX wieku zaczynajg na terenach polski powstawaé pierwsze
organizacje zrzeszajgce pasjonatow i osoby zainteresowane zabytkami. W Krakowie w 1897 r.
powstato Towarzystwo Mito$nikow Zabytkoéw, a nastgpnie Towarzystwo Opieki nad Polskimi
Zabytkami Sztuki i Kultury w 1902 r. W 1906 r. w Warszawie powotano Towarzystwo Opieki

nad Zabytkami Przesztosci'%

. Woéwczas ugruntowato si¢ rowniez stanowisko polskich
srodowisk zabytkoznawczych na temat podstawowych zasad dziatan przy obiektach
historycznych, a za najwazniejsza z nich wskazywano prymat konserwacji nad restauracja, co
zostatlo potwierdzone przez 1 Zjazd Mitosnikow Ojczystych Zabytkow w 1911 r.!97
Zainteresowania spotecznikéw obejmowaly juz roéwniez nie tylko pojedyncze zabytki, ale cate
zespoty staromiejskie. Przejawem troski o przestrzen historyczng miast byty dziatania Komisji
»Starej Warszawy”, ktora zostata zalozona w ramach Towarzystwa Opieki nad Zabytkami
Przeszlosci. Jej cztonkowie prowadzili starania majace na celu wykup oraz odrestaurowanie
kamienic na Starym Mie$cie w Warszawie, a takze uporzadkowanie i zagospodarowanie rynku

godne jego wartoéci historycznej!'®

. W tym czasie zdawano juz sobie roOwniez sprawe ze
znaczenia estetyki miast. W ksigzce ,,W obronie pieknosci kraju” z 1910 r., autorka Ewa
Luskina krytykowata powstawanie historyzujacej zabudowy w miastach, a dwa lata pdzniej
Leon Pinski zwracat uwage na szkodliwo$¢ reklam 1 szyldow sklepowych dla wygladu fasad
zabytkowych budynkow.

1.3.2 Ochrona zabytkow w Polsce po 1918 r.

Pierwszym dokumentem regulujagcym kwestie ochrony zabytkéw w odrodzonej Polsce
byl Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury. Inwentaryzacja
zabytkow stanowita jeden z filarow ksztattowania nowoczesnego systemu ochrony dziedzictwa
kulturowego w Polsce. Jej znaczenie szczegdlnie wyraznie ujawnito si¢ po I wojnie Swiatowe;,
kiedy skala zniszczen wojennych unaocznila brak petnego rozpoznania zasobu zabytkowego.

Wobec zrujnowania wielu budowli okazato si¢, Ze bez wcze$niejszej dokumentacji trudno byto

zardwno oszacowac straty, jak i prowadzi¢ prace odbudowy oraz konserwacji w sposdb wierny

105 Tbidem, s. 193, 196-203.

106 B, Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 69.
197 Thidem, s. 71.

108 Tbidem, s. 72.
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1 odpowiedzialny. Poczatkowo wickszg uwage poswigcano obiektom zniszczonym lub
zagrozonym niz tym, ktore nie ucierpiaty wskutek dziatan wojennych. Wynikato to z pilnej
potrzeby dokumentowania strat oraz zabezpieczania tych fragmentdéw dziedzictwa, ktore mogty
ulec dalszej degradacji lub catkowitemu zanikowi'?’.

Cenne doswiadczenia w sprawie odbudowy zespotow staromiejskich polskie
srodowiska konserwatorskie pozyskiwaty w trakcie odbudow zrujnowanych miast, zwlaszcza
Kalisza oraz Kazimierza Dolnego. Brak wypracowanych do tej pory rozwigzan
metodologicznych 1 utrudniony dostepu do materiatow ikonograficznych i kartograficznych
zadecydowal o zastosowaniu odstepstw od wiernej rekonstrukcji zabudowy tych miast!!®.
Odbudowa byla réwniez okazja do poprawienia warunkoéw mieszkaniowych, co réwniez
stanowito argument przeciwko doktadnej rekonstrukc;ji.

W pierwszych latach niepodleglosci inwentaryzacja zostala powigzana z tworzeniem
panstwowego systemu opieki nad zabytkami. Szczegélne znaczenie miat dekret Rady
Regencyjnej z 31 pazdziernika 1918 roku o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, ktory
wprowadzal inwentarz zabytkow jako podstawe okreslania, ktore obiekty podlegaja ochronie
prawa. Inwentarz ten mial by¢ prowadzony w ramach Ministerstwa Wyznan Religijnych 1
Oswiecenia Publicznego, co oznaczalo, Ze rozpoznanie zasobu zabytkowego stato si¢ zadaniem
publicznym, a nie wylgcznie inicjatywa $rodowisk naukowych lub spotecznych!!!. Dekretem
tym ustanowiono wyspecjalizowane w ochronie dziedzictwa organy administracji panstwowe;j,
co bylo mozliwe dzieki zaangazowaniu i inicjatywie srodowisk specjalistow i pasjonatow!'.
Wydana w 1919 roku przez Ministerstwo Kultury i Sztuk instrukcja szczegdlowa dla
inwentaryzator6w miala zapewni¢ jednolito§¢ opracowan. Nakazywata ona rozpoznanie
materialow archiwalnych, zebranie danych o dawnych nazwach, potozeniu geograficznym,
wlasnosci, stanie zachowania, materiale, technice wykonania i wymiarach zabytku. Opis miat
by¢ sporzadzany na miejscu, podczas badania aktualnego stanu obiektu. Juz na tym etapie
wyznawana byla wiec zasada, ze skuteczna ochrona zabytkdw musi opiera¢ si¢ na wiedzy
uzyskanej przez bezposrednie rozpoznanie, dokumentacje i analize zrodet!!3,

W trakcie Drugiego Ogolnopolskiego Zjazdu Konserwatoréw w Warszawie w 1927 r.
rozpocze¢to zaplanowang na wiele lat inicjatywe opracowania polskiego inwentarza zabytkow

sztuki. Przygotowywane opracowanie mialo obejmowaé nie tylko opis dziejow

109 . Lewicki, op. cit., s. 375-376.

110 B, Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 74.
1 J, Lewicki, op. cit., s. 377.

128, J. Rouba, op. cit., s. 14.

113 J, Lewicki, op. cit., s. 377.
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inwentaryzowanych zabytkow, ale takze reprodukcje najwazniejszych zrodet. Planowany
inwentarz stanowil polaczenie dzisiejszej ewidencji, inwentaryzacji pomiarowej i
fotograficznej oraz badan historycznych. Cele i1 zadania inwentaryzacji przedyskutowano na
zjezdzie konserwatorskim w Poznaniu (1928 r.). Uznano, ze tworzony inwentarz zabytkow
bedzie mial dwa cele: teoretyczny zwigzany z postulatami naukowymi (m.in. historii sztuki),
ktéry ma doprowadzi¢ do opracowania syntetycznego obrazu dziejow sztuki w Polsce, oraz cel
praktyczny, ktory miat by¢ zwigzany z wykonywaniem czynno$ci administracyjnych w
stosunku do zabytkow. W 1929 r., po 10 latach pracy, archiwa wojewddzkich Oddziatow
Sztuki zawieraty 20 tysiecy fotografii 1 okoto 4,5 tysigca plansz pomiarowych odnoszacych si¢
do 1856 zabytkéw. Podczas prowadzonej inwentaryzacji dokonano wielu odkry¢ nieznanych
wczesniej zabytkow i ich fragmentow!!4. Umozliwilo to opracowanie historii rozwoju
architektury w poszczegdlnych regionach Polski i zwrdcenie uwagi na stan dawnych budowli
w wielu mniejszych miejscowosciach.

Mimo duzych osiggnig¢ akcja inwentaryzacyjna prowadzona przez wojewoddzkie
Oddzialy Sztuki byta elementem drugoplanowym ich dziatalnosci. Urzedy byly
skoncentrowane przede wszystkim na ochronie i konserwacji zabytkdéw i1 nie mogty zajmowac
si¢ réwnie intensywnie akcja inwentaryzacyjna. Jej wyniki zaprezentowano podczas
Powszechnej] Wystawy Krajowej w Poznaniu w 1928 r. Opracowano wtedy bardzo nowoczesny
sposob przekazu obejmujacy szereg specjalnie przygotowanych map (np. Zabytki w
historycznym rozwoju, Mapy zabytkéw o$miu wojewodztw, Mapy zabytkow 12 powiatow,
Zniszczenia 1 konserwacja zabytkoéw architektury, Ruiny zamkow). W 1930 r. wydano kolejna
instrukcje szczegotowa dla inwentaryzatoréw zabytkow sztuki. Opracowany program
inwentaryzacji sktadat si¢ z 278 obszarow obejmujacych poszczegdlne powiaty catego kraju.
Na podstawie wnioskow kierownikow Okrggowych Biur Inwentaryzacyjnych wypracowano
szczegotowy plan inwentaryzacji kilkudziesieciu powiatow w roznych wojewodztwach (z
punktu widzenia pracy istotne bylty w wojewddztwie warszawskim powiat rawski 1 grojecki, w
wojewodztwie 10dzkim powiat todzki 1 wielunski). PdZniej plany te zostaly ograniczone.
Planowano inwentaryzacj¢ zabytkow w powiatach: krakowskim (d. podgorskim),
nowotarskim, sieradzkim, brastawskim, rawskim, towickim, zloczowskim, buczackim i
zamojskim'!®. Podkreslono tez, Ze zabytkowy charakter okolic znika z postepem czasu i dlatego
tez nalezy pilnie przeprowadzi¢ prace inwentaryzacyjne. Uznano takze, ze drukowanie katalogu

nie jest najwazniejszg potrzebg i1 nalezaloby opublikowaé¢ go w formie jednotomowe;j

114 J. Lewicki, op. cit., s. 378.
115 Ibidem s. 377.
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artystycznej topografii w skromniejszej szacie zewnetrznej!!. Rozwazania na ten temat
swiadcza o dalszej dyskusji nad ostatecznym ksztaltem polskiego inwentarza zabytkow i o
ciagglym poparciu idei inwentaryzacji przez wybitne polskie autorytety z dziedziny historii
sztuki. Akcja inwentaryzacji miata rowniez drugorzedny pozytywny efekt, gdyz umozliwiata
aktywizacje licznych bezrobotnych architektow i fotografow!!”.

Nieoceniony wptyw na rozw6j metod badan nad miastami miato srodowisko badaczy
zwigzanych z Politechnika Lwowska. W o$rodku lwowskim obok inwentaryzacji pomiarowej
pojedynczych zabytkéw architektury rozpoczgto takze pionierskie badania urbanistyczne. Ich
czescia bylo wykonywanie plandéw urbanistycznych, ktoére byly polaczone z analizg
historycznej struktury urbanistycznej. Czg$¢ stosowanych metod stanowita dokumentacja
fotograficzna pojedynczych zabytkow oraz ich detali. Niezmiernie wazne byly fotografie
fragmentéw zabudowy, catych miast i ich panoram, ktére przechowywano 1 prezentowano na
szklanych kliszach (negatywy i1 pozytywy). Umozliwialy one uzyskiwanie dobrej jakos$¢
negatywow oraz mozliwo$¢ tatwej prezentacji pozytywow, ktore mozna byto wyswietla¢ za
pomoca specjalnie skonstruowanych rzutnikow. Dzialalno$¢ os$rodka lwowskiego miata
ogromne znaczenie dla nauczania o zabytkach, a takze prowadzenia pomiaréw budownictwa
monumentalnego, malomiasteczkowego 1 wiejskiego. Najwigcej pomiardéw wykonywano
podczas studenckich praktyk wakacyjnych, a o rejonie pracy decydowalo pochodzenie
poszczegbdlnych studentéw, ktorzy czegsto odbywali praktyki inwentaryzacyjne w stronach
rodzinnych. Z perspektywy czasu wydaje si¢, ze to wtasnie wykonane wtedy inwentaryzacje
zabytkow stanowity najwiekszy wkiad osrodka Iwowskiego w histori¢ architektury, podczas
gdy opracowane wtedy propozycje systematyki 1 kryteribw wartoSciowania dawnej
architektury szybko si¢ zdezaktualizowaty, a w §wietle dzisiejszego stanu badan, przedstawione
wowczas koncepcje naukowe nie sg juz aktualne (dotyczy to wielu prac Jana Sasa-
Zubrzyckiego uwazanego wowczas za wielki autorytet w dziedzinie historii architektury
polskiej). Znaczenie dorobku os$rodka Iwowskiego podkresla fakt, ze w tym okresie wielu
historykoéw 1 innych badaczy kwestionowalo sens badania Zrodel kartograficznych, dawnej
ikonografii i badan in situ jako zupetnie nieprzydatnych do analizy dawnej architektury, ktora

nalezatoby bada¢ tylko w oparciu o Zrédla pisane i analiz¢ stylowa. Niestety materiaty

116 W okresie miedzywojennym udato si¢ opracowaé tom dotyczacy powiatu rawsko-mazowieckiego, obecnie na
terenie wojewddztwa todzkiego. Zabytki Sztuki w Polsce. Inwentarz topograficzny, cz. VI: Wojewodztwo lodzkie,
1.1, z. 1: Powiat rawsko-mazowiecki, oprac. W. Kieszkowski, Warszawa 1939. Ukazat si¢ jeszcze kolejny tom
inwentarza poswigcony terenom dzisiejszego wojewddztwa tddzkiego: Zabytki sztuki w Polsce. Inwentarz
topograficzny, t. IV, powiat piotrkowski, wojewodztwo todzkie, red. J. Lozinski, B. Kopydlowski, Warszawa 1950.
117 ], Lewicki, op. cit., s. 381.
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archiwalne Wydziatu Architektury Politechniki Lwowskiej ulegly zniszczeniu i rozproszeniu
w wyniku dziatan Armii Czerwonej po zdobyciu Lwowa przez Zwiazek Radziecki we wrze$niu
1939 r!18,

Rozwdj badan nad miastami miasteczkami w Polsce nie zostat catkowicie przerwany
przez dziatania wojenne. Jeszcze w okresie okupacji Kazimierz Wejchert pracowal nad
rozprawa doktorska ,,Miasteczko polskie jako zagadnienie urbanistyczne”, ktérej promotorem
byt Tadeusz Totwinski, a recenzentami Bohdan Pniewski i Jan Zahwatowicz!!'®. Pierwsze lata
po Il wojnie $wiatowej zwigzane byly przede wszystkim z podnoszeniem z ruiny zniszczonego
kraju. W poczatkowym okresie zabudowa miast z powodu trudnych warunkéw bytowych byta
czgsto odbudowywana przez mieszkancoOw w sposob spontaniczny i1 zywiotowy, bez
uwzglednienia szczegotowych planow. W literaturze dla tego procesu spotyka si¢ okreslenie
,odbudowa biologiczna”'?°, Szerzej zakrojonym dziataniom zwigzanym z odbudowywani
osrodkow miejskich towarzyszyt rozwo6j metod inwentaryzacji i rewaloryzacji mniejszych
miasteczek'?!. Doskonate podsumowanie ewolucji podejécia do tego problemu
prezentowanego przez architektow i urbanistow w okresie powojennym stanowig teksty Hanny
Adamczewskiej-Wejchert 1 Kazimierza Wejchert opublikowane zbiorczo w ramach pracy
»2Male miasta” z 1986 r. oraz artykuly Krzysztofa Pawlowskiego zebrane w publikacji
,,Przestrzen a tozsamos¢é miasta”'%2.

Duze znaczenie miato réwniez wiaczaniem nowo pozyskanych terytoriow, tzw. ziem
odzyskanych (Slask, Pomorze Zachodnie) w struktury pafstwowe. Jednym z narzedzi
budowania narracji o odwiecznej Polskosci terytoriow zachodnich byla celowo kreowana
polityka historyczna i co za tym idzie - konserwatorska. Jednym z przykladow przedsigwzieé
o podtozu politycznym byla odbudowa Szczecina, w trakcie ktérej potozono nacisk na

podkreslenie zwigzkéw miasta z historig Polski!%3.

18 Tbidem, s. 381-383.

119 Praca zostata obroniona jeszcze w 1944 r. oraz opublikowana w 1947 r. H. Adamczewska-Wejchert, K.
Wejchert, op. cit., s. 12.

120 Thidem, s. 16.

121 B, Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 83-158; J. Zachwatowicz, op. cit., s. 49-68.

122 H. Adamczewska-Wejchert, K. Wejchert, op. cit.; K. K. Pawlowski, Przestrzer a tozsamosé..., zwlaszcza s.
135-236. Duze znaczenia ma réwniez publikacja ,,Przeszto$¢, a jutro miasta. Szkice urbanistyczne” zawierajaca
artykuly czolowych polskich badaczy zajmujacych si¢ historig i ochrong miast, zwigzanych z Wactawem
Ostrowskim. Patrz: Przesztos¢ a jutro miasta. Szkice urbanistyczne, red. Krzysztof Pawlowski, Teresa Zarebska,
Warszawa 1977.

123 J. Sroczynska, Polska polityka historyczna i jej wplyw na ksztattowanie sie praktyki konserwatorskiej w
pierwszych latach powojennych, ,,Wiadomosci Konserwatorskie”, nr 44, 2015, s. 74-78.
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Wojewodzcy konserwatorzy zabytkow i Generalny Konserwator Zabytkow

Jedna z najwazniejszych dla ewolucji spojrzenia na ochron¢ zabytkoéw urbanistyki
postaci okresu powojennego, byl Bohdan Rymaszewski (1935-2016), ktory dwukrotnie petnit
funkcje Generalnego Konserwatora Zabytkow!?*. Okres lat 70. zwigzany z kadencja Edwarda
Gierka jako pierwszego sekretarza, obfitowat w liczne zmiany oddzialowujace na sprawy
ochrony dziedzictwa kulturowego. W tym okresie nastgpita zmiana polityki panstwowej na
przychylniejsza ochronie dziedzictwa - doszlo woéwczas m.in. do odbudowy Zamku
Krolewskiego w Warszawie. Zachodzgce zmiany sprzyjaly reorganizacji systemu ochrony
zabytkéw oraz kwestii konserwacji coraz wyrazniej zdegradowanych miast historycznych.
Obowigzywala wowczas ustawa z 1962 r. o ochronie débr kultury i muzeach. W okresie
kadencji Rymaszewskiego doszto do reformy administracyjnej w kraju i w efekcie wydzielenia
49 ,malych” wojewodztw. W wielu miastach, ktore zostaty nagle ustanowione o$rodkami
wojewddzkimi brakowato odpowiednio wyksztalconych kadr oraz zaplecza organizacyjnego i

technicznego. Rozdrobnienie struktur ochrony zabytkéw pozwolito jednak na lepsze

124 Bohdan Rymaszewski (1935-2016) jedna z najwazniejszych postaci w polskiej ochronie zabytkéw zajmujacych
si¢ tematem ochrony miast i dzielnic historycznych, byt tez silnie powigzany ze srodowiskiem muzealnikow. Po
1957 roku zostal Miejskim Konserwatorem Zabytkéw w Toruniu. Zwracatl uwagg na zty stan zamku oraz Starego
Miasta, zwlaszcza gotyckich, renesansowych i barokowych kamienic mieszczanskich. Byl jednym z
pomystodawcow miedzynarodowej konferencji ,,Zabytkowe kamienice mieszczanskie i1 ich adaptacja do
wspotczesnych potrzeb”, ktéra odbyta sie w 1963 r. pod przewodnictwem Jana Zachwatowicza. Konferencja byta
prekursorska dla postrzegania kamienic mieszczanskich jako dzieta sztuki wymagajacego ochrony
konserwatorskiej. Byt cztonkiem polskiej delegacji na Miedzynarodowy Kongres Architektow i Konserwatorow
w Wenecji w 1964 r., na ktorym przyjeto ,,Karte Wenecka”. W 1965 r. brat udziat w kongresie zatozycielskim
ICOMOS, ktory odbyt si¢ w Warszawie i Krakowie. Plan konserwacji Starego Miasta w Toruniu stat si¢ dzigki
jego dziataniom jednym elementéw strategii miasta, czego dlugoterminowym efektem byt wpis staréwki na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. W 1972 r. Rymaszewski zostal dyrektorem Zarzadu Muzeéw i Ochrony
Zabytkow (ZMiOZ) w Ministerstwie Kultury i Sztuki. W tym samym roku obronit prac¢ doktorska ,,Problematyka
konserwatorska $redniowiecznych miast w Polsce”, ktorej promotorem byt Stanistaw Lorentz, a recenzentami-
Jan Zachwatowicz i Stanistaw Herbst, czotowi badacze konserwacji i historii miast. Funkcje miejskiego
konserwatora zabytkéw pelit w Toruniu, ktéry juz woéwczas byt jednym z najwazniejszych osrodkow
akademickich ksztalconych konserwatorow zabytkow. W latach 1974-1977 zajmowal stanowisko Generalnego
Konserwatora Zabytkéw. Konsekwencjg reformy byta konieczno$¢ przeprowadzenia reorganizacji stuzb
konserwatorskich. W 1978 roku Rymaszewski zostat zastapiony w funkcji generalnego konserwatora, jednak
zachowat stanowisko dyrektora Zarzadu Muzedéw i Ochrony Zabytkow, ktore przez caly czas piastowal. Wowczas
problematyka rewitalizacji zabytkowych miast i historycznych dzielnic po raz pierwszy zaj¢ta istotne miejsce w
dziataniach stuzb konserwatorskich. Efektem tego bylo zaréwno pozyskanie srodkoéw na realizacj¢ znaczacych
przedsigwzig¢ konserwatorskich i rewitalizacyjnych w Zamosciu, jak rowniez utworzenie migdzyresortowego
Zespotu Ekspertow wspotpracujacego z resortem budownictwa w zakresie przygotowywania i koordynowania
dziatan zwigzanych z rewitalizacjg miast historycznych. Srodowisko stuzb konserwatorskich zwracato uwage na
btedy ustawy z 1962 roku, migdzy innymi brak zarzadzen wykonawczych, brak zapewnionej ochrony dla miast i
dzielnic powstatych na przetomie XIX i XX wieku. W latach 1981-1983 r. Rymaszewski ponownie zostat
mianowany Generalnym Konserwatorem Zabytkéw. Po odej$ciu z ministerstwa w 1984 r. zostal sekretarzem
generalnym Rady Ochrony Pomnikéw Walk i Meczenstwa. Opublikowana w tym samym roku ksigzka ,,0
przetrwanie dawnych miast” stata si¢ jednym z wazniejszych osiagni¢¢ autorskich Rymaszewskiego i przyczynita
si¢ do uzyskania przez niego w 1989 r. habilitacji na podstawie rozprawy ,,Geneza, uwarunkowania i mechanizmy
ochrony zabytkow w Polsce”. M. Konopka, Bohdan Rymaszewski (1935-2016), ,,Wiadomos$ci Konserwatorskie”,
z. 51,2017, s. 135-138.
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rozpoznanie dziedzictwa mniejszych miejscowosci 1 ich okolic, znajdujacych si¢ do tej pory
dalej od najwickszych osrodkéw wojewddzkich. Sprzyjato to badaniom nad znaczeniem
warto$ci bardziej peryferyjnych miast. Pozostato$cig tej rozdrobnionej organizacji pozostat
system delegatur terenowych wojewddzkich urzedow ochrony zabytkoéw, ktory obowiazuje od
kolejnej reformy wojewodztw w 1999 r. do dzisiaj. Za kadencji Rymaszewskiego dyrektorem
Osrodka Dokumentacji Zabytkow (ODZ) zostat Wojciech Kalinowski, architekt-urbanista,
jeden z najwazniejszych badaczy historii miast. Kalinowski zajat si¢ reforma osrodka,
przygotowujac go do roli specjalistycznej instytucji zajmujacej si¢ ochrong zabytkow. Pod
dyrekcja Kalinowskiego wprowadzono nowa (tzw. biatg) kart¢ ewidencyjna, rozpoczeto prace
nad spisem architektury i budownictwa, ewidencjg zabytkowych cmentarzy oraz, z inicjatywy
Rymaszewskiego, utworzenia dziatu archeologii w O$rodku Dokumentacji Zabytkow. W
okresie piastowania przez niego funkcji Generalnego Konserwatora Zabytkow doszto rowniez
do waznych zmian w zakresie definiowania zabytkéw. Upowszechniato si¢ wowczas pojecie
krajobrazu kulturowego jako kategorii dziedzictwa obejmujacego architekture i zabudowe
miast. Jako wartosciowe jego elementy zaczgto rowniez postrzegaé obiekty i dzielnice powstate
w drugiej potowie XIX wieku i dwudziestoleciu migdzywojennym.

Do 1990 roku zadania administracyjne z zakresu ochrony zabytkéw realizowali
wojewddzcy konserwatorzy zabytkéw prezydidow wojewddzkich rad narodowych.
Transformacja ustrojowa wigzata si¢ z koniecznoscig wprowadzenia zmian w organizacji
stuzby ochrony zabytkéw, ktore objety wszystkie jej instytucje. Wraz z wejSciem w zycie
Ustawy z dnia 19 lipca 1990 r. o zmianie ustawy o ochronie dobr kultury i o muzeach!?
wojewddzcy konserwatorzy zabytkow zostali ustanowieni organami ochrony zabytkéw
kierujac wojewodzkimi oddzialami Pafistwowej Shuzby Ochrony Zabytkow!?6. Do waznej
zmiany, wiaczajacej wojewodzkich konserwatoréw w struktury administracji ogoélnej i co za
tym idzie podporzadkowania ich wojewodom, doszto 1 pazdziernika 1996 r. na mocy Ustawy
z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zmianie niektorych ustaw normujacych funkcjonowanie gospodarki
i administracji publicznej'?’. Wéwczas organami ochrony zabytkdéw zostali wojewodowie,
dziatajacy za posrednictwem wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw w roli kierownikéw
jednostek organizacyjnych. Reformy w tym zakresie staty si¢ podstawg dla wielu pdzniejszych

opinii w $rodowisku konserwatorskich o negatywnym wptywie upolitycznienia systemu

125 Dz. U. 2 1990 ., nr 56, poz. 322.

126 K. Zalasinska, Decentralizacja zadan z zakresu ochrony zabytkéw- stan obecny i perspektywy zmian ustroju
administracji konserwatorskiej, ,,Ochrona Zabytkow”, nr 2, 2015, s. 163-164.

127 Dz.U. 2 1996 r., Nr 106, poz. 496.
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ochrony zabytkow. Kilka lat pdzniej, w 1999 r. w wyniku reformy ustrojowej panstwa
Generalny Konserwator Zabytkow zostal ustanowiony centralnym organem administracji
panstwowej, stajac na czele Stuzby Ochrony Zabytkéw w ramach dzialalnosci Urzgdu
Generalnego Konserwatora Zabytkow!?®. Relacja pomiedzy wojewodami, a wojewodzkimi
konserwatorami nie ulegla zmianie, natomiast administracja ogdlna (rzadowa) zostata
przemianowana na administracj¢ zespolong. W 2002 roku, po wejsciu w zycie Ustawy z dnia 1
marca 2002 r. o zmianach w organizacji i funkcjonowaniu centralnych organéw administracji
rzadowej i jednostek im podporzadkowanych oraz o zmianie niektorych ustaw'?, Generalny
Konserwator przestal by¢ niezaleznym organem i zostat podporzadkowany Ministrowi Kultury
i Dziedzictwa Narodowego w randze sekretarza badz podsekretarza'®°.

Roéwnolegle dochodzito do istotnych, z punktu widzenia projektu, reform w zakresie
roli administracji samorzagdowej w systemie ochrony zabytkéw. Miata miejsce tez wowczas,
sygnalizowanej juz wczes$niej, decentralizacja zadan 1 wigczenia organéw miejskich, gminnych
i powiatowych do realizacji nowego zakresu dziatan w zakresie opieki na dziedzictwem.
Pierwsze sygnaty nowego podejscia do roli samorzadéw byly widoczne juz w 1990 roku w
ustawie nowelizujacej z dnia 19 lipca 1990 r., ktéra zmieniata ustawe o ochronie dobr kultury
z dniem 23 wrzesnia 1990 r. Zakres nowych zadan obejmowal uwzglednienie ochrony
zabytkdéw m.in. w budzetach, planach ochrony, czy planowaniu przestrzennym'’!. Dla
uksztattowania obecnego systemu relacji pomiedzy roéznymi poziomami administracji
panstwowej miaty, wedtug Katarzyny Zalesifskiej, znaczenie przede wszystkim cztery akty

rawne. o ustawy: z dnia 5 czerwca o samorzadzie powiatowym z dnia 5 czerwca o
Byly to ust dnia 5 d t 1327 dnia 5

Generaloy Konserwator Urzad Generainego Generalny Konserwator Zabytkdw organ
Zabytkow Konserwatora Zabytkow jako sekretarz / podsekretarz stanu centralny
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2. Zmiany w organizacji funkcji Generalnego konserwatora zabytkow od lat 90. XX w. Zrédio: K. Zalasiriska,
Decentralizacja zadan z zakresu ochrony zabytkow...

128 K. Zalasinska, Decentralizacja..., s. 163.

129 Dz.U. z 2002 1., Nr 25, poz. 253.

130 K. Zalasinska, Decentralizacja..., s. 163.

130 Dz.U. 22002 r., Nr 25, poz. 253.

31K, Zalasinska, Decentralizacja..., s. 164.

132 ¢j. Dz.U. 22001 1., Nr 142, poz. 1592 z p6zn. zm.
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samorzadzie wojewodztwa!®?, z dnia 5 czerwca o administracji rzadowej w wojewodztwie!4,
z dnia 24 lipca o wprowadzeniu zasadniczego trdjstopniowego podzialu terytorialnego

135 Nowa rola samorzadow w ochronie zabytkow zostata ostatecznie potwierdzona w

panstwa
obowigzujacej do dzisiaj Ustawie z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami'*¢. Kierunek podejmowanych reform w tym zakresie byt zgodny zaréwno z
postulatami czg$ci przedstawicieli $srodowiska konserwatorskiego, jak réwniez stanowit
odpowiedz na tres¢ migdzynarodowych aktow podkreslajacych role lokalnych wspolnot w
zachowaniu dziedzictwa. Gminom przekazano zadania polegajace na: tworzeniu parkow
kulturowych, tworzeniu stref ochrony konserwatorskiej w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, prowadzeniu gminnej ewidencji zabytkéw oraz
sporzadzaniu gminnych programéw opieki nad zabytkami'?’.

Funkcjonujacy obecnie model wcigz zaklada dominujacg role wojewodzkich
konserwatoréw zabytkéw w caltym procesie Przekazywanie czesSci kompetencji w tym zakresie
organom samorzadowym - gminnym i powiatowym, jest jedynie mozliwoscia, z ktdrej nie
zawsze si¢ korzysta. W wojewodztwie t6dzkim nie funkcjonujg obecnie takie porozumienia,
natomiast na terenie reszty kraju nie jest stosowany jednolity model regulowania tych relacji.
Przedsi¢biorstwo Panstwowe Pracownie Konserwacji Zabytkow

W 1950 roku zostato utworzone Przedsigbiorstwo Panstwowe Pracownie Konserwacji
Zabytkow (w skrocie PP PKZ, potocznie réwniez nazywane PKZ), ktore do pewnego stopnia
kontynuowato tradycje Pracowni Konserwacji Zabytkow utworzonych w 1945 r., zatrudniajac
czes¢ tych samych specjalistow. Przedsigbiorstwo odpowiadalo za wykonawstwo prac
konserwatorskich w obrebie zabytkow nieruchomych oraz ruchomych, w tym rzemiosta
artystycznego, rzezby malarstwa 1 grafiki, a takze sporzadzanie dokumentacji technicznej do

konserwacji architektury, parkéw, ogrodow i budownictwa wiejskiego'®

. Na przestrzeni lat 60.
170. Przedsigbiorstwo zatrudniato coraz szersze grono konserwatorow i rzemie$lnikow, a takze
zajmowato si¢ sporzadzaniem szerszego zakresu dokumentacji konserwatorskiej, badawczej i
projektowej'*®. Okres dziatalno$ci PP PKZ wigzal si¢ z rozwojem warsztatu badawczego i

dokumentacyjnego zabytkow w Polsce, ktory zyskiwal stopniowo coraz bardziej

13 ¢j. Dz.U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1590 z p6zn. zm.

1341j. Dz.U. 2 2001 r., Nr 80, poz. 872 z p6zn. zm.

135 Dz.U. 2 1998 1., Nr 96, poz. 603 z p6zn. zm.

136 K. Zalasinska, Decentralizacja..., s. 165.

137 Ibidem.

138 J. Gromnicki, Dokumentacja konserwatorska Przedsiebiorstwa Parstwowego Pracownie Konserwacji
Zabytkow: powstanie i stan zasobu, sytuacja aktualna, ,,Ochrona Zabytkow”, t. 52, nr 4, 1999, s. 423.

139 Ibidem.
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interdyscyplinarny charakter. Standaryzacji ulegaty rowniez opracowania przeprowadzonych
przy zabytkach prac badawczych, a takze metody prowadzenia tych prac!#’. Istotnym okresem
dziatalnosci Przedsigbiorstwa byla druga potowa lat 70. oraz lata 80., kiedy to na potrzeby
prowadzonych prac (zwigzanych m.in. z rewaloryzacja miast m.in. Krakowa, Zamoscia oraz
odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie) rozbudowywaly sie jego struktury. PP PKZ
prowadzity wspodtprace ze srodowiskiem naukowym m.in. z Instytutem Zabytkoznawstwa i

Konserwatorstwa Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu'#!

. Wiele opracowan byto
przygotowywanych na zlecenie stuzb konserwatorskich i stanowito rowniez potem podstawe
do publikacji naukowych. Dzigki dziatalnosci Przedsiebiorstwa powstato od lat 60. do lat 80.
wiele opracowan, ktére nadal zachowuja duza warto§¢ merytoryczng. Tzw. teczki
urbanistyczne oraz petne studia historyczno-urbanistyczne powstawaty w wiekszosci w ramach
dziatalnos$ci PKZ. Dokumentacja projektowa oraz badawcza przechowywana byta w archiwach
zaktadowych poszczegdlnych oddziatow, nad ktérymi nadzor sprawowal Osrodek Informacji
Konserwatorskiej PP PKZ w Warszawie. Prowadzono réwniez katalogi opisujace prowadzone
prace oraz sporzadzane przez przedsigbiorstwo dokumentacje w latach 1951-1988/198914,

W okresie swojej dziatalnosci PP PKZ nie utworzyto centralnego archiwum swoich
zbiorow, przed wszystkim z powodu ograniczen finansowych oraz przepiséw nakazujacych
przechowywanie dokumentacji w miejscu jej powstania. Stan archiwéw w poszczegolnych
oddzialach byt zréznicowany — czg$¢ z nich prowadzita dokumentacje¢ w sposob rzetelny,
podczas gdy w innych byta ona rozproszona i stabo zabezpieczona. Proces prywatyzacji w
latach 90. 1 przeksztatcania oddzialow w spotki wymusit dzialania archiwizacyjne, jednak nie
wszedzie zostaly one przeprowadzone w sposob wilasciwy. Dodatkowym problemem byly
malejace srodki finansowe przeznaczane na ochron¢ zabytkow, cho¢ sytuacje te czesciowo
poprawita wspétpraca z archiwami panstwowymi'*’. W 1995 roku dyrektor naczelny PP PKZ
wraz z Wiceministrem Kultury i Sztuki podpisali porozumienie, w wyniku ktdorego
zgromadzona dokumentacja archiwalna zostala przekazana w wuzyczenie Osrodkowi
Dokumentacji Zabytkoéw (w skrocie ODZ) oraz jego oddzialom'**. ODZ miat po przyjeciu

calo$ci opracowan z 22 oddziatow PKZ zajmowac si¢ ich odpowiednim przechowaniem,

ewidencjonowaniem oraz udostgpnianiem z zachowaniem praw autorskich!*’. Materiaty

140 Thidem.

4! Thidem.

192 Thidem, s. 424.

143 Tbidem.

144 Thidem, s. 425.

145 Zasob dokumentacyjny przekazanej przez PP PKZ obejmowat okoto 16 900 toméw dokumentacji badawczej,
w tym studia historyczno-architektoniczne, urbanistyczne, etnograficzne oraz opracowania wynikow badan
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oddziatu PP PKZ w Lodzi zostaty przekazane do 6wczesnego Regionalnego Osrodka Studiow
i Ochrony Srodowiska Kulturowego w Eodzi'*°.

Osrodek Dokumentacji Zabytkow i Narodowy Instytut Dziedzictwa

Kluczowy dla polskiego systemu ochrony zabytkéw byt powotany na przetomie 1961 i
1962 r., wspomniany juz Osrodek Dokumentacji Zabytkéw (skrot ODZ). Instytucja ta powstata
jako zaplecze eksperckie shuzb konserwatorskich, odpowiedzialne za gromadzenie,
opracowywanie i udostepnianie dokumentacji zabytkow. Jej utworzenie bylo bezposrednio
zwigzane z wdrazaniem ustawy o ochronie dobr kultury z 1962 r. oraz potrzebg stworzenia
ujednoliconego systemu informacji o zasobie zabytkowym kraju. W zatozeniu Osrodek miat
wspiera¢ administracj¢ konserwatorska w rozstrzyganiu, ktore obiekty posiadajg wartosci
uzasadniajgce objecie ich ochrong oraz jakie instrumenty powinny zosta¢ zastosowane dla ich
zachowania'¥’.

W pierwszym okresie funkcjonowania Osrodek koncentrowal si¢ przede wszystkim na
rozwijaniu ewidencji zabytkow nieruchomych. Podstawe tych dziatan stanowily tzw. ,,zielone

karty”, opracowane dla okoto 35 tysiecy obiektow architektury i budownictwa'#®

. Materiaty te
postuzyty nastepnie do przygotowania ,,Spisu zabytkdéw architektury i budownictwa” z 1964 r.,
ktory miat stanowi¢ podstawowe narzedzie administracji konserwatorskiej. Szybko okazato si¢
jednak, ze klasyfikacyjny charakter spisu nie odpowiada potrzebom rozwijajacego si¢ systemu
ochrony zabytkow. W szczegodlnosci nie pozwalal on na wilasciwe rozpoznanie wartosci
historycznych licznych obiektow XIX- i XX-wiecznych ani na oceng wartosci catych zespotow
urbanistycznych 1 krajobrazéw kulturowych. Juz w latach 60. coraz wyrazniej dostrzegano
ograniczenia modelu ochrony opartego wylacznie na wpisach pojedynczych budynkéw do
rejestru zabytkdw. Spis ten umozliwiat ochrong indywidualnych obiektéw, jednak nie oferowat
skutecznych narze¢dzi zabezpieczania historycznych uktadéw przestrzennych miast. W wielu
przypadkach warto$¢ zabytkowa wynikala nie z wyjatkowosci pojedynczych kamienic, lecz z
zachowania historycznego przebiegu ulic, kompozycji przestrzennej, skali zabudowy czy

relacji pomiedzy poszczegolnymi elementami miasta. Problem ten byt szczegdlnie widoczny w

odniesieniu do zabudowy XIX-wiecznej oraz historycznych dzielnic miejskich, ktére nie

archeologicznych, architektonicznych i laboratoryjnych. Ponadto archiwa zawieraly okoto 6200 tomow
dokumentacji prac konserwatorskich dotyczacych zabytkéw ruchomych, blisko 68 tys. dokumentacji
projektowych oraz okoto 2000 dokumentacji powykonawczych i innych materialéw. Istotng cze$¢ zbiorow
stanowita rowniez dokumentacja fotograficzna, obejmujaca okoto 1,1 min negatywdéw, odbitek i przezroczy
fotograficznych oraz fotogrametrycznych. Ibidem, s. 426.

146 Thidem, s. 425.

147 Szczegbtows historie Osrodka Dokumentacji Zabytkow przedstawit Marek Konopka. M. Konopka, ,,4by z
dawnego bytu wartosci utrwali¢ i upowszechni¢”, ,,Ochrona Zabytkow”, nr 1-2, 2012, s. 9-34.

148 M. Konopka, op. cit., s. 11.
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miescity si¢ w tradycyjnym modelu ochrony skoncentrowanym na wybitnych dzietach

architektury'#’

. W zwigzku z tym Osrodek Dokumentacji Zabytkow rozpoczal szeroko
zakrojone badania nad historycznymi miastami Polski. W ich wyniku opracowano materiaty
dotyczace okoto 1400 miast, sposrod ktorych okoto 800 uznano za posiadajace istotne wartosci
historyczne, urbanistyczne i architektoniczne. Prace te staly si¢ podstawa pozniejszych
waloryzacji historycznych o$rodkdw miejskich (w ramach studiow historyczno-
urbanistycznych) i stanowity jedno z pierwszych przedsigwzi¢¢ o charakterze ogélnokrajowym
ukierunkowanych na ocen¢ dziedzictwa urbanistycznego. Znaczenie tych dziatan wykraczato
poza biezace potrzeby administracyjne, poniewaz stworzyly one podstawy dla rozwoju
metodologii ochrony historycznych miast w Polsce!°.

Bardzo istotne znaczenie dla dzialalnosci Osrodka miato objecie funkcji jego dyrektora
przez Wojciecha Kalinowskiego (1919-1992) w 1975 roku. Byl on jednym z czotowych
polskich historykéw urbanistyki, a jego dzialania ukierunkowane byly m.in na poszerzenia
zakresu ochrony konserwatorskiej miast. Zwracat szczegdlnie uwage na to, ze zabytkiem nie
byt wytacznie pojedynczy obiekt architektoniczny, lecz takze historyczny krajobraz kulturowy,
uktad urbanistyczny, zabudowa przemystowa, zespoty mieszkalne czy relikty dawnych struktur
osadniczych. Koncepcja ta odpowiadata przemianom zachodzacym w miedzynarodowej teorii
ochrony zabytkow, w ktorej coraz wigkszg role odgrywato pojecie srodowiska kulturowego
oraz wartoéci krajobrazowych!>!. Dorobek naukowy Kalinowskiego wspottworzy obecnie
kanon polskiej literatury na temat historii budowy miast, a jego wplyw na wspotczesng ochrone
zabytkow jest nie do przecenienia. W trakcie kadencji Kalinowskiego opracowano nowg tzw.
,biatg karte zabytkow”, obszerniejsza od wczesniejszej ,,zielonej karty”. Jej wzdr zostat
opracowany przez Andrzeja Olszewskiego, Wojciecha Jankowskiego i Jerzego Kalickiego!2.
W przeciwienstwie do starszego odpowiednika, nowa karta wymagala szczegélowego opisu
zabytku, okre$lenia jego warto$ci, wykonania dokumentacji fotograficznej oraz przygotowania
materiatow kartograficznych 1 bibliograficznych. Nowe karty miaty by¢ przygotowywane
przede wszystkim dla zabytkow, ktore miaty by¢ wpisane do rejestru zabytkow. Biala karta
stanowi do tej pory najbardziej podstawowy rodzaj dokumentacji dla wigkszos$ci kategorii
zabytkow. Rownolegle rozwijano wielostopniowy system rozpoznania zasobu zabytkowego.

Obejmowal on fiszki adresowe stuzace identyfikacji potencjalnych zabytkow, szczegdtowe

199 Thidem, s. 16-18.
130 Thidem, s. 18-19.
5! Tbidem, s. 17.

152 Ibidem.
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karty ewidencyjne oraz studia poszczegolnych obiektow i1 miast. System ten miat umozliwié
nie tylko dokumentowanie istniejacych zabytkdw, ale rowniez identyfikacje nowych kategorii
dziedzictwa. Szczegodlne znaczenie mialo objecie ewidencja historycznych miast, parkow,
ogrodow, cmentarzy oraz stanowisk archeologicznych, co bylo odpowiedzig na zmiany
metodologiczne 1 odchodzenie od dotychczasowego rozumienia zabytku na rzecz bardziej

kompleksowej ochrony krajobrazu kulturowego!*3.

Dziatalno§¢ Osrodka Dokumentacji
Zabytkow w latach szesédziesiatych i siedemdziesiatych stworzyta fundament wspolczesnego
systemu dokumentacji konserwatorskiej w Polsce. Opracowane wowczas metody ewidencji,
waloryzacji oraz dokumentowania historycznych uktadéw urbanistycznych wywarly trwatly
wplyw na praktyke stuzb konserwatorskich. Szczegolnie istotne byto odejscie od postrzegania
zabytkéw jako zbioru pojedynczych obiektow na rzecz ochrony zespotéw urbanistycznych i
krajobrazu kulturowego, co stato si¢ jednym z najwazniejszych kierunkéw rozwoju polskiej
ochrony dziedzictwa w kolejnych dekadach. W 2002 roku Os$rodek zostat potaczony z
Osrodkiem Ochrony Zabytkowego Krajobrazu w ramach nowej instytucji o nazwie Osrodek
Badan i Dokumentacji Zabytkéw. Kontynuacje tradycji osrodka stanowi utworzony w 2011
roku Narodowy Instytut Dziedzictwa'>*,
1.4 Formy ochrony konserwatorskiej - najwazniejsze zagadnienia

Z punktu widzenia tematu pracy, istotne jest przedstawienie podstawowych pojec i
przepisow uwzglednionych w Ustawie z dnia 23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkow 1 opiece nad
zabytkami. Maja one znaczenie dla procedur realizowanych w postgpowaniach
administracyjnych prowadzonych przez pracownikow wojewodzkich urzedéw ochrony
zabytkow, a takze okres§lajg ramy, w jakich powinno odby¢ si¢ wdrozenie. Ze wzgledu na
charakter wdrozeniowy pracy opracowane rozwigzania uwzgledniajg regulacje i definicje

okre$lone w tym kacie prawnym!'

. Wspomniana ustawa nie okresla szczegdtowych norm czy
dobrych praktyk w konserwacji zabytkéw. Nie czyni tego rowniez zaden inny akt prawny, np.
rozporzadzenie ministerialne. W praktyce, stluzby konserwatorskie opierajg si¢ wiec na
doswiadczeniu, wytycznych Generalnego Konserwatora Zabytkow oraz aktach doktrynalnych
opisywanych we wczesniejszej czesci pracy.

Podstawowym zadaniem wojewodzkiego konserwatora zabytkéw oraz innych organow

administracji jest ,,ochrona zabytkéw”, czyli dziatania realizowane przez panstwo.

133 Tbidem, s. 21-23.

134 J. Wendtlandt, Od Osrodka Dokumentacji Zabytkéw do Narodowego Instytut Dziedzictwa, ,,Ochrona
Zabytkow”, nr 1-2, 2012, s. 35-47.

155 Przedstawione pojecia mogg mie¢ szersze znaczenie podlega¢ odmiennym interpretacjom i podlegaja
umoéwieniu w licznych opracowaniach. Por. E. Matachowicz, op. cit., s. 7-25.
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Uzupetieniem tych obowigzkow jest ,,opieka nad zabytkiem”, ktora sprawowana jest przez

jego wiasciciela lub posiadacza. Zakres ochrony i opieki nad zabytkiem okre$lajg artykuty 4

15:

Art. 4. Ochrona zabytkow polega, w szczegolnosci, na podejmowaniu przez organy

administracji publicznej dziatan majgcych na celu:

1.

zapewnienie warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajgcych
trwate zachowanie zabytkow oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie;
zapobieganie zagrozemniom moggcym spowodowacé uszczerbek dla wartosci
zabytkow;

udaremnianie niszczenia i niewlasciwego korzystania z zabytkow,
przeciwdziatanie kradziezy, zaginieciu lub nielegalnemu wywozowi zabytkow za
granice,

kontrole stanu zachowania i przeznaczenia zabytkow;

uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

Art. 5. Opieka nad zabytkiem sprawowana przez jego wtasciciela lub posiadacza

polega, w szczegolnosci, na zapewnieniu warunkow:

1.
2.

naukowego badania i dokumentowania zabytku;

prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i robot budowlanych przy
zabytku;

zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;
korzystania z zabytku w sposob zapewniajqcy trwate zachowanie jego wartosci;
popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla

historii i kultury.

Art. 7 ustawy wyroznia pig¢ form prawnej ochrony konserwatorskiej, z czego cztery

majg znaczenie dla zabytkowych uktadéw urbanistycznych, poniewaz mozliwo$¢ wpisu na

List¢ Skarbow Dziedzictwa nie dotyczy zabytkdw nieruchomych. Sg to kolejno:

A

wpis do rejestru zabytkow;

wpis na Liste Skarbow Dziedzictwa;

uznanie za pomnik historii;

utworzenie parku kulturowego;

ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach

zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, decyzji o
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ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
w zakresie lotniska uzytku publicznego.

Rejestr zabytkow

Art. 9 u.0.z.0.z. okresla procedurg wpisu obiektéw do rejestru zabytkdw, a szczegdlne
znaczenie majg trzy pierwsze ustepy:

1. Do rejestru wpisuje si¢ zabytek nieruchomy na podstawie decyzji wydanej przez
wojewodzkiego konserwatora zabytkow z urzedu bgdz na wniosek wiasciciela
zabytku nieruchomego lub uzytkownika wieczystego gruntu, na ktovym znajduje sie
zabytek nieruchomy.

2. W trybie okreslonym w ust. 1, do rejestru moze by¢ rowniez wpisane otoczenie
zabytku wpisanego do rejestru, a takze nazwa geograficzna, historyczna lub
tradycyjna tego zabytku.

3. Wpis do rejestru historycznego uktadu urbanistycznego, ruralistycznego Ilub
historycznego zespotlu budowlanego nie wylgcza mozliwosci wydania decyzji o
wpisie do rejestru wchodzgcych w sktad tych ukladow Ilub zespotu zabytkow
nieruchomych.

Whis do rejestru zabytkdw stanowi najwyzsza i zarazem najbardziej podstawowa forme

ochrony konserwatorskiej w Polsce. Dotyczy zabytkow posiadajgcych warto$¢ historyczna,
artystyczng lub naukowa, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym. W przypadku
zabytkéw nieruchomych wpis nastepuje w drodze decyzji administracyjnej wojewodzkiego
konserwatora zabytkow, wydawanej z urzedu albo na wniosek wilasciciela zabytku lub
uzytkownika wieczystego gruntu, na ktorym zabytek si¢ znajduje.
Objecie zabytku wpisem do rejestru oznacza, ze wszelkie istotne dziatania moggace wplywac na
jego substancje, wyglad, sposéb uzytkowania lub otoczenie podlegaja kontroli organu
konserwatorskiego. W praktyce wlasciciel lub inwestor musi uzyska¢ pozwolenie
wojewoddzkiego konserwatora zabytkOw m.in. na prowadzenie prac konserwatorskich,
restauratorskich i1 robot budowlanych, prowadzenie badan, zmiane¢ przeznaczenia lub sposobu
korzystania z zabytku, umieszczanie urzadzen technicznych, tablic i reklam, a takZe na inne
dziatania mogace naruszy¢ substancj¢ albo wyglad zabytku. Wpis do rejestru nie oznacza wigc
zakazu uzytkowania lub przeksztatcania obiektu, lecz wprowadza obowigzek prowadzenia
takich dzialan w sposob kontrolowany, z poszanowaniem wartosci zabytkowych.

W odniesieniu do zabytkowych uktadéw urbanistycznych wpis do rejestru moze
obejmowac nie tylko pojedyncze budynki, ale rowniez wigkszy obszar miasta, jego historyczne

rozplanowanie, sie¢ ulic 1 placow, podziaty wlasnosciowe, dominanty przestrzenne, relacje
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widokowe oraz zabudowe wspottworzacg charakter historycznej przestrzeni. Ochrona
rejestrowa ma wowczas charakter obszarowy i shuzy zachowaniu warto$ci catego uktadu, a nie
wylacznie wybranych obiektéw architektonicznych. Z tego wzgledu wpis do rejestru jest
szczegblnie wazny w przypadku miast historycznych, poniewaz pozwala traktowac ich
dziedzictwo jako ztozong strukturg przestrzenna.

Zdaniem czg$ci przedstawicieli sSrodowiska prawniczego, wojewodzcy konserwatorzy
zabytkéw, w wydawanych przez siebie decyzjach administracyjnych dotyczacych pozwolen na
prowadzenie prac przy zabytkach, moga powotywac si¢ na pozaprawne dokumenty, takie jak
akty doktrynalne czy wytyczne Generalnego Konserwatora Zabytkow!'>®,

Ustalenia w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego

Art. 19 wu.0.z.0.z., reguluje funkcje planu ogoélnego 1 miejscowych plandow
zagospodarowania przestrzennego w procesie ochrony zabytkow!>’:

Art. 19. 1. Okreslajgc ustalenia planu ogolnego gminy, miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowego planu odbudowy, uwzglednia si¢

w szczegolnosci ochrong zabytkow nieruchomych:

1) objetych formami ochrony, o ktorych mowa w art. 7, wraz z ich otoczeniem;
2) ujetych w wojewodzkiej lub gminnej ewidencji zabytkow.

la. W decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach

zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu

lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie
lotniska uzytku publicznego uwzglednia si¢ w szczegolnosci ochrone:

1) zabytkow nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia;

2) innych zabytkow nieruchomych, znajdujgcych sie¢ w gminnej ewidencji
zabytkow.

1b. W uchwale okreslajgcej zasady i warunki sytuowania obiektow matej architektury,

tablic i urzqdzen reklamowych oraz ogrodzen uwzglednia si¢ w szczegolnosci:

1) ochrong zabytkow nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia;
2) ochrone zabytkow nieruchomych, innych niz wymienione w pkt 1,
znajdujgcych sie w gminnej ewidencji zabytkow; wnioski i rekomendacje

audytow krajobrazowych oraz plany ochrony parkow krajobrazowych.

156 A, Gaczol, op. cit., s. 93.

157 Szerzej na temat: A. Fogel, Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne w kontekscie ochrony zabytkéw oraz
ochrona krajobrazu-uwarunkowania prawne, [w:] Ochrona zabytkow-aspekty materialnoprawne i procesowe.
Studium Konserwatorskie, red. K. Zalasinska, Warszawa 2021, s. 120-134.
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2. W przypadku, gdy gmina posiada gminny program opieki nad zabytkami, ustalenia

tego programu uwzglednia si¢ przy okreslaniu ustalen planow, o ktorych mowa w ust. 1.

3. W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ustala sie, w zaleznosci

od potrzeb, strefy ochrony konserwatorskiej obejmujgce obszary, na ktorych

obowiqzujg okreslone ustaleniami planu ograniczenia, zakazy i nakazy, majgce na celu
ochrone znajdujgcych si¢ na tym obszarze zabytkow.

W przypadku zabytkéw nieruchomych bardzo czesto dochodzi do nakltadania si¢
roznych form ochrony, przede wszystkim wpisu do rejestru zabytkoOw oraz ochrony
wynikajacej z ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Anna Fogel
wskazuje, ze formy te nie majg charakteru konkurencyjnego, lecz wzajemnie uzupeiniaja sie.
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego wyznacza podstawowe ramy ochrony
poprzez okreslenie nakazow, zakazéw 1 ograniczen dotyczacych zagospodarowania
przestrzeni, natomiast ich uszczegdlowienie nastgpuje podczas wydawania decyzji

administracyjnej przez wojewoddzkiego konserwatora zabytkow!S®.

Zdaniem autorki,
pozwolenie konserwatorskie nie moze pozostawa¢ w sprzecznosci z ustaleniami planu
miejscowego, poniewaz plan stanowi akt prawa miejscowego 1 zrddlo powszechnie
obowigzujacego prawa. Jednoczesnie konserwator zabytkéw posiada kompetencje do bardziej
szczegblowego okreslenia wymogdéw ochrony zabytku niz wynikaloby to wytacznie z zapisow
planu, o ile jest to uzasadnione potrzebami ochrony wartosci zabytkowych. Fogel podkresla, ze
pozwolenie konserwatorskie petni funkcj¢ umozliwiajaca dostosowanie zakresu ochrony do
indywidualnych cech konkretnego zabytku oraz aktualnego stanu jego zachowania. W
konsekwencji plan miejscowy wyznacza minimalny poziom ochrony, natomiast decyzja
konserwatorska moze ten poziom doprecyzowywaé i1 uszczegdlowi¢ przy odpowiednim
uzasadnieniu merytorycznym®'>’.

Formg¢ oraz zawarto$¢ miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego okresla

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym'®

. Regulacje
istotne z punktu widzenia ochrony zabytkdw 1 relacji z planem miejscowym zawiera rowniez
artykul 67 Prawa Budowlanego'®!. Zgodnie z jego trescig, jezeli nieuzytkowany lub
niewykonczony obiekt budowlany nie nadaje si¢ do remontu, odbudowy lub wykonczenia,

organ nadzoru budowlanego wydaje decyzje nakazujacag wlascicielowi lub zarzadcy rozbidrke

158 Ibidem, s. 141-149.

159 Tbidem.

160 tj. Dz. U. z 2026 1. poz. 538.

161 tj. Dz. U. 2 2026 1. poz. 524 z p6zn. zm.

56



tego obiektu i uporzadkowanie terenu. Zgodnie z ustegpem 3 w stosunku do obiektow
budowlanych niewpisanych do rejestru zabytkow, a objetych ochrong konserwatorska na
podstawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, organ nadzoru budowlanego
wydaje decyzje o nakazie rozbiorki dopiero po uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem
zabytkow.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego uchwalaja poszczegélne gminy i to
on zajmuja si¢ udostgpnianiem informacji na temat ich treSci. Zgodnie z art. 20 u.0.z.0.z.
wojewodzki konserwator zabytkow jedynie uzgadnia tres¢ uchwaly wprowadzajacej lub
zmieniajacej plan miejscowy. W zwigzku z tym, kluczowe z punktu widzenia uzytkownikow
zabytkow oraz pracownikéw urzedéw ochrony zabytkoéw informacje udostepniane sg przez
strong trzecig, czyli gminy. Nie istnieje obecnie jeden zintegrowany system informacji o
planach miejscowych, a kazda gmina sama decyduje o zakresie udostepniana informacji w
sieci. W zatozeniu kazda gmina powinna udostgpniaé tres¢ uchwat w Biuletynie Informacji
Publicznej, czesto zdarza si¢ jednak, ze zamieszczone tam informacje sg nieaktualne lub
brakuje w nich np. rysunkow planow. Czgs¢ gmin korzysta z indywidualnych systeméw
informacji przestrzennej, ktore gromadza istotne dane planistyczne i udostgpniaja je w
naniesieniu na plan, inne korzystaja z zewngtrznych portali. Wartoscig projektu jest zbieranie
informacji o miejscach w sieci, w ktorych mozna szybko zweryfikowaé zakres ochrony
konserwatorskiej w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Dla kazdej gminy
sposob udostepniania jest indywidualny.

Pomnik historii

Zgodnie z art. 15 ust. 1 u.0.z.0.z Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, na wniosek
ministra wlasciwego do spraw kultury i1 ochrony dziedzictwa narodowego, w drodze
rozporzadzenia, moze uzna¢ za pomnik historii zabytek nieruchomy wpisany do rejestru lub
park kulturowy o szczeg6lnej wartosci dla kultury, okreslajac jego granice. Obecnie ta forma
ochrony funkcjonuje raczej jako prestizowe wyrdznienie najcenniejszych z puntu widzenia
polskiej historii obiektow 1 nie wprowadza szczego6lnych obostrzen lub dodatkowych regulacji
w zakresie mechanizmow ochrony. Formalne ramy ochrony pomnikéw historii sag wyznaczane
przez wpis do rejestru zabytkow, ktérym obiekty uznawane za pomniki historii sg juz
najczesciej objete wezesniej. Uznanie obiektu za pomnik historii stanowi jego symboliczng
nobilitacje 1 motywuje wladze gminne oraz administracj¢ konserwatorska do S$cislejszego
monitorowania ich stanu oraz sposobu prowadzonych przy nich prac.

W obowigzujacym systemie polskiej ochrony zabytkéw nie istnieje urzedowo

usankcjonowane rozréznienie w wartosci poszczegolnych obiektow, co oznacza, ze w §wietle

57



przepisow prawa kazdy zabytek jest rownorzedny. Wprowadzenie formy wyrdznienia
niektorych zabytkow, jakim jest uznanie za pomnik historii, moze $wiadczy¢ o tym, Ze istnieje
wewnetrzna potrzeba srodowiska, zeby cze$¢ dziedzictwa wymaga jednak zréznicowania ze
wzgledu na ich znaczenie dla kanonu architektury. Konieczno$¢ wprowadzenie takich regulacji

sygnalizuje cze$¢ badaczy i konserwatorow!®?

. W wojewodztwie 16dzkim pie¢ obiektow
zostato dotad uznanych za pomnik historii. Sg to: krajobraz kulturowy miasta przemystowego
w Lodzi, kolegiata w Tumie, katedra w Lowiczu, opactwo cysterséw w Sulejowie oraz zespot
palacowo-ogrodowy i ogrod sentymentalno-romantyczny w Arkadii i Nieborowie'®’. Na
obszarze miast objetych pilotazem nie byto w okresie realizacji projektu zadnych Pomnikow
Historii.

Park kulturowy

Zadaniem parku kulturowego jest ochrona krajobrazu kulturowego oraz zachowanie
wyrozniajacych si¢ krajobrazowo terendw z zabytkami nieruchomymi, charakterystycznymi
dla lokalnej tradycji budowlanej i osadniczej'®*. Zgodnie z art. 16 ust. 1 u.0.z.0.z. park
kulturowy tworzony jest uchwala rady gminy, po zasiggnigeciu opinii wojewodzkiego
konserwatora zabytkow. W uchwale okres$la si¢ nazwe parku, jego granice, sposob ochrony
oraz obowigzujace na jego obszarze zakazy i ograniczenia.

Park kulturowy wyro6znia si¢ sposrod innych form ochrony zabytkow przede wszystkim
zatozeniem ochrony obszarowej. Przedmiotem ochrony nie jest pojedynczy zabytek, lecz caty
krajobraz kulturowy rozumiany jako historycznie uksztaltowana przestrzen zawierajaca
wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze. Park kulturowy, w przeciwienstwie do wpisu
do rejestru zabytkow, stanowi narzedzie zarzadzania historyczng przestrzenig 1
przeciwdziatania procesom prowadzacym do degradacji wartosci krajobrazowych, takim jak
niekontrolowane przeksztatlcenia zabudowy, chaos reklamowy czy nieodpowiednie
zagospodarowanie przestrzeni publicznych. Zarzadzanie nim odbywa si¢ na poziomie
samorzagdowym, w uzgodnieniu ze stuzbami konserwatorskimi.

Szczegdlng cecha parku kulturowego jest mozliwos¢ wprowadzenia na jego obszarze
szczegotowych zakazow 1 ograniczen okre$lonych w art. 17 u.0.z.0.z. Moga one dotyczy¢
mi¢dzy innymi prowadzenia rob6t budowlanych, dzialalno$ci handlowej i uslugowe;,

umieszczania tablic reklamowych i urzadzen reklamowych, sktadowania odpadéw czy

162 B. Kwiatkowska-Kopka, Pomnik historii — i inne formy nobilitacji zabytku jako priorytety na rzecz
powszechnego dostepu do dziedzictwa i jego promocji, ,,Wiadomos$ci Konserwatorskie”, nr 44, 2015, s. 98-108.
163 https://www.wuoz-lodz.pl/Pomniki_historii,24 [dostep 10.06.2026]

164 Szerzej na temat: A. Fogel, op. cit., s. 120-134.
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lokalizacji obiektow matej architektury. Dzieki temu park kulturowy stanowi jedno z
wszechstronniejszych narzgdzi ochrony historycznych uktadow urbanistycznych, pozwalajac
na zachowanie nie tylko pojedynczych zabytkow, lecz rowniez historycznych relacji
przestrzennych, panoram, osi widokowych oraz tradycyjnego charakteru miejscowosci.

W praktyce park kulturowy jest czgsto wykorzystywany do ochrony historycznych
centrOw miast, zespotow staromiejskich oraz krajobrazow o szczegodlnych warto$ciach
kulturowych. Skuteczno$¢ zastosowania takiego rozwigzania zalezy jednak od odpowiedniego
przygotowania aktu prawa miejscowego oraz konsekwentnego egzekwowania przyjetych zasad
ochrony przez organy samorzadu terytorialnego. W wojewodztwie t6dzkim zostaty utworzono
cztery parki kulturowe - Park Kulturowy ulicy Piotrkowskiej w Lodzi, Miasto Tkaczy w
Zgierzu, wzgorze zamkowe w Sieradzu oraz zespot zalozenia patacowo - parkowego w

165 "W poréwnaniu z innymi wojewodztwami jest to

Leszczynku w powiecie kutnowskim
bardzo mata liczba, co pokazuje, ze gminy niech¢tnie jeszcze korzystaja z tego narzedzia.
Dodatkowym czynnikiem moze by¢ fakt, ze ustanowienie parku kulturowego wymaga
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na jego obszarze, co
réwniez moze zniechgcaé czgs¢ organdéw samorzadowych ze wzgledu na koszty procesu
przygotowawczego oraz ograniczenia jakie wprowadzaja. W miastach, ktore objat pilotaz
projektu nie funkcjonowal w okresie jego realizacji ani jeden park kulturowy. Postulaty
utworzenia go, ze wskazaniem konkretnych granic byly uwzgledniane w karcie adresowe;
historycznego centrum Kutna, ujetego w gminnej ewidencji zabytkow.

Formy ewidencji zabytkow

Spisy zabytkoéw realizowane sa w formie ewidencji - wojewodzkiej oraz gminnej. Te
dwa zbiory czesto sg mylone 1 niezrozumiate, zwlaszcza przez osoby nie zajmujace si¢ na co
dzien ochrong zabytkdw. Sama ustawa o ochronie zabytkow nie komunikuje wprost jakie sa
konsekwencje ujecia obiektu w poszczegdlnych ewidencjach i wynika to dopiero z tresci
pojedynczych jej artykutow oraz przepisOw w odrgbnych ustawach, np. prawie budowlanym.

Wojewodzka ewidencja zabytkow

Art. 22 ust. 2 u.0.z.0.z. wskazuje, ze prowadzenie wojewodzkiej ewidencji zabytkow
nalezy do wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw. Ewidencja ta sktada si¢ kart
ewidencyjnych zabytkow znajdujacych si¢ na terenie wojewddztwa i obejmuje wszystkie
zabytki, zardwno te wpisane do rejestru zabytkow, jak i1 te niewpisane. Karty ewidencyjne to

tzw. opisywane juz wczesniej karty biate (dla zabytkéw nieruchomych i ruchomych), karty

165 https://www.wuoz-lodz.pl/Parki_kulturowe.45 [dostep: 10.06.2026 r.]
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cmentarzy oraz karty zabytkow archeologicznych. Wzér kart okresla rozporzadzenie
wykonawcze - Rozporzadzenie Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego
z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i
gminnej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub
wywiezionych za granice niezgodnie z prawem 6. Samo ujecie w wojewddzkiej ewidencji nie
oznacza jeszcze objecia zabytku ochrong konserwatorskag w ustawowym rozumieniu, jednak
wprowadza pewne ograniczenia i obostrzenia w jego uzytkowaniu. Obiekt zaewidencjonowany
jako zabytek podlega wszystkim przepisom ustawy u.0.z.0.z, ktore mowig o zabytku, nie
wskazujac, ze chodzi wylacznie o zabytek wpisany do rejestru zabytkéw. W praktyce oznacza
to, ze do obiektow ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw mozna odnosi¢ np. przepisy
zabraniajace ich niszczenia (art. 108) lub penalizujace brak odpowiedniego zabezpieczenia
przed zniszczeniem (art. 110). Przedmiotem analiz prawniczych jest mozliwos$¢ zastosowania
poszczegbdlnych przepisow do obiektow ujetych w wojewodzkiej ewidencji w tym takze
mozliwos$ci prowadzenia ich kontroli na podstawie art. 38. Wigkszo$¢ wojewodzkich urzedow
ochrony zabytkéw udostepnia co najmniej spisy obiektow ujetych w ewidencji wojewodzkiej,
ale ze wzgledu na obszernos¢ zasobu 1 jego stosunkowo czeste zmiany, informacje te wymagaja
regularnej aktualizacji. Skany kart ewidencyjnych, po uprzednim zanonimizowaniu (usunigciu
wrazliwych danych osobowych), udostgpnia Narodowy Instytut Dziedzictwa za posrednictwem
portalu internetowego zabytek.pl oraz portalu mapowego, co stanowi duze utatwienie dla

interesantow urzedéw oraz badaczy i pasjonatow!®’

. Z praktyki zawodowej wiem, zZe
informacja o istnieniu tego istotnego udogodnienia nie jest powszechna nawet wsrod osob
zajmujacych si¢ zawodowo zabytkami, dlatego odnos$niki do portalu NID zostaly uwzglednione
w dokumentach popularyzatorskich oraz wewnetrznych dla pracownikow. Osobny serwis,
dostepny tylko dla zarejestrowanych uzytkownikow pracujacych w organach administracji

168 Narzedzie to pozwala na dostep do wszystkich

konserwatorskiej, to tzw. scan manager
zdigitalizowanych do tej pory decyzji o wpisie do rejestru zabytkow, biatych i zielonych kart
ewidencyjnych, ewidencji parkowych, kart cmentarzy i zabytkow archeologicznych w
formatach tif oraz pdf, a takze w wersjach zanonimizowanych i niezanonimizowanych. W
okresie realizacji projektu w serwisie nie byly dostgpne archiwalne studia historyczno-

urbanistyczne, ktore réwniez obecnie pozostaja w dyspozycji NID.

166 Dz.U. 2011 nr 113 poz. 661.

167 https://zabytek.pl/pl [dostep: 10.06.2026 r.]. Patrz tez. B. J. Rouba, op. cit., s. 18.
https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/ [dostep 10.06.2026 1.]

168 https://dokument.zabytek.gov.pl/ [dostep 10.06.2026 r.]
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Gminna ewidencja zabytkow

Zgodnie art. 22 ust. 4 u.0.z.0.z. wojt, burmistrz lub prezydent miasta prowadzi gminng
ewidencj¢ zabytkow w formie zbioru kart adresowych zabytkéw nieruchomych z terenu gminy.
Informacje 1 zawartos¢ kart adresowych w poszczegolnych gminach jest bardzo zr6znicowana.
Niektore gminy posiadajg bardzo rozbudowane bazy danych obiektow w gminnej ewidencji
zabytkow, inne natomiast ograniczaja si¢ do fotografii, ogélnego datowania i adresu zabytku.
Gminna ewidencja musi zawiera¢ zabytki nieruchome wpisane do rejestru, inne zabytki
nieruchome znajdujace si¢ w wojewddzkiej ewidencji zabytkOw oraz pozostate zabytki
nieruchome wyznaczone przez dany organ, w porozumieniu z wojewddzkim konserwatorem
zabytkéw. Zabytki ujete w gminnej ewidencji musza zostaé réwniez uwzglednione w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Do najwazniejszych regulacji dotyczacych gminnej ewidencji zabytkow nalezy art. 39
Prawa Budowlanego, zgodnie z ktorym wydanie pozwolenia na budowg¢ lub rozbiorke w
stosunku do zabytku w niej uwzglednionego wymaga uzgodnienia wniosku przez wlasciwy
organ architektoniczno-budowlany z wojewodzkim konserwatorem zabytkow. Ten rodzaj
ewidencji daje bardzo mata mozliwos$¢ kontroli na losami zabytku, poniewaz konserwator moze
wypowiedzie¢ si¢ jedynie w sprawach okreslonych przepisami prawa budowlanego, co nie
pozwala na taki poziom szczegdlowosci ustalen jak rejestr zabytkow. Jednocze$nie
konserwator nie posiada narzedzi nadzoru nad prawidlowym wykonaniem zatwierdzonych
prac. W 2023 r. doszto do wydania kluczowego wyroku przez Trybunal Konstytucyjny
niekonstytucyjnos$ci gminnej ewidencji zabytkow, wynikajacej z braku gwarancji udziatu
wlasciciela zabytku w procesie wiaczania obiektu do spisu'®. Jeszcze przed ogloszeniem
wyroku trwata dyskusja w Srodowisku konserwatorow na temat roli 1 przysztosci gminnej
ewidencji i przybrala na sile po orzeczeniu jej niekonstytucyjnosci'”’.

W trakcie realizacji projektu analizowana byta mozliwo$¢ wlaczenia spisow gminnych
ewidencji zabytkéw do materiatbw promocyjnych 1 wewnetrznych dokumentow.
Rozstrzygnigcie tego dylematu bylo zloZzone ze wzgledu na fakt, iz wojewodzki konserwator
zabytkow jest organem, ktéry jedynie opiniuje fakt wiaczenia lub wylaczenia obiektu z jej
zbioréw, a samg ewidencje prowadzi wlasciwa gmina. Informacje na temat jej zasobow sg

istotne z punktu widzenia ochrony zabytkoéw, jednak sposoby prowadzenia ewidencji oraz

169 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 maja 2023 r. sygn. akt P 12/18 (Dz. U. poz. 951).
170 A, Jakubowski, Co dalej z gminng ewidencjq zabytkéw? Stan po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 11 maja
2023 roku (sygn. P 12/18), ,,Ochrona Zabytkow”, nr 2, 2023, s. 35-47.

61



wartos¢ ich zasobow sg bardzo zréznicowane. Kwestia udostepniania tych danych w ramach
projektu pozostaje otwarta.
1.5 Ochrona miast historycznych w mi¢dzynarodowych aktach doktrynalnych!”!

Akty doktrynalne w ochronie zabytkéw to dokumenty zawierajgce szereg postulatow,
rozwigzan formalnych, definicji, propozycji dziatan, zakazéw, nakazéw 1 dobrych praktyk w
stosunku do obiektow zabytkowych. Powstaja zazwyczaj w wyniku walnych obrad przy okazji
bardziej znaczacych zjazdéw 1 konferencji naukowych, a ich autorami i nastepnie
sygnatariuszami sg czotowi badacze, specjalisci oraz praktycy dziatajgcy w wielu dyscyplinach
zwigzanych z ochrong szeroko pojetego dziedzictwa kulturowego (zaré6wno materialnego, jak
i niematerialnego). Dokumenty doktrynalne nie sa aktami odgoérnie narzucajgcymi
wprowadzanie rozwigzan prawnych w dziedzinach, ktorych dotycza, a ich sygnowanie nie
zawsze odbywa si¢ z udziatem przedstawicieli wladz panstwowych. Akty te wskazuja jednak
najnowsze kierunki i tendencje obowigzujace w §rodowisku naukowym i specjalistycznym, co
moze stanowi¢ podstawe do podejmowania decyzji w zakresie ustanawiania przepisOw prawa
indywidualnie przez wtadze poszczegolnych panstw.

Charakter zalecen formutowanych w aktach doktrynalnych jest z natury bardzo ogdlny,
gdyz obejmuja one swoim zakresem niezmiernie szerokie kategorie obiektow. Wytyczne o
takim charakterze czgsto nie uwzgledniaja lokalnych uwarunkowan prawnych, spotecznych
tendencji czy potrzeb obywateli. Ich i1lo$¢ i zakres tematyczny powoduja réwniez, ze trudniejsze
jest postrzeganie ich jako dokumentéw definiujacych jasno okre§lona, spdjng polityke
konserwatorska. Brak ogodlnoswiatowych przepisow regulujacych proces powstawania
dokumentow normatywnych powoduje, ze powstaje ich stosunkowo wiele, czesto w réznych
srodowiskach naukowych, co w skrajnych przypadkach prowadzi do promowania
przeciwstawnych postaw w ochronie zabytkow.

Jedyna regulacja dotyczaca powstawania tekstow doktrynalnych byta ,,Procedura” z

1984 roku, stworzona dla dokumentow przyjmowanych przez Zgromadzenia Generalnie

17l Ponizszy rozdzial zostal opracowany na podstawie analizy tlumaczefi tekstow aktow doktrynalnych
zamieszczonych w publikacji B. Szmygina ,,Vademecum konserwatora zabytkow”. Akty doktrynalne i
rzeczywista implementacja ich zatozen w wybranych miastach w wojewddztwie 16dzkim byla tematem
wystapienia konferencyjnego wygloszonego przeze mnie w 09.06.2022 r. w trakcie konferencji naukowej
,,Trasowanie miasta. Samochodowe arterie komunikacyjne a urbanistyczne otoczenie zabytkowe dawniej, dzi$ i
jutro” w Kaliszu. Artykut pokonferencyjny ukazal si¢ w Zeszytach Naukowych Politechniki Poznanskiej. K.
Szewczyk, Akty doktrynalne w ochronie zabytkow a realia komunikacji samochodowej w miastach historycznych
na przykladach Kutna i fowicza, ,,Zeszyty Naukowe Politechniki Poznanskiej. Architektura, Urbanistyka,
Architektura Wngetrz”, nr 11, 2022, s. 135-146
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ICOMOS 4. Nie zawierala ona jednak wskazan porzadkowych (merytorycznych), a jedynie
okreslata etapy procesu uzgodnien. Powinny one przebiegaé nastepujaco’’?:

1. Tekst doktrynalny musi by¢ przygotowany albo zbadany przez Wyspecjalizowany

Komitet Miedzynarodowy lub Komitet Dorazny wyznaczony do tego celu przez Komitet

Wykonawczy.

2. Tekst doktrynalny musi by¢ przedstawiony do zaopiniowania wszystkim Komitetom

Narodowym ICOMOS.

3. Tekst doktrynalny musi zosta¢ zaakceptowany przez Komitet Wykonawczy nie pozniej

niz na ostatniej sesji w roku poprzedzajqcym Zgromadzenie Generalne.

4. Po zaopiniowaniu, dokument doktrynalny musi by¢ przekazany ponownie do

wszystkich Komitetow Narodowych, co najmniej na trzy miesigce przed dniem, w ktorym

odbywa si¢ Zgromadzenie Generalne.

Akty doktrynalne nie sa dokumentami, ktére rozwigzuja jednoznacznie wszystkie
problemy metodologiczne ochrony zabytkdéw i posiadajg pewne wady ,,wrodzone”. Nalezy do
nich duza ich ilo$¢, pewna doza nietrwatosci ich ustalen, czy brak jednoznacznego przetozenia
zalozen na realia prawne w poszczegolnych krajach. Nie powinno powodowaé to jednak
przeswiadczenia o ich nieprzydatno$ci lub szkodliwosci. Z cala pewno$cig stanowig one
podsumowanie aktualnego stanu mysli konserwatorskiej 1 pewnego rodzaju filozofii ochrony
zabytkow. Ich wazng funkcjg jest rowniez komunikowanie w stosunkowo zwi¢zlej formie
aktualnych postulatow mi¢dzynarodowego srodowiska naukowego organom prawodawczym
w poszczegolnych krajach, a takze praktykom realizujacym dziatania na ptaszczyznie lokalne;.
W zwigzku z tym, Zze od powstania pierwszego tekstu, ktéry mozna okre§li¢ mianem
doktrynalnego mingto juz blisko 150 lat, ich tres¢ stanowi zrodto cennych informacji na temat
stanu wiedzy oraz podejscia do tematu ochrony zabytkow w przesztosci'’>. Z tego powodu
najstarsze akty doktrynalne mogg by¢ przedmiotem badan jako dokumenty historyczne.

Rozwdj migdzynarodowej doktryny konserwatorskiej pokazuje stopniowe rozszerzanie
przedmiotu ochrony: od pojedynczego zabytku architektury, przez jego otoczenie 1 zespotly
zabytkowe, az po cate miasta historyczne, krajobraz kulturowy czy historyczny krajobraz
miejski. W odniesieniu do zabytkowych uktadow urbanistycznych, szczeg6lne znaczenie maja
te dokumenty, ktore przestaty uyymowac zabytek jako wyizolowany obiekt, a zaczety traktowac

go jako czes¢ szerszej struktury przestrzennej, spotecznej 1 krajobrazowej. Z tej perspektywy

172 B. Szmygin, op. cit., s. 13.
173 Manifest The Society for the Protection of Ancient Buildings napisany przez Williama Morrisa 1877 roku. B.
Szmygin, op. cit., s. 13.
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akty doktrynalne nie tylko formulowaly ogdlne zasady konserwatorskie, lecz takze stopniowo

tworzyly podstawy wspotczesnego myslenia o ochronie miasta jako historycznego organizmu.

Jednym z najwazniejszych dokumentéw 1 punktem wyjscia dla nowoczesnej refleks;ji
konserwatorskiej byta Karta Atefiska z 1931 roku. Dokument ten odnosit si¢ przede wszystkim
do zabytkow architektury i zasad ich konserwacji, ale mial znaczenie przelomowe, poniewaz
wskazywat na potrzebe migdzynarodowej wspotpracy, naukowego rozpoznania zabytkow oraz
poszanowania ich historycznej wartosci. W kontekscie miast historycznych Karta Atenska nie
tworzyla jeszcze rozbudowanej teorii ochrony uktadow urbanistycznych, ale zapoczatkowata
sposob myslenia, wedlug ktérego ochrona zabytkéw powinna opieraé¢ si¢ na rozpoznaniu
warto$ci, dokumentacji i odpowiedzialnosci wobec przysztych pokolen. Znacznie wigksze
znaczenie dla pdzniejszej ochrony miast historycznych, jak 1 catej teorii ochrony zabytkow
miala Karta Wenecka z 1964 roku. Cho¢ réwniez nie byla dokumentem poswigconym
wylacznie miastom, to wprowadzita bardzo wazne rozszerzenie pojecia zabytku. Przestat by¢
on rozumiany jedynie jako pojedyncze dzielo architektury, poniewaz za przedmiot ochrony
uznano takze zespoly miejskie 1 wiejskie oraz miejsca bedace $wiadectwem okreslonej
cywilizacji, rozwoju historycznego lub wydarzenia. W praktyce oznaczato to otwarcie doktryny
konserwatorskiej na ochrong zespotéw przestrzennych, w ktorych znaczenie mialyby nie tylko
poszczegdlne budynki, lecz takze ich wzajemne relacje, otoczenie, skala 1 historyczny kontekst.
Dla ochrony zabytkowych uktadéw urbanistycznych istotne byto réwniez podkreslenie

autentyzmu substancji, formy 1 przekazu historycznego.

Szczegdlne miejsce wsrdd dokumentéw doktrynalnych zajmuje Karta Waszyngtonska
z 1987 roku, czyli Migdzynarodowa Karta Ochrony Miast Historycznych ICOMOS. Byl to
pierwszy akt poswigcony bezposrednio miastom historycznym i obszarom miejskim o
wartosciach zabytkowych. Dokument ten powstal jako uzupelnienie Karty Weneckiej,
poniewaz og6lne zasady konserwacji zabytkéw nie byly wystarczajace dla ochrony ztozonych
struktur miejskich. Karta Waszyngtonska wskazywata, ze miasta historyczne sg zagrozone
przez procesy urbanizacji, industrializacji, degradacji przestrzennej 1 przeksztalcania
historycznej tkanki. Ochrona takich miast wymagata wiec odrgbnych metod, obejmujacych
zarOwno konserwacje, restauracje 1 zabezpieczenie, jak réwniez harmonijny rozwoj oraz
adaptacje do potrzeb zycia wspolczesnego. Istotne w tym dokumencie jest precyzyjne
wskazanie elementow tworzacych warto$¢ miasta historycznego. Karta Waszyngtonska nie
ogranicza wartosci miasta do zabytkow architektury, lecz ujmuje ja jako zespdt elementow

materialnych i niematerialnych. Do zbioru tego nalezg: plan miasta okreslony przez ulice i
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dziatki, wspotzalezno$¢ migdzy zabudowa, zielenig i przestrzeniami otwartymi, wyglad
budynkow okreslony skalg, rozmiarami, stylem, konstrukcja, materiatami, kolorem i
wystrojem, relacja miasta z otaczajacym je Srodowiskiem naturalnym i kulturowym oraz
funkcje petnione przez miasto lub dzielnice w przesztosci. Jest to szczegdlnie wazne dla
ochrony zabytkowych ukladow urbanistycznych, poniewaz dokument jasno wskazuje, ze
warto$¢ miasta wynika z relacji przestrzennych, struktury, skali i funkcji, a nie tylko z
obecnosci pojedynczych obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow. Karta Waszyngtonska
przenosi wiec cig¢zar ochrony z zabytku-obiektu na miasto jako cato$¢. Ochronie podlega nie
tylko kosciot, ratusz, kamienica czy fragment murdéw, ale takze sie¢ ulic, rytm parcelacji,
historyczne place, dominanty, skala zabudowy, powigzania widokowe, zielen i otwarte
przestrzenie. Dokument ten ma duze znaczenie dla interpretacji pojecia historycznego uktadu
urbanistycznego, poniewaz uzasadnia traktowanie miasta jako kompozycji przestrzennej, w
ktoérej poszczegodlne elementy nabieraja znaczenia dopiero w relacji do calo$ci. Naruszenie tych
relacji oznacza zagrozenie autentyczno$ci miasta lub obszaru zabytkowego. Istotnym
elementem Karty Waszyngtonskiej jest takze postulat sporzadzania planéw ochrony.
Dokument wskazuje, Ze plan ochrony powinien by¢ poprzedzony analiza danych
archeologicznych, historycznych, architektonicznych, technicznych, spotecznych i1
gospodarczych. Powinien okresla¢ gtowne kierunki dziatania, wskazywac obiekty 1 zespoty
przeznaczone do ochrony oraz te, ktorych przeksztalcenia moga by¢ dopuszczalne. W praktyce
oznacza to konieczno$¢ wczesniejszego rozpoznania warto$ci miasta i ustalenia hierarchii jego
elementow. Bez takiej analizy ochrona uktadéw urbanistycznych staje si¢ niespojna, poniewaz
decyzje konserwatorskie dotyczace nowych inwestycji, remontow, rozbiorek czy przeksztatcen
przestrzeni publicznych nie maja dostatecznie jasno okreslonego punktu odniesienia. Karta
Waszyngtonska nie zaktada jednak zamroZenia miasta historycznego. Przeciwnie, wskazuje na
potrzebe pogodzenia ochrony z funkcjonowaniem miasta wspodtczesnego. Nowe funkcje i
infrastruktura powinny by¢ dostosowane do charakteru historycznego miasta, a poprawa
warunkow mieszkaniowych zostala uznana za jeden z celéw ochrony. Dokument dopuszcza
wprowadzanie nowych elementow do historycznej struktury, ale pod warunkiem poszanowania
uktadu przestrzennego, skali, parcelacji i charakteru catos$ci. Ochrona miasta historycznego
zostaje wigc przedstawiona jako zarzadzanie zmiang, a nie jako bezwzglgdne zatrzymanie
procesOw rozwojowych. Wazny jest rowniez spoteczny wymiar Karty Waszyngtonskiej.
Dokument wskazuje, ze udzial mieszkancoéw jest warunkiem skutecznosci ochrony miast i
dzielnic zabytkowych. Ochrona miasta historycznego dotyczy bowiem przede wszystkim jego

mieszkancow, a nie wytacznie administracji konserwatorskiej czy srodowiska eksperckiego. Z
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tego wzgledu konieczna jest edukacja, informowanie i budowanie spotecznego zrozumienia dla
celow ochrony. W tym kontek$cie Karta Waszyngtonska stanowi wazne uzasadnienie dla
dziatan popularyzatorskich i informacyjnych prowadzonych przez stuzby konserwatorskie.

Ramowa konwencja Rady Europy dotyczaca wartosci dziedzictwa kulturowego dla
spoleczenstwa, przyjeta w Faro w 2005 roku, wprowadza bardzo wazng perspektywe spoteczng.
Dziedzictwo jest w niej ujmowane nie tylko jako zasob wymagajacy eksperckiej ochrony, ale
takze jako warto$¢ istotna dla ludzi, wspdlnot i jako$ci zycia. W konteks$cie miast historycznych
oznacza to konieczno$¢ uwzgledniania mieszkancow jako uczestnikow procesu ochrony, a nie
wylacznie adresatow decyzji administracyjnych. Konwencja ta wzmacnia znaczenie edukacji,
partycypacji, dostepu do wiedzy i spolecznej odpowiedzialnosci za dziedzictwo. Zalecenia
UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego z 2011 roku wprowadza kolejne
istotne przesunigecie w doktrynie. Miasto historyczne zostaje ujete jako cze$¢ szerszego
krajobrazu miejskiego, obejmujacego topografie, Srodowisko przyrodnicze, zabudowe,
infrastrukture, przestrzenie otwarte, uzytkowanie terenu, relacje wizualne, praktyki spoteczne i
wartosci niematerialne. Dokument ten ma szczegdélne znaczenie dla wspotczesnych miast,
poniewaz zaklada, Zze ochrona dziedzictwa nie powinna by¢ przeciwstawiana rozwojowi.
Powinna zosta¢ wlaczona do planowania przestrzennego, zarzadzania miastem i polityki
ZrOWnowazonego rozwoju.

Najpelniejsza aktualizacja wczesniejszej doktryny dotyczacej miast historycznych jest
Dokument z La Valetty w sprawie ochrony i zagospodarowania miast historycznych i dzielnic
zabytkowych z 2011 roku. Dokument ten zostal opracowany przez Migdzynarodowy Komitet
Naukowy Miast Historycznych 1 Wsi CIVVIH dziatajacy w ramach ICOMOS 1 przyjety przez
XVII Zgromadzenie Generalne ICOMOS w Paryzu. Jego znaczenie polega na tym, ze zasady
zawartych wczesniej w Karcie Waszyngtonskiej, dostosowujac je do nowych problemow
ochrony miast historycznych. Dokument z La Valetty wyraznie pokazuje, Ze od czasu przyjecia
Karty Waszyngtonskiej zmienily si¢ zarowno warunki funkcjonowania miast, jak i doktryna
konserwatorskiej. Zwrdécono uwage na wartosci niematerialne, ciggtos¢, tozsamos¢, tradycyjne
uzytkowanie terenu, rol¢ przestrzeni publicznych w relacjach spotecznych, integralnosé
miejsca, ochrone srodowiska, znaczenie krajobrazu miejskiego, topografii i sylwety miasta. W
dokumencie tym miasto historyczne jest wigc rozumiane znacznie szerzej niz tylko jako zespot
zabudowy 1 uktad ulic. Jest ono strukturg materialng, spoteczna, kulturowa, krajobrazows i
ekonomiczng. Najwazniejszg cecha Dokumentu jest silne zaakcentowanie zarzadzania
zmianami struktury urbanistycznej. Miasta historyczne nie sg traktowane jako przestrzenie,

ktére nalezy wylaczy¢ z rozwoju, ale jako zywe organizmy wymagajace odpowiedzialnego
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sterowania przeksztalceniami. Stanowi on, ze ochrona powinna polega¢ na rozpoznaniu
warto$ci, okre$leniu dopuszczalnych granic zmian oraz takim prowadzeniu proceséw
planistycznych i inwestycyjnych, aby nie prowadzily one do utraty autentycznosci,
integralnosci 1 tozsamosci miejsca. Dokument ten jest zatem szczegdlnie przydatny dla praktyki
konserwatorskiej, poniewaz odpowiada na realne problemy wspodtczesnych miast: presje
inwestycyjng, nowe funkcje, modernizacj¢ infrastruktury, ruch turystyczny, transport,
efektywnos¢ energetyczng 1 konieczno$¢ poprawy warunkow zycia mieszkancow. Dokument z
La Valetty rozwija rowniez pojecie planu ochrony i planu zarzadzania. Plan ochrony powinien
wynika¢ z rozpoznania warto$ci miasta historycznego, uwzglednia¢ jego kontekst kulturowy 1
przyrodniczy oraz by¢ powigzany z narz¢dziami planowania przestrzennego. Plan zarzadzania
powinien natomiast okresla¢ sposoby wdrazania zasad ochrony, koordynowa¢ dziatania
réznych podmiotéw 1 uwzglednia¢ uwarunkowania prawne, finansowe, spoleczne i
gospodarcze. W tym sensie Dokument z La Valetty przechodzi od samego formulowania
wartosci do problemu skutecznosci ochrony. Dla ochrony zabytkowych uktadéw
urbanistycznych jest to szczegdlnie wazne, poniewaz sama identyfikacja warto$ci nie
wystarcza, jesli nie zostanie przeloZzona na czytelne procedury, narz¢dzia planistyczne i
komunikacje z uzytkownikami przestrzeni. Istotng czg¢scia Dokumentu z La Valetty jest
odniesienie do nowych wyzwan, ktore w Karcie Waszyngtonskiej byly obecne w mniejszym
stopniu albo nie wystepowaly wprost. Omawia on miedzy innymi wptyw turystyki, zagrozen
naturalnych i1 cywilizacyjnych, potrzeby oszczedzania energii, ograniczania zanieczyszczen
oraz wykorzystywania zieleni miejskiej. Szczeg6lnie aktualne jest wskazanie, Ze interwencje
w obrebie miast historycznych powinny bra¢ pod uwage poprawe efektywnosci energetycznej,
ale nie mogg narusza¢ warto$ci dziedzictwa. W praktyce wspotczesnej ochrony oznacza to
konieczno$¢ wywazenia migdzy wymogami modernizacji a zachowaniem historycznej
substancji, krajobrazu i charakteru przestrzeni.

Dokument z La Valetty, podobnie jak Karta Waszyngtonska, silnie podkresla znaczenie
zaangazowania spotecznosci. Wedtug obydwoch aktow ochrona miast historycznych dotyczy
przede wszystkim mieszkancow, dlatego ich udzial powinien by¢ elementem procesu
planowania i zarzadzania. Dokument z La Valetty wskazuje, ze projektowanie w historycznych
obszarach miejskich powinno angazowac¢ zainteresowane strony, a edukacja i informowanie sg
warunkiem skutecznej ochrony. Dla praktyki wojewodzkich urzedow ochrony zabytkow
oznacza to potrzebe nie tylko wydawania decyzji i uzgodnien, lecz takze objasniania wartosci
zabytkowych, wyjasniania zasad postgpowania oraz udostgpniania wiedzy w formie

zrozumialej dla mieszkancow, inwestorow i wiascicieli nieruchomosci. W tym kontekscie
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opracowywanie narzedzi porzadkujacych informacje o miastach historycznych, ich
warto$ciach, zrodtach wiedzy i1 zasadach postepowania konserwatorskiego nalezy uznaé za

dziatanie zgodne z gtéwnymi kierunkami wspodtczesnej doktryny konserwatorskiej.
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Rozdzial 2. Wojewodztwo L.odzkie- historia oraz uksztaltowanie sie sieci osadniczej.
2.1 Polska Srodkowa- wprowadzenie

W pracy tej w sposob jednoznaczny zostat wskazany zakres terytorialny, okreslony w
granicach wojewodztwa toédzkiego!’*. Rownoczesnie przedmiotem zainteresowania jest analiza
zagadnien zwigzanych z miastami i1 ich zabytkowa tkankg urbanistyczng ksztaltowang od

$redniowiecza po czasy nowozytne, a wiec na dlugo przed wyksztalceniem si¢ zasiegu
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3. Obszar obecnego wojewddztwa todzkiego w podziale administracyjnym Polski w okresie przedrozbiorowym (XIII-XVIII
w.) zrodto: Marek Koter, Historyczno-geograficzne podstawy oraz proces ksztattowania sig regionu todzkiego

174 M. Bandurka, Rozwdj terytorialny ziem wojewddztwa tédzkiego w okresie 1918—1993, "Rocznik Lodzki", t. 41,
1984, s. 13-45; M. Bandurka, Zmiany administracyjne i terytorialne ziem wojewodztwa todzkiego w XIX i XX
wieku, £.6dz 1985; M. Sobczynski, Historia powstania i przemiany administracyjne wojewddztwa todzkiego, [w:]
Wojewddztwo 1odzkie na tle przemian administracyjnych Polski. W osiemdziesigta rocznice utworzenia
wojewddztwa, Lodz 2000, s. 7-21; J. Jakobczyk-Gryszkiewicz, Powstanie i podzialy administracyjne
wojewodztwa todzkiego, " Acta Geographica Lodziensia", t. 109, 2019, s. 49-57.
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wspotczesnej jednostki administracyjnej.!”> Wymaga to omoéwienia zlozonych czynnikéw

geograficznych, historycznych i politycznych, ktére wptynety na specyfike tego terenu. Poza
tym uwarunkowania te mialy zasadnicze znaczenie dla ksztaltowania si¢ tutejszej sieci
osadniczej 1 charakteru dawnych osrodkow miejskich. Definiowaly one charakter oraz role
poszczegdlnych osiedli'’®. Lokalizacja osadnictwa w najwczes$niejszym okresie powiazana
byta z cechami fizycznymi terenu i wynikajacym z nich dostgpem do wody, sptawnych rzek,
obronnos$cig czy polaczeniem z ponadlokalnymi szlakami komunikacyjnymi. Wptyw na to
miata rowniez dynamiczna topografia polityczna. Z kolei zmiany wiasnosciowe osiedli,
przesuwanie granic panstwa czy przekierowanie uwagi wiladz na inny rejon, potrafity
doprowadzi¢ do tego, ze wazny dotad osrodek tracit na znaczeniu administracyjnym lub
ekonomicznym. a wcze$niej peryferyjne miasteczko stawalo si¢ pr¢znie rozwijajacymi si¢
osrodkiem. Historia miast zlokalizowanych w granicach wojewddztwa tédzkiego doskonale
ilustruje ta zmienng w czasie dynamike procesOw rozwojowych. Mozna w niej jasno wskazac
dwa kluczowe okresy. Pierwszy z nich jest zwigzany z czasem $redniowiecznych lokacji na
prawie niemieckim, w trakcie ktorych wyksztalcit si¢ zasadniczy zrab sieci miejskiej regionu.
Kolejny za§ czynnik, ktéory mial wplyw na obecny krajobraz urbanistyczny, to wynik
intensywnej fali urbanizacji w XIX 1 XX wieku, ktérej efektem byla migdzy innymi
transformacja wczesniej peryferyjnej Lodzi w jedno z najwigkszych centr przemystu w
Kroélestwie Polskim. Zlozone 1 nawarstwiajace si¢ czynniki urbanizacyjne wplywatly na
specyfike osrodkéw miejskich tego regionu, w duzym stopniu oddziatujac na wyksztalcenie si¢
ich wartosci zabytkowych.

Istotnym elementem niniejszej pracy jest wiec zdefiniowanie zasobu zabytkow
urbanistyki w wojewodztwie t6dzkim, czyli zakresu przedmiotowego. Jak juz zaznaczono,
okreslenie go wymaga zarysowania historii terytorium w kontek$cie przemian podziatéw
administracyjnych oraz dynamiki procesow osadniczych w poszczegodlnych okresach
historycznych. Nalezy przy tym jeszcze raz zaznaczyC, ze obecne granice wojewodztwa
okreslono w wyniku reform podzialu administracyjnego przeprowadzonych w koncu XX
wieku, natomiast historia ksztaltowania si¢ sieci miejskiej na jego obszarze musi by¢
rozpatrywania w kontek$cie organizacji terytorialnej w roznych okresach historycznych.

Wspominana w dalszej czgsci tekstu ,,Polska Srodkowa” nie jest okresleniem tozsamym z

175 1. Jazdzewska, Miejska siec¢ osadnicza i jej przemiany, [w:] Zarys monografii wojewodztwa 16dzkiego, red. S.
Liszewski, £6dz 2001, s. 225-240; S. Liszewski, Miasta i wsie. Procesy urbanizacji, [w:] Zarys monografii
wojewodztwa todzkiego, red. S. Liszewski, £.6dz 2001, 213-224.

176 M. Kulesza, Zagadnienia morfogenezy i rozplanowania miast Sredniowiecznych w Polsce, s. 31-42; W.
Kalinowski, Zarys historii..., s. 5-9;
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wojewodztwem todzkim w jego obecnych granicach, jest jednak propozycja terminologiczna,
ktére obok poje¢ "Polska centralna”, "Wschodnia Wielkopolska", byty uzywane jako okreslenie
historycznych ziem leczyckiej, sieradzkiej i wielunskiej, ktére, z pewnymi zmianami,
ustanowity rdzen wspotczesnie istniejacej jednostki administracyjne;j.!”’

Utworzone w 1999 r. wojewddztwo todzkie zajmuje obecnie powierzchni¢ 18 219 km?
i podzielone jest na 24 powiaty, w tym 3 miasta na prawach powiatu grodzkiego: £.6dz,
Piotrkéw Trybunalski oraz Skierniewice!’®. Jego granice nie obejmuja jednego regionu, ktory
mozna by wyr6zni¢ ze wgladu na odrgbne tradycje, dialekt czy wspdlne cechy architektury i

sztuki'”®

. Rowniez pod wzgledem geograficznym teren wojewodztwa nie jest jednolity, gdyz
jego granice nie pokrywaja si¢ z obszarami krain naturalnych, powigzanych z dorzeczem jednej
z glownych rzek, czy wyznaczonych przez inne cechy uksztattowania terenu np. granice
wysoczyzn. Takie usytuowanie odrdéznia omawiany obszar od duzych regionéw geograficzno-
historycznych w Polsce. Granice Slaska, Wielkopolski, Pomorza, Matopolski i Mazowsza
uksztattowaly si¢ juz we wczesnym s$redniowieczu i odpowiadaja zasiggowi osadnictwa
powigzanego z rdéznymi odcinkami dorzeczy Odry i Wisty!®®. Najwazniejsze rzeki
wojewodztwa, czyli Warta oraz doptywy Wisty - Bzura i Pilica, niejako okalaja jego centrum,
co jest konsekwencja cech uksztaltowania terenu. Poludnie wojewodztwa 16dzkiego stanowia
gorzyste tereny stanowigce kontynuacje wysoczyznowego krajobrazu potudniowej Polski.
Obszar ten wcina si¢ niejako waskim ,,potwyspem” w centralnej czgsci wojewodztwa w

zdecydowanie nizinny krajobraz dominujacy potnocng cze$¢ wojewodztwa's!

. Analiza mapy
fizycznej wojewddztwa pozwala lepiej zrozumie¢ przyczyny niewyksztatcenia si¢ na tych
ternach wspolnej regionalnosci. W przeciwienstwie do np. w Wielkopolski czy Matopolski
gléwnej osi regionu nie stanowi duza rzeka, a wyniesienia terenu zazwyczaj stanowigce jego
granice, rozdziela wojewddztwo w jego centrum. Wspomniane cechy geograficzne

omawianego terytorium juz w Sredniowieczu zdeterminowaly krajobraz urbanistyczny regionu.

177 P. Gryglewski, Polska $rodkowa..., s. 5-14.

178 Reforma administracyjna przeprowadzona na mocy ustawy z 24 lipca 1998 r. wprowadzita od 1 stycznia 1999 r.
trojstopniowy podziat terytorialny panstwa oraz utworzyla 16 wojewodztw, w tym wojewodztwo todzkie. Ustawa
z dnia 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego trojstopniowego podziatu terytorialnego panstwa (Dz.U.
1998 nr 96, poz. 603); Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 sierpnia 1998 r. w sprawie utworzenia powiatow
(Dz.U. 1998 nr 103, poz. 652). Wojewodzki Program Opieki nad Zabytkami wojewodztwa todzkiego na lata 2024-
2027,s.17.

17 M. Kulesza, Rozwazania na temat regionu geograficzno-historycznego, ,,Studia z Geografii Politycznej i
Historycznej™, t. 3, 2014, s. 27-48.

130 M. Koter, Historyczno-geograficzne...,s. 131.

181 J. Dylik, op. cit., s. 18-25.
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Najwigksze osrodki o znaczeniu administracyjnym i ekonomicznym - kLe¢czyca, Sieradz,
Wielun, Lowicz i Piotrkow Trybunalski ulokowane zostalty w strefach nizinnych dolin
wymienionych wczesniej rzek. Sg to jednoczes$nie miasta, ktére mozna wskaza¢ jako jedne
najbardziej wartosciowych pod wzgledem zabytkowym 1 konserwatorskim w wojewodztwie.
Dopiero w wieku XIX wraz z lokalizacja osad r¢kodzielniczych, a nastgpnie rozwojem
przemystu, w regionie todzi doszto do intensyfikacji proceséw urbanizacyjnych i
zagospodarowania terendw stanowigcych obecnie centrum wojewddztwa.

Wraz z rozwojem badan regionalnych prowadzonych gldéwnie przez historykow,
historykéw sztuki, archeologéw 1 geografow zwiazanych z Uniwersytetem rodzkim,
powszechnie przyjeto w literaturze nazwe ,,Polska Srodkowa” lub ,,Polska Centralna” dla
okreslenia terenow rozciaggajacych si¢ pomiedzy dorzeczami Wisty i Warty. Jest to termin
przewaznie stosowany dla zbiorczego okreslenia przedrozbiorowych wojewodztw teczyckiego,

sieradzkiego (i wchodzacej w jego sktad ziemi wielunskiej), jednak bywa takze uzywany

4. Mapa fizyczna woyj. tédzkiego, zrodlo: htips://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lodzkie mapa_fizyczna.png
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rozszerzajaco o fragmenty ziemi z nimi sasiadujacych, np. potudniowego Mazowsza'®?. Obszar
tzw. ,,Polski Srodkowej” graniczy z nastgpujacymi regionami historyczno-geograficznymi: z
Wielkopolska od potnocnego zachodu, Kujawami od pdtnocy, Mazowszem od pdinocnego
wschodu, Matopolska od potudniowego wschodu i potudnia oraz Slaskiem od potudniowego
zachodu. Konieczno$¢ wypracowania niejako ,,sztucznie” nazwy regionu, ktory przez dtugi
okres funkcjonowal jako miejsce styczne pograniczy wigkszych dzielnic, byta wynikiem prac
badawczych, w toku ktérych zaczgto wskazywaé na pewng odrgbno$¢ historii, proceséw
osadniczych 1 artystycznych w nim zachodzacych. Korzenie tej oddzielnosci siggajg wezesnego
sredniowiecza, kiedy to tereny centralnej Polski znajdowaly si¢ pod kontrola wspolnoty
plemiennej nazywanej wspotczesnie Legczycanami. Panstwo Leczycan, z glownym grodem w
Leczycy, byto w stanie opanowac na pewien czas sgsiednie terytoria, jednak nie bylo na tyle
silne, by oprze¢ si¢ ekspansji silniejszych sgsiadow 1 juz drugiej polowie X w. zostato
podporzadkowane wladztwu rozwijajacego sie panstwa Piastow!®®. W  okresie
przedrozbiorowym, waz z wykrystalizowaniem si¢ wewnetrznych granic administracyjnych
Kroélestwa Polskiego (w XIV w. za panowania Wtadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego,
wojewodztwo leczyckie, skladajace si¢ z ziemi tgczyckiej, oraz wojewodztwo sieradzkie,
sktadajace si¢ z ziem sieradzkiej i wielunskiej), staty sie cze$cig prowincji wielkopolskiej'®.
Mialo to swoje konsekwencje w okreslaniu tych ziem przez cz¢s¢ wspotczesnych autorow
mianem ,,wschodniej Wielkopolski”, co odzwierciedlato przedrozbiorowag przynaleznos$¢

185 W ujeciu historycznym i geograficznym nie dato si¢ jednoznacznie

terytorialng obszaru
przyporzadkowac tych ziem do jednego regionu, tak wigc tereny nie bedace ani Wielkopolska,
ani Matopolska, Mazowszem, Slaskiem czy Kujawami zostaly wtornie okreslone nazwa Polski

Srodkowe;.

182 P, Gryglewski, Polska srodkowa..., s. 5-14; M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 131-161; R. Rosin,
Miasta regionu todzkiego. Proba periodyzacji dziejow, [w:] Region t6dzki. Studia i materiaty t. 1, red. Tomasz
Olszewski, Lodz 1971, s. 118; G. Missalowa, Studia nad powstaniem todzkiego okregu przemystowego 1815-
1870, t. 1: Przemyst, £0dz 1964, s. 9-18.

18 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 133-136; H. Samsonowicz, Leczyca, Leczycanie, "Gréd Galla",
,.Notatki Ptockie”, z. 2, 2006, s. 3-6.

184 Atlas historyczny Polski. Wojewddztwo sieradzkie i wojewddztwo teczyckie w drugiej potowie XVI wieku, cz. I:
mapy i plany, red. H. Rutkowski, Warszawa 1998.

185§, Starowolski, Polska albo opisanie potozenia Krélestwa Polskiego, przel. i oprac. A. Piskadlo, Krakow 1976,
s. 62-69.
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2.2 Podzialy administracyjne i sie¢ osadnicza w okresie przedlokacyjnym

Jak juz wczesniej wspomniano, we wczesnym sredniowieczu obszar obecnego regionu
todzkiego nie stanowit jednolitej jednostki administracyjnej ani historycznej. Teren ten
znajdowal si¢ na pograniczu stref wptywow kilku przedpiastowskich panstewek zwigzanych z
dorzeczami Warty, Pilicy 1 Bzury. Szczegdlne znaczenie miata ziemia teczycka, ktoéra juz od
XI-XII wieku zaczeta odgrywac role odrebnej prowincji administracyjnej panstwa Piastow. Jej
wyjatkowos$¢ wynikata z potozenia na gldownym dziale wodnym miedzy dorzeczami Wisty i
Odry, co odrézniato ja od innych historycznych prowincji rozwijajacych si¢ zazwyczaj w

obrebie jednego dorzecza!®t

. Wedlhug Marka Kotera, ziemia leczycka byta historycznym
,protoplastg” regionu t6dzkiego i juz we wezesnym $redniowieczu obejmowata bardzo rozlegty
obszar — od terenéw polozonych na zachéd od Warty az po okolice Pilicy'®’. Region ten
tworzyly skupiska grodéw i osad otwartych, z ktérych najwazniejsze znajdowaty si¢ wokot
grodu w Tumie pod pdzniejsza, lokacyjng Leczyca, a takze w rejonie Sieradza, Spicymierza,
Rozprzy czy Wolborza. Badacze przypuszczaja, ze poczatkowo byly to odrebne organizacje
opolne, ktére z czasem zostaty podporzadkowane silniejszemu osrodkowi teczyckiemu, ktory
nastepnie zostal opanowany przez wielkopolskich Piastow. W ramach organizacji panstwa
pierwszych Piastow ziemia leczycka zostata przeksztalcona w prowincj¢ teczycka. W drugiej
potowie XI lub na poczatku XII wieku utworzono tutaj system kasztelanski, bedacy podstawa
administracji terytorialnej monarchii wezesnopiastowskiej. Wedlug bulli gnieznienskiej z 1136
roku prowincja teczycka sktadata sie z oSmiu kasztelanii. Najwazniejsza byla kasztelania
teczycka obejmujaca okolice dolin Bzury i Neru. Oprocz niej funkcjonowaly m.in. kasztelanie
sieradzka, spicymierska, wolborska 1 rozpierska. Uktad tych jednostek administracyjnych byt
wyraznie zwigzany z siecig rzeczng oraz rozmieszczeniem gtownych grodow obronnych.
Kasztelanie petnily funkcje wojskowe, administracyjne i sadownicze, a ich osrodkami byty
grody zarzadzane przez kasztelanéw reprezentujacych wtadze ksiazeca.

Istotne zmiany w podziale administracyjnym regionu przyniost okres rozbicia
dzielnicowego. Na mocy testamentu Bolestawa Krzywoustego z 1138 roku ziemia teczycka
znalazta si¢ poczatkowo w obrebie dzielnicy senioralnej, a nast¢pnie stala si¢ przedmiotem
walk migdzy ksigzetami piastowskimi. W XIII wieku doszio do wyodrebnienia ksigstwa

sieradzkiego, ktore objeto poludniowo-zachodnig czes¢ dawnej prowincji teczyckiej. Granice

136 Na temat samej Leczycy i jej znaczenia jako centrum polityczne: A. Nadolski, £eczyca we wczesnym
Sredniowieczu, [w:] Ziemia teczycka. Szkice o terazniejszo$ci i przesztosci, Lodz 1964; S. M. Zajaczkowski, O
ksztaltowaniu sie granic...; Leczyca Monografia miasta, red. R Rosin, Leczyca 1990; Leczyca Dzieje miasta w
Sredniowieczu i w XX wieku, red J Szymczak, Leczyca 2003.

187 K. Koter, historyczno- geograficzne..., s. 133-136.
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nowego ksigstwa wyznaczaty gléwnie rzeki Ner i Wolborka. W ten sposoéb dawny jednolity
organizm administracyjny zostal podzielony na dwa odrebne ksigstwa — tgczyckie i sieradzkie

— ktére jednak nadal zachowywaly silne zwigzki historyczne i osadnicze'®®

. Dawna prowincja
teczycka, ktora we wcezesnym Sredniowieczu obejmowata rozlegly obszar potozony po obu
stronach gtownego dzialu wodnego Wisty i1 Odry, zaczela traci¢ swoj jednolity charakter. Jej
wczesniejsza odrebno$¢ wynikata z roli Leczycy jako osrodka potozonego w miejscu
szczegblnie dogodnym komunikacyjnie, przy przeprawie przez zabagniong rozlewiska
Bzury'®’.

Od XIII wieku obszar Polski Centralnej, wchodzil w faz¢ intensywnych przemian
politycznych, administracyjnych i1 osadniczych. Byl to moment przejsciowy migdzy
wczesniejsza organizacja grodowo-kasztelanska a poézniejszym, bardziej ustabilizowanym
podziatem terytorialnym Krolestwa Polskiego. W procesie tych zmian najwigksze znaczenie
dla dalszych przemian w obrgbie sieci osadniczej oraz podzialdéw administracyjnych terytorium
miato rozbicie dzielnicowe. Jak juz wczesniej wspominano, w jego wyniku dawna prowincja
teczycka zostata stopniowo rozdzielona na mniejsze organizmy polityczne. Szczegdlnie istotne
byto wyodrebnienie si¢ osobnego ksigstwa sieradzkiego, ktore objeto poludniowo-zachodnia
cze$¢ dawnego duzego ksigstwa teczyckiego. Do wydzielenia ksigstwa sieradzkiego doszto w
latach 1263-1264 w ramach ugody miedzy Kazimierzem Kujawskim, a jego synem Leszkiem

Czarnym'”°

. Odtad w regionie funkcjonowaty dwa gléwne centra wtadzy: Leczyca 1 Sieradz.
Pierwsza zachowata znaczenie jako stolica ksigstwa teczyckiego, druga natomiast stata si¢
centrum nowego ksiestwa sieradzkiego. Podziat ten nie oznaczat jednak calkowitego zerwania
wczesniejszych wiezi, oba obszary zachowaly wspolne podobne uklady osadnicze oraz
zblizone formy organizacji przestrzeni. ROwnoczesnie zaczgly ksztaltowaé si¢ ich osobne
tradycje administracyjne, ktdre po zjednoczeniu panstwa polskiego znalazty kontynuacje w
postaci wojewodztw teczyckiego i sieradzkiego.

Z wczesnego okresu istnienia panstwa polskiego na terenie wspotczesnego

wojewddztwa todzkiego zachowalo si¢ jedynie kilka obiektow budowlanych, jednak kazdy z

nich nalezy do kanonu zabytkow sztuki romanskiej opisywanych w opracowaniach z zakresu

188 Szerzej na ten temat w: J. Dylik, op. cit, s. 54-75; M. Kulesza, Zagadnienia morfogenezy..., s. 31-47; M.
Kulesza, Morfogeneza..., s. 41-45; M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 21-44; H. Rutkowski, Podzialy
administracyjne. Granice panstwowych jednostek terytorialnych, [w:] Atlas Historyczny Polski. Wojewddztwo
sieradzkie i wojewddztwo teczyckie w drugiej potowie XVI wieku. Cz. II: komentarz, indeksy, red. H. Rutkowski,
Warszawa 1998.

189§, Zajaczkowski, op. cit., s. 89-125.

190°S. M. Zajaczkowski, Osadnictwo i stosunki wlasnosciowe..., s. 30-33.
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historii architektury!’®!. Do najwazniejszych naleza archikolegiata pod wezwaniem
Naj$wietszej Maryi Panny i §w. Aleksego w Tumie pod Leczyca, kosciot pw. Sw. Idziego w
Inowtodzu oraz cz¢é¢ budynkéw wchodzacych w sktad zespotu opactwa cysterskiego w
Sulejowie. Relikty elementow romanskich mozna takze odnalez¢ w kosciele pw. §w. Urszuli w
Stronsku, a takze w koéciele pw. $w. Mikotaja w Zarnowie. Te nieliczne zabytki przetrwaty do
czasOw wspotczesnych dzigki swojej randze oraz trwalszej, murowanej technologii
wykorzystanej do ich budowy. W niektérych uktadach urbanistycznych miast regionu dos¢
czytelnie  zachowaly si¢ réwniez pozostaloSci  rozplanowania  przestrzennego
przedolokacyjnych osad targowych. Mariusz Kulesza wskazuje tu zwlaszcza Inowtodz,

Grabow Eeczycki i Lubnice!*2.

2.3 Lokacje miast na prawie niemieckim i zmiany administracyjne

Wprowadzanie nowych podzialow administracyjnych w panstwie Wiadystawa
Lokietka stanowito jeden z najwazniejszych etapow stabilizacji regionu. Dzialania tokietka,
ktéry odziedziczyt w koncu XIII wieku po braciach obydwa ksigstwa, doprowadzily do
wprowadzenia podziatu terytorialnego, ktory przetrwal z nieznacznymi zmianami do upadku
Rzeczpospolitej w XVIII wieku. W zjednoczonym Krdlestwie Polskim dawne ksigstwa
teczyckie 1 sieradzkie zostaly przeksztalcone w wojewodztwa, co utrwalito wczesniejszy
podzial dzielnicowy. Wojewodztwo teczyckie obejmowalo pdinocng czes¢ dawnej prowincji
teczyckiej, natomiast wojewodztwo sieradzkie jego cze$¢ potudniowo-zachodnia. Nieco
odrebnie przebiegala historia dawnej kasztelanii Rudzkiej, ktorej genezy mozna upatrywaé w
funkcjonowaniu odrebnego od teczyckiego osrodka plemiennego. Wczesnopiastowska
kasztelania zwigzana byta z Wielkopolska, a w 1234 r. stala si¢ whasnoscig ksigzat §laskich.
Okoto 1285 1. przeniesiono jej stolicg do lepiej rozwijajacego si¢ Wielunia. Lokietek przejat
wladz¢ nad kasztelanig w okoto 1329 r., a nastepnie w 1370 r. zostata ona lennem Wtadystawa
Opolczyka. Dopiero w 1391 r. kasztelania, juz wowczas wielunska, zostata zdobyta w trakcie
zbrojnej kampanii przez Wiadystawa Jagielt¢ 1 otrzymata status ziemi. Okoto 1420 r. ziemia
wielunska zostata wlaczona do wojewoddztwa sieradzkiego, jednak do konca istnienia I

Rzeczpospolitej zachowata pewng autonomie!**.

917 Swiechowski, Architektura romanska w Polsce, Warszawa 2000; Z. Swiechowski, E. Swiechowska, Sztuka
polska t.1. Romanizm, Warszawa 2004; Z. Swiechowski, Katalog architektury romanskiej w Polsce, Warszawa
2009; na temat nowszych badan: Poczqtki architektury sakralnej w Polsce Centralnej. Cz. 1 Stronsko-Ruda-
Krzyworzeka, red. L. Kajzer, £6dz 2009.

192 M. Kulesza, Rozplanowanie wezesnomiejskich osad..., s. 92-93.

193 M. Koter, Historyczno-geograficzne...,s. 137-138.
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Wojewddztwa zostaly podzielone na powiaty, ktore od XIV wieku zaczely zastgpowac
wczesniejsze jednostki kasztelanskie jako podstawowe jednostki administracji sadowej,
wojskowej 1 samorzadowej szlachty. Wojewddztwo teczyckie obejmowato powiaty teczycki,
brzezinski i ortlowski, natomiast wojewddztwo sieradzkie dzielito si¢ na powiaty sieradzki,
szadkowski, piotrkowski 1 radomszczanski. Stanowigca cze¢$¢ wojewodztwa sieradzkiego
ziemia wielunska przechodzita nieco inng droge ksztattowania, by zosta¢ podzielong na powiat

194

wielunski 1 ostrzeszowski' **. Ostateczna stabilizacja granic tych jednostek nastapita pod koniec

XV wieku'?”. Dawne grody kasztelanskie nie utracity od razu znaczenia, lecz ich funkcje byty
stopniowo przejmowane przez miasta lokacyjne, sady ziemskie i o$rodki powiatowe!%.

Mimo iz ziemie leczycka i sieradzka przez wigksza czgs¢ Sredniowiecza i okresu
przedrozbiorowego pozostawaly ze sobg zwigzane politycznie i administracyjnie, pozostate
obszary wspoélczesnego wojewddztwa todzkiego rozwijaly si¢ w powigzaniu z innymi,
o$ciennymi regionami historyczno-geograficznymi. Tereny potozone na potudnie od Pilicy,
odtaczone od ziemi leczyckiej w 1239 r., zostaly przylaczone do ziemi sandomierskiej, a
nastgpnie wojewddztwa sandomierskiego, pozostajac czescia historycznej Matopolski. Z kolei
obszary potozone na wschdd od ziemi tgczyckiej, obejmujace dawne kasztelanie bialska
(p6zniej rawska), fowicka 1 gostyninska, dzielity losy Mazowsza. W 1313 r. weszty one w sktad
wydzielonego ksigstwa rawskiego, ktore zachowato odrebnos¢ polityczng az do 1462 r., kiedy
to po wygasnieciu lokalnej linii Piastow mazowieckich, zostalo ono witaczone do Korony i1
przeksztalcone w wojewodztwo rawskie. Odmienny charakter mialy réwniez zachodnie krance
obecnego regionu todzkiego, polozone m.in. w rejonie Blaszek, ktore przez stulecia byly
cze$cig ziemi i wojewddztwa kaliskiego, pozostajac cze$cia historycznej Wielkopolski'®’.
Odmiennos$¢ losow ziem leczyckiej, sieradzkiej 1 wielunskiej od fragmentow Mazowsza,
Matopolski oraz Wielkopolski jest do tej pory obserwowalna w pewnych cechach lokalnego
dziedzictwa. Szczegdlnie charakterystyczny jest obszar tzw. tytularnego Ksigstwa Lowickiego,
ktore od XII wieku byto kluczowa domeng arcybiskupow gnieznienskich.

Na tle tych przemian politycznych okresu rozbicia dzielnicowego, a nastgpnie
zjednoczenia kraju bardzo istotne bylo przejscie z organizacji grodowej do systemu opartego
na lokacjach miejskich na prawie niemieckim. Wczesniejsze kasztelanie opieraty si¢ na

grodach, ktore pehity funkcje obronne, administracyjne, skarbowe i sadowe. Wokot nich

194 R Rosin, Wielurskie..., s. 49-61.

195 H. Rutkowski, Podzialy administracyjne..., s. 26.
196 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 137-138.
197 Ibidem, s. 138.
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rozwijaly si¢ podgrodzia oraz osady targowe, skupiajgce ludno$¢ zajmujacg si¢ rzemiostem,
handlem, obstuga grodu i produkcja rolng. Ludnos¢ ta petnita funkcje pomocnicze dla grodow
i byta w peli podlegta lokalnemu moznowtadcy. Mariusz Kulesza wskazuje, Zze na obszarze
dawnej ziemi teczycko-sieradzkiej przed lokacjami miejskimi istnialo osiem waznych
osrodkoéw przedlokacyjnych: Leczyca, Sieradz, Rozprza, Spicymierz, Wolbérz, Ruda, Sulejow
i Inowlodz. Byly one zwigzane z grodami lub osadami targowymi i wszystkie uzyskaty pdzniej
prawa miejskie'*®. Leczyca i Sieradz nalezaly do najwazniejszych centr wtadzy, gdyz petnity
funkcje stoteczne najpierw w ramach ksiestw. Wolborz, Rozprza, Spicymierz czy Ruda miaty
znaczenie bardziej lokalne, cho¢ réwniez odgrywatly istotng rol¢ w organizacji osadniczej i
komunikacyjnej. Kulesza zwraca uwage, ze wspolng cecha najstarszych osrodkoéw byto ich
skupienie przy silnie ufortyfikowanych grodach!'®®. Podgrodzia tworzyly zalgzki przyszltych
miast, poniewaz juz przed lokacja wystepowala w nich czg$ciowa odrebnos¢ gospodarcza,

h?%. Nie kazde centrum grodowe

wynikajaca z obecnos$ci rzemiosta, handlu i funkcji ushugowyc
rozwingto si¢ jednak w miasto. Sposrod grodow kasztelanskich prowincji teczyckiej czgs¢, jak
Leczyca, Sieradz, Rozprza i Wolborz, rozwingta si¢ w petlnoprawne osrodki miejskie, inne
natomiast utracity znaczenie nie wyksztatcajac dojrzatych cech miejskich?!.

Okres rozbicia dzielnicowego zwigzany byl z poczatkiem zjawiska dlugotrwalej,
planowej urbanizacji ziem polskich. Juz w pierwszej potowie XIII wieku, szczegdlnie na
Slasku, rozpoczeto przebudowe i regulacje istniejacych osrodkéw miejskich??. Rozwoj
gospodarczy, obejmujacy m.in. udoskonalenie metod uprawy roli i hodowli zwierzat,
doskonalenie narzedzi produkcji oraz upowszechnienie gospodarki towarowo-pieni¢znej,
przyczynit si¢ do glebokich przemian spotecznych. W rezultacie pojawila si¢ potrzeba
reorganizacji funkcjonowania miast i dostosowania ich do wymogow ksztaltujagcego si¢
spoteczenstwa stanowego. Rownoczesnie na ziemie piastowskie przenikaty z Europy
Zachodniej nowe wzorce organizacji spotecznej, odmienne od dotychczas dominujacego
systemu ksigzecego opartego na daninach, a takze nowoczesne zasady planowania i zarzadzania
przestrzenig miejska. Rozdrobienie ziem wiadcoéw dzielnicowych oznaczato, ze wiele nowych
o$rodkdw osadniczych urosto do rangi centr mniejszych panstw ksigzecych. Jednoczes$nie

moznowladcy byli coraz bardziej zainteresowani pozyskiwaniem optat w kruszcu z czynszow

198 M. Kulesza, Rozplanowania wczesnomiejskich osad...,s. 71-72.

19 Tbidem

200 Tbidem

20! Tbidem

202 Y, Miinch, Poczqtki uktadu sredniowiecznego w Polsce ze szczegélnym uwzglednieniem Slgska, ,,Kwartalnik
architektury i urbanistyki”, t. V, z. 3, 1960, s. 357-373.
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1 optat handlowych, zamiast danin towarowych. W tym czasie rosto znaczenie pienigdza, a
nowe formy organizacji miast umozliwiaty bardziej efektywne jego pozyskiwanie.

Zmieniajace si¢ warunki ekonomiczne wymusity rowniez przemiany w zakresie handlu
1 rzemiosta, a tym samym modernizacj¢ miejsc zwigzanych z tymi funkcjami. W konsekwencji
konieczne stalo si¢ dostosowanie istniejagcych osad do nowych potrzeb gospodarczych. W
pierwszych dekadach XIII wieku, gléwnie za sprawg dzialalnosci Henryka Brodatego, w
poblizu starszych, nieregularnie rozwinigtych osad zaczety powstawac tzw. nowe targi. Ich
mieszkancy otrzymywali prawa miejskie oparte na rozwigzaniach funkcjonujacych juz w
rozwinigtych miastach Europy Zachodniej, przede wszystkim na obszarze Niemiec.
Najwicksza popularno$¢ zdobylo prawo magdeburskie, okreslane réwniez jako prawo
niemieckie. Z czasem zakladanie nowych targéw przeksztalcilo si¢ w szeroko
rozpowszechniony proces lokacji miast?®}. Nowe miasta wytyczano wedtug okreslonych zasad
urbanistycznych, opartych na regularnym planie przestrzennym. Za najstarsze miasta lokacyjne
na ziemiach dzisiejszej Polski uznaje si¢ Ztotoryje, lokowang w 1211 roku, oraz Srode Slaska,
gdzie w tym samym roku przeprowadzono regulacje istniejacego targu®**. Dzieki tym procesom
rozpoczal si¢ trwajacy przez kolejne stulecia rozwdj sieci miejskiej, ktéry wywarl istotny
wplyw na ksztalt osadnictwa w Polsce, w tym rowniez na terenie dzisiejszego wojewddztwa
todzkiego. Lokacje miejskie na prawie niemieckim od XIII wieku byty nie tyle poczatkiem
urbanizacji, ile nowym etapem procesu rozpoczgtego wezesniej. Czes¢ badaczy podkresla
jednak, ze fakt posiadania prawa miejskiego nie jest jedynym wyrdznikiem osrodka o
charakterze miejskim. Tadeusz Lalik podkreslat, ze miasta nalezy rozumie¢ nie tylko jako
jednostki posiadajace odrebne prawo, ale takze jako o$rodki petlnigce okreslone funkcje
gospodarcze wobec blizszego i dalszego zaplecza’®®. O miejskosci decydowaty wiec
koncentracja ludno$ci, rozwoj rzemiosta, wymiana handlowa oraz rola danego o$rodka w
obstudze otaczajacego terytorium. Prawo miejskie nadawato tym procesom ramy prawne i
ustrojowe, lecz w praktyce rzadko oznaczalo utworzenie miasta od podstaw, czyli na tzw.
surowym korzeniu.

W przypadku Polski Centralnej szczegdlnie dobrze widoczna jest ciaglo$¢ migdzy
osadami przedlokacyjnymi a miastami lokacyjnymi. Dawne targi, podgrodzia i osady
przygrodowe stanowily podstawe dla pozniejszych lokacji. Lokacja na prawie niemieckim

wprowadzala precyzyjniejsze zasady organizacji: wyznaczala granice miasta, porzagdkowata

203 W. Kalinowski, Zarys historii...,s. 10- 11.
204 H. Miinch, op. cit., s. 360-368.
205 T, Lalik, op. cit., s. 461.
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wihasno$¢ 1 wielko$¢ parcel, regulowala obowigzki mieszkancow, tworzyta samorzad
organizowala niezalezne sadownictwo oraz okre$lala zasady funkcjonowania rynku®®®.
Zmieniata rowniez uklad przestrzenny. W miejsce nieregularnych osad targowych,
rozwijajacych si¢ najczesciej wzdhuz drogi lub przy placu targowym, pojawiaty si¢ bardziej
regularne uktady urbanistyczne z zazwyczaj prostokatnym, lub zblizonym do prostokata,
rynkiem jako centralnym punktem. Rynek pehit funkcje handlowe, administracyjne i
reprezentacyjne, a wychodzace od niego ulice organizowaty dalsza zabudowe?®’. Uklady miast
lokacyjnych w Polsce Srodkowej nie odrézniaty sie znaczaco pod wzgledem rozplanowania i
wielko$ci od innych osrodkdw na ziemiach polskich. Ich rozplanowanie dazylo do
ortogonalnosci, czyli modularnosci kwartatéw rozlokowanych w sieci przecinajacych si¢ pod
katem prostych drog. Szczegdélnie konsekwentng regularno$§¢ uktadu urbanistycznego
zaobserwowa¢ mozna jednak w planach niewielu miast np. w Leczycy. W wiekszosci osrodkow
uktad ulic 1 parcelacje dostosowywano do warunkéw terenowych i istniejacych relacji
przestrzennych z okresu sprzed lokacji, przez co najczesciej w miastach Polski Srodkowej
najpetniejsza modularno$¢ mozna zaobserwowaé w kwartatach bezposrednio sgsiadujacych z
centralnym rynkiem.?%® Najbardziej konsekwentng regularno$é zachowywaty miasta otoczone
statymi fortyfikacjami lub ziemnymi obwalowaniami i rowami granicznymi, natomiast uktady
osad otwartych czesto rozrzedzaly si¢ wraz z oddalaniem si¢ zabudowy od rynku®”. Nie liczac
pojedynczych przypadkow zabudowa mieszkalna miast byla glownie drewniana. Na
prostokatnych dziatkach miejskich domy stawiano kalenicowo (czyli fasada do ulicy) lub
czegscie] szczytowo (szeczytem do ulicy). Za nimi znajdowata si¢ przestrzen na prywatne ogrody,
sady oraz ewentualne dodatkowe zabudowania. Najbardziej prestizowymi dziatkami byly te
znajdujace si¢ przy rynkach. Podczas lokacji osiedlali si¢ tam najbogatsi obywatele, jednak z
uptywem czasu dochodzito do przemieszania si¢ ludnosci, tak wigc nawet ulice rzemie$lnicze
tracily swoj jednolity charakter zawodowy. Na rynkach budowano kupieckie kramy i stragany,
czg$¢ miast posiadata rowniez ratusze, jednak w wiekszosci przypadkéw o dos¢ skromnych
formach. Miescily one pomieszczenia dla rady, miejskie wagi lub postrzygalnie sukna,
zbrojownie, a takze areszty. Czg¢sto do ich zewngtrznych $cian dobudowywano sklepy lub jatki

1 inne zabudowania handlowo-gospodarcze.

206 W. Kalinowski, Zarys historii..., s. 10-12.

207 Ibidem, s. 12-14.

208 M. Kulesza, Morfogeneza..., s. 95-96; H. Adamczewska-Wejchert, Elementy struktury matych i srednich miast
polskich, [w:] Przeszto$¢, a jutro miasta. Szkice urbanistyczne, red. Krzysztof Pawlowski, Teresa Zargbska,
Warszawa 1977, s. 146-149.

209 M. Kulesza, Morfogeneza..., s. 229-230.
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W XII 1 XIV wieku lokacje miejskie byly $cisle zwigzane z interesami wiadzy
ksigzgcej, krolewskiej, koscielnej 1 moznowtladczej. Ksigzeta dzielnicowi i1 krélowie
zjednoczonego juz panstwa polskiego lokowali miasta, aby usprawni¢ administracj¢, zwickszy¢
dochody z cel, targow i czynszow oraz wzmocni¢ kontrole nad terytorium?!'®. Przyktadami
takich lokacji s wymieniane juz wczesniej dawne stolice piastowskich kasztelanii - Leczyca
(przed 1268), Sieradz (przed 1255), Inowldédz (przed 1370). Co istotne, trzy
wczesnopiastowskie grody utracity z czasem znaczenie na rzecz pobliskich miast lokowanych
juz na prawie niemieckim. Od Rudy (przed 1264) i Spycimierza (przed 1357) przejety role
dominujacego odpowiednio - Wielun (przed 1283) i Uniejow (przed 1290). Rozprza (przed
1272) utracita znaczenie kosztem lepiej lokalizowanego komunikacyjnie Piotrkowa (przed
1313)*!!, Przypadki Wielunia i Piotrkowa sg przy tym szczegolnie istotne, gdyz o$rodki te
rozwingly si¢ na przestrzeni Sredniowiecza i wezesnej nowozytnosci do rangi najwazniejszych
miast w regionie. Wielun stat si¢ stolica wyodrebniajacej si¢ ziemi wielunskiej 1 prosperowat
dzigki korzystnemu dla handlu potozeniu w poblizu granicy ze Slaskiem, natomiast Piotrkow
w ciggu X VI wieku przez pewien czas petnil funkcje sejmowe, a nastgpnie byt miejscem zebran
trybunatlu koronnego dla prowincji Wielkopolskiej. Na omawianym terenie wszystkie miasta,
ktore zostaly otoczone obwodem muréw obronnych byly wlasno$ciag monarsza. Murowane
fortyfikacje z czasem otrzymala Leczyca, Sieradz, Wielun, Piotrkow, Inowtédz i Opoczno®'?.
Inwestycje w tym zakresie m.in. w kteczycy, Piotrkowie 1 Wieluniu sg przypisywanie

inicjatywie Kazimierza Wielkiego®!?

. Co istotne, w kazdym z tych miast znajdowat si¢ rowniez

zamek w formie sprz¢zonej z murami miejskimi lub tez jako osobny zesp6t obwarowan.
Znaczacymi posiadaczami ziemskimi byly rowniez instytucje koscielne, ktore rozwijaty

miasta na terenach wlasnych dobr oraz przejmowaly w ramach darowizn lub umoéw miasta juz

lokowane?'

. Najwiekszymi i najwazniejszymi posiadaczami ziemskimi z duchowienstwa na
terenie Polski Srodkowej byli arcybiskupi gnieznienscy, biskupi kujawscy oraz klasztory np.
sulejowscy cystersi. Przyktadami miast koscielnych sg osrodki takie jak Wolborz (przed 1272),
Sulejow (przed 1292), Uniejow (przed 1290) czy Pabianice (przed 1370). Miasta te petnity
czgsto role osrodkow handlowych i rzemies$lniczych wigkszych kluczy ziemskich w posiadaniu

duchowienstwa np. klucz pabianicki przekazany kapitule krakowskiej juz w koncu XI wieku

210\, Kalinowski, Zarys historii..., s. 12-14.

211 W dalszej czesci rozdziatu w nawiasach podano przyblizone daty pierwszych lokacji miast za opracowaniem:
R. Krzysztofik, Lokacje miejskie na obszarze Polski. Dokumentacja geograficzno-historyczna, Katowice 2007.
212 J. Widawski, op. cit., s. 139-142, 285-295, 328-342, 418-424, 481-495.

23 W. Kalinowski, Zarys historii..., s. 16.

214 M. Bogucka, H. Samsonowicz, op. cit., s. 128.
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przez Judyte, pierwsza zone Wiadystawa Hermana?'>. Do szczegdlnie istotnych posiadtosci
duchownych na omawianym terenie nalezal klucz towicki ze stolica w Lowiczu. W toku
stopniowego przenoszenia najwazniejszych instytucji administracyjnych do centrum kraju we
wczesnym okresie nowozytnym ogromne znaczenie zyskat Lowicz, bedacy stolica klucza
ziemskiego nazywanego ksiestwem. Bedac juz w $redniowieczu silnym 1 rozbudowanym
miastem o zlozonym uktadzie urbanistycznym, w XVI wieku Lowicz urést do rangi faktycznej
siedziby arcybiskupdw i stal si¢ miejscem licznych inwestycji budowlanych wiascicieli, a takze
ich pochéwkow. Co istotnie w wiekszo$ci najwazniejszych miast naleznych do stanu
duchownego znajdowaty si¢ umocnione rezydencje lub zamki. Warowne siedziby znajdowaty
si¢ w Lowiczu, Wolborzu, Uniejowie i Pabianicach?!®.

Moznowtadcy i rycerstwo zaktadali natomiast mniejsze miasta prywatne, ktore bywaty
stolicami panstewek dzielnicowych, a nastepnie w zjednoczonym Kroélestwie Polskim pehnity
role gniazd rodowych. Miasta prywatne dopetniaty sie¢ miejska, petnigc funkcje¢ lokalnych
centr wymiany i rzemiosta i stawaly si¢ czesto zapleczem dla najblizszych wsi. W ten sposob
sie¢ miejska regionu gestniata, ale jej struktura byla zréznicowana: obok duzych osrodkow
politycznych i administracyjnych istniaty niewielkie miasta rolnicze, ktorych gospodarka nadal
w znacznym stopniu opierata si¢ na zapleczu wiejskim?!’. Cze$¢ miast, z uwagi na funkcje
gtéwnych siedzib rodow, byta miejscem znaczacych inwestycji budowlanych. W ten sposdb w
powigzaniu z prywatnymi miastami Oporowem, Ujazdem, Lutomierskiem 1 Drzewicg powstatly
warowne zamki. Do znaczniejszych miast prywatnych, mimo iz lokowane z inicjatywy
monarszej, nalezaly Brzeziny bedace stolicg powiatu, ktore w okresie nowozytnym staty si¢
jednym z wazniejszych osrodkéw sukienniczych w Koronie?!®.

Waznym czynnikiem decydujacym o powodzeniu lokacji bylo potozenie
komunikacyjne. Najwigksze szanse rozwoju mialy osrodki lezace przy szlakach handlowych,
przeprawach rzecznych i granicach wigkszych jednostek terytorialnych. Leczyca korzystata z
polozenia przy przeprawie przez pradoling Neru 1 Bzury, Sieradz z lokalizacji nad Warta,

Wolborz z potozenia nad Wolborka 1 w poblizu szlakéw prowadzacych ku Matopolsce, a

215 M. Baruch, Pabianice, Rzgoéw i wsie okoliczne: monografia historyczna dawnych débr Kapituly Krakowskiej
w Sieradzkiem i Leczyckiem, Warszawa 1903, s. 22-27.

216 L. Kajzer, Zamki i dwory..., s. 211; E. Kubiak, Rezydencje biskupéw wloctawskich..., s. 43- 44; E. Kubiak,
Zamek w Wolborzu..., s. 15-50; Z. Wilk- WoS$, Zamek arcybiskupow gnieznienskich w Uniejowie w XV wieku w
Swietle zrodet pisanych, ,Biuletyn uniejowski”, t. IV, 2015, s. 45; L. Krantz, Zamek w Uniejowie, Warszawa-
Poznan, 1980; J. Lozinski, Renesansowy dwor obronny w Pabianicach i jego budowniczy Wawrzyniec Lorek,
,,Biuletyn Historii Sztuki”, nr. 1, 1995, s. 101- 102; W. Puget, Zamek w Lowiczu w okresie swej swietnosci:
dziatalnos¢ budowlana arcybiskupow w swietle dokumentow, L.owicz 1989.

27 M. Kulesza, Morfogeneza..., s. 144-230.

218 A. Maczak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV- XVII wiek, Warszawa 1955, s. 185-187.
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Inowtodz 1 Sulejow z lokalizacji nad Pilicg. W okresie transformacji miast na prawie
niemieckim istotniejsze od obronnosci i zapewniajacej ja niedostepnosci terenowej, okazywato
si¢ dogodne potozenie na szlakach komunikacyjnych, co dobrze obrazuja przypadki degradacji
osrodkéw w Rudzie, Rozprzy oraz przesunigcia lokalizacji miasta lokacyjnego wzglgdem

29 W kazdym z tych przypadkéow zadecydowato

dawnych grodow jak np. w Leczycy
przesunigcie funkcji komunikacyjnych, administracyjnych lub gospodarczych do osrodka lepiej
odpowiadajacego nowym uwarunkowaniom.

Awans Piotrkowa byt jednym z najwazniejszych zjawisk w regionie w okresie p6znego
sredniowiecza. Miasto to, poczatkowo nieposiadajace tak wielowiekowo utrwalonej rangi jak
Leczyca czy Sieradz, wykorzystalo korzystne polozenie migdzy gléwnymi dzielnicami
Krolestwa Polskiego. Lezato na trasach taczacych Matopolske, Wielkopolske, Mazowsze i
Slask, dzieki czemu stato si¢ dogodnym miejscem zjazdéw politycznych i koécielnych. W XV
wieku jego znaczenie wyraznie wzrosto, a funkcje polityczne i administracyjne zaczely
wykracza¢ poza skalg regionalng. Piotrkow stopniowo stawat si¢ jednym z wazniejszych miejsc
zycia publicznego Krolestwa Polskiego, co w pdzniejszym czasie doprowadzito do utrwalenia
jego roli jako oérodka sejmowego i trybunalskiego??’. Rownoczes$nie Leczyca i Sieradz
zachowywaly znaczenie jako stolice wojewddztw oraz centra szlacheckiego Zycia
politycznego. Od XIV wieku w obu wojewodztwach funkcjonowaly urzedy ziemskie i
grodzkie, odbywaly si¢ sady oraz sejmiki. Miasta te byly wigc nie tylko osrodkami handlu 1
rzemiosta, ale rowniez miejscami koncentracji administracji terytorialnej. Ich znaczenie
wynikato z polaczenia kilku funkcji: dawnej tradycji grodowej, pozycji stolicy ksigstwa, a
nastepnie wojewodztw oraz roli lokalnego centrum gospodarczego.

Do konca XV wieku sie¢ miejska Polski Centralnej byla juz stosunkowo dobrze
rozwinigta i gesta, sktadajac sie¢ z osrodkdw roznej rangi i wielko$ci oraz o zrdéznicowanej
sytuacji wlasnosciowej. Cze$¢ z nich miata znaczenie ponadlokalne, inne obstugiwaty przede
wszystkim najblizsze zaplecze wiejskie. Duze miasta, takie jak Leczyca, Sieradz czy Piotrkow,
petily funkcje administracyjne, sgdowe, polityczne 1 handlowe. Mniejsze osrodki, takie jak
Uniejow, Wolborz, Inowtddz, Szadek, Warta, Lutomiersk czy Brzeziny, rozwijaty si¢ jako
lokalne centra wymiany, rzemiosta i zarzadu dobr. Jeszcze mniejsze miasta prywatne i

koscielne pehity funkcj¢ zaplecza gospodarczego dla okolicznych wsi 1 majatkow.

29 Feczyca. Dzieje miasta..., s. 89-93; A. Tomczak, Katalog planéw Leczycy, Warszawa 1962, s. 8; M. Wilska,
Piotrkow, [w]: Atlas historyczny Polski..., op. cit., s. 80; K. Glowacki, Urbanistyka Piotrkowa Trybunalskiego,
Piotrkéw-Kielce 1984.

220 H. Rutkowski, Trybunat Koronny (1578—1794), ,,Palestra”, nr 10, 1978.

83



Przemiany administracyjne i akcje lokacyjne od XIII do konca XV wieku miaty trwate
konsekwencje dla dalszych dziejow regionu. Nastgpito wowczas przejScie od organizacji
kasztelansko-grodowej do struktury opartej na wojewddztwa i powiatach oraz od osad
targowych 1 podgrodzi do miast lokacyjnych. Utrwalit si¢ podziat na dwa gtowne cztony
historyczne: teczycki i sieradzki. Procesy te byly ze sobg $ciSle powigzane. Prawne i
przestrzenne ramy lokacji miejskich stymulowaty rozwdj rzemiosta i handlu w warunkach
niezaleznych od bezposredniej jurysdykcji monarszej, co prowadzito do ksztaltowania si¢ stanu
mieszczanskiego. Dawne grody i kasztelanie daly poczatek czesci najwazniejszych osrodkow
miejskich, jednak nie wszystkie utrzymaty dawna range. O powodzeniu miasta decydowaty
polozenie, funkcje polityczne, zaplecze gospodarcze, wtasno$¢ oraz zdolno$¢ dostosowania si¢
do nowych warunkéw prawnych i przestrzennych. Do konca XV wieku uksztattowany zostat
zasadniczy szkielet osadniczo-administracyjny Polski Srodkowej, ktory definiowat kierunki

dalszego rozwoju w epoce nowozytnej?!.

221 Marek Koter, powolujgc si¢ na twierdzenia Mariusza Kuleszy oraz opracowanie ,,Miasta polskie w tysigcleciu”
wymienit najwazniejsze osrodki protomiejskie na terenie wojewodztwa todzkiego we wezesnym Sredniowieczu.
W tej grupie wskazat zard6wno najistotniejsze osrodki, stolice ksiestw (Leczyca, Sieradz) i kasztelanii (Spycimierz,
Ruda, Radomsko, Rozprza, Wolbdrz, Zarnéw, Skrzynno, Biala (Biata Rawska), Lowicz, prawdopodobne stolice
kasztelanii (Inowlddz, Pajeczno, Brzeziny, Orlow), istotniejsze osady targowe (Bolestawiec, Burzenin,
Gorzkowice, Grabow Leczycki, Kazimierz nad Nerem, Lubnice, Piagtek, Piotrkow, Sobota, Sulejow, Uniejow,
Warta), przedlokacyjne osrodki miejskie o innym rodowodzie (Jezow, Lutomiersk, Przedborz, Szadek), w tym
osrodki o mniejszym znaczeniu (Stara Brzeznica, Grocholice, Dziatoszyn). Koter wskazat, ze wszystkie te osrodki
otrzymaty w pozniejszym okresie lokacje na prawie niemieckim. Oprocz tego wymienit rOwniez obszerng grupe
miast lokowanych w okresie intensyfikacji proceséw urbanizacyjnych w XIV oraz zwlaszcza w XV i XVI wieku,
ktére nie posiadaly do tej pory duzego znaczenia: Biataczow, Bielawy, Btlaszki, Boliméw, Bratoszewice,
Brzeznica Nowa, Buczek, Budziszewice, Budzynek, Dabrowice, Dmosin, Drzewica, Gieczno, Glowno, Goraj,
Katéw, Kamiensk, Kamion, Kiernozia, Krosniewice, Kutno, Lututow, Lask, Le¢gonice, Lodz, Malyn, Mazew,
Opordéw, Opoczno, Osjakow, Pabianice, Parzeczew, Plawno, Poddebice, Przerab, Rawa, Rusiec, Rzeczyca,
Rzgoéw, Skierniewice, Skoszewy Stare, Sokolniki, Strykow, Swinice Warckie, Toporéw, Tuszyn, Ujazd, Widawa,
Wielun, Wieruszéw, Witonia, Zgierz, Ztoczew i Zychlin. Sposrod wymienionych 88 miast Koter wskazal zbior
33 miast monarszych, ktore z najczgsciej posiadaty najkorzystniejsze uwarunkowania do dalszego rozwoju (Biata
(Rawska), Bolestawiec, Bolimow, Brzeziny, Brzeznica Stara i Nowa, Budziszewice, Burzenin, Dgbrowice,
Inowtodz, Jezéw, Lutomiersk, Leczyca, Opoczno, Ortéw, Pajeczno, Piatek, Piotrkow, Przedborz, Radomsko,
Rawa, Rozprza, Ruda, Rzeczyca, Sieradz, Sulejow, Szadek, Tuszyn, Warta, Wielun, Wolbdrz, Zgierz i Zarnow.
Badacz podkreslit rowniez rosngce od XIII wieku znaczenie najprezniejszych osrodkéw handlowych, dobrze
zlokalizowanych wzgledem sieci komunikacyjnej. Byt to Leczyca (od XVII wieku jeden z osrodkow handlu z
kupcami zagranicznymi), Wielun, Sieradz, Pajgczno, Wieruszow, Bolestawiec, Radomsko (miasta ziem
sieradzkiej i wielunskiej korzystajace z przebiegu szlakéw z Rusi na Slask) oraz inne wigksze osrodki- Inowtédz,
Rawa, Opoczno, Warta, Szadek i Zgierz. Dalej opisuje 11 miast nalezacych od poczatku do stanu duchownego:
Kazimierz nad Nerem, Legonice, Lowicz, L.6dz, Mazew, Pabianice, Rzgéw, Skierniewice, Sobota, Swinice
Warckie, Uniejow oraz takie, ktore przeszty na wlasnos¢ instytucji koscielnych stanowigc wezesniej wlasnosé
monarsza lub szlachecka: Biala, Jezow, Piatek, Sulejow, Tuszyn, Wolbérz, Zarnéw, Lubnice, Toporéw. Pozostate
40 lokowanych os$rodkéw stanowilo wlasnos¢ rycerska, a nastepnie szlachecks i byly to miasteczka o raczej
lokalnym znaczeniu. Do$¢ powszechnie zdarzalo si¢, ze po uzyskaniu przywileju lokacyjnego do rozmierzenia
peloprawnego uktadu miejskiego nie dochodzito wcale lub Zze miasteczko, ktore zakladano bez uwzglednienia
uwarunkowan gospodarczych szybko karlato lub nie rozwijato si¢ wcale i zachowywalo trwale wiejski charakter.
M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 139-141.
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Czas lokacji (wiek) Tlos¢ lokacji
XIII 18

X1V 24

XV 30

XVI 11

XVII 2

XVIII 7

5. Lokacje miejskie w czasie w wojewodztwach sieradzkim i teczyckim. Opracowanie wltasne na podstawie

M. Kulesza, Morfogeneza...
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Gestosé sieci miejskiej w koncu XVI wieku

Powiat, ziemia, wojewodztwo | Powierzchnia| Miasto | Miasteczko | Razem Liczba km®
w km? wigksze na | miasto
Powiat: leczycki 2343 3 11 14 167
brzezifiski 1318 2 6 8 165
orfowski 665 - S 5 133
Wojewddztwo lgezyckie 4326 5 22 27 160
Powiat: sieradzki 2326 3 6 9 258
szadkowski 2228 5 1 6 3N
piotrkowski 2117 4 3 7 302
radomszczanski 2340 2 5 7 334
Ziemia sicradzka 9011 14 15 29 311
Powiat: wielufiski 2443 1 9 10 244
ostrzeszowski 1071 1 5 6 179
Ziemia wielunska 3514 2 14 16 220
Wojewbdztwo sicradzkie 12525 16 29 45 278
Razem B 16851 21 51 72 234

7. Gestosé sieci miejskiej w koncu XVI wieku w wojewodztwach sieradzkim i teczyckim, zrodto:
Atlas Historyczny Polski. Wojewddztwo sieradzkie i wojewodztwo teczyckie w drugiej potowie
XVI wieku. Cz. II: komentarz, indeksy.

Liczba miast w drugiej polowie XVI wicku

Powiat, ziemia, wojewddztwo Miasta Razem
krolewskie duchowne szlacheckie
Powiat: leczycki 5 3 6 14
brzezinski 1 1 6 8
orfowski - - 5 5
Wojewodztwoe lgezyckie 6 4 17 27
Powiat: sicradzki 3 1 5 9
szadkowski 1 2 3 6
piotrkowski 2 4 1 7
radomszczanski 3 4 7
Ziemia sieradzka 9 7 13 29
Powiat; wielunski 3 05 6,5 10
ostrzeszowski 4 - 2 6
Ziemia wielufiska 7 0,5 85 16
Wojewédztwo sieradzkie 16 7.5 215 45
Razem 22 11,5 385 T2

8. Liczba miast w drugiej polowie XVI wieku w wojewodztwach sieradzkim i teczyckim, zZrodlo:
Atlas Historyczny Polski. Wojewodztwo sieradzkie i wojewodztwo teczyckie w drugiej potowie XVI
wieku. Cz. II: komentarz, indeksy.



9. Rekonstrukcja planu Eeczycy w II pol. XVI w. Zrédio: Atlas Historyczny Polski: woj. sieradzkie i leczyckie, cz. I mapy i
plany.
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10. Rekonstrukeja planu Piotrkowa w 1l pot. XVI w. Zrédlo: Atlas Historyczny Polski: woj. sieradzkie i feczyckie, cz. I mapy i
plany.
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11. Rekonstrukeja planu Sieradza w II pot. XVI w. Zrédio: Atlas Historyczny Polski: woj. sieradzkie i leczyckie, cz. I mapy i
plany.
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12. Rekonstrukeja planu Wielunia w Il pot. XVI w. Zrédlo: Atlas Historyczny Polski: woj. sieradzkie i teczyckie, cz. I mapy i
plany.
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2.4 Okres od polowy XVI do konca XVIII wieku???

Wraz z koncem XVI wieku ilo§¢ nowych lokacji zaczeta znaczaco si¢ zmniejszac.
Wszystkie inicjatywy miastotworcze na terenie Polski Srodkowej do konfca istnienia
Rzeczpospolitej podejmowane byty przez stan szlachecki. Z nielicznymi wyjatkami miasteczka
wowczas zakladane nie rozwingly si¢ w powazniejsze osrodki i nie uzyskaty trwatego
znaczenia dla sieci osadniczej kraju, a nawet regionu. Struktura miast bylta juz w tym okresie
bardzo mocno nasycona §rodkami zardbwno o ugruntowanej pozycji, jak i takimi o znaczeniu
lokalnym, tak wiec kazda kolejna lokacja musiata konkurowac¢ z juz istniejagcymi. Cze$¢
szlacheckich fundatoréw lokowata miasta wytacznie ze wzgleddéw prestizowych lub kierowata
si¢ checig uzyskania dodatkowych zyskow z optat miejskich, nie zapewniajac jednak lokacji
silnych podstaw ekonomicznych??. Szlachta oraz magnaci w okresie nowozytnym stawali si¢
najsilniejsza politycznie i ekonomicznie warstwg spoteczng w Rzeczpospolitej. Jej dominujaca
rola miata rdwniez przetozenie na ilo$¢ fundacji architektonicznych oraz urbanistycznych.
Warto jednak zaznaczy¢, ze Wojciech Trzebinski, autor jednego z wazniejszych opracowan
poswieconych szlacheckim i magnackim inicjatywom urbanistycznym, prawie wcale nie
wspomina o miastach z terenu Polski Srodkowej. Przyczyny takiego stanu rzeczy nalezy
dopatrywac si¢ w fakcie, zZe tereny te zostaty juz silnie zurbanizowane w okresie sredniowiecza
1 wlasciwe nie byto mozliwe skuteczne zatozenie tam nowego miasta, ktore mogtoby dobrze
prosperowaé. Jednoczesnie struktura whasnosciowa Polski Srodkowej byla stosunkowo
rozdrobiona i rozbita na wlasnos$ci krola, instytucji duchownych i licznej, najczesciej $sredniej
szlachty. W epoce nowozytnej dzialalno$¢ urbanistyczng prowadzili glownie magnaci, ktorzy
lokowali miasta raczej na obszarach slabiej zagospodarowanych Rzeczpospolitej - na
Mazowszu, w Wielkim Ksigstwie Litewskim oraz na ziemiach ruskich.

O ile do potowy X VI wieku mozna mowi¢ o stopniowym rozwoju najsilniejszych miast,
to wiekach XVII i XVIII Polska Srodkowa byta miejscem wielu zniszczen, zwtaszcza w wyniku
dzialan wojennych. Juz wczesniej pozary byly najwigkszym zagrozeniem dla w wiekszosci
drewnianej zabudowy miast Rzeczpospolitej. Pomimo prob zapobiegania ich powstawaniu
poprzez lokowanie korzystajacych z otwartego ognia gatezi rzemiosta w oddaleniu od reszty

zabudowy, miasta byly regularnie przez nie niszczone, czasami nawet kilka razy w ciaggu

222 Niniejszy podrozdziat zostal opracowany w wykorzystaniem fragmentéw pracy magisterskiej autora niniejszej
rozprawy. K. Szewczyk, Miasta i miasteczka staropolskich wojewodztw sieradzkiego i fteczyckiego. Uklady
przestrzenne, niepublikowana praca magisterska napisana pod kierunkiem dr hab. Piotr Gryglewski, prof. UL,
Uniwersytet £.6dzki, £.6dz 2019.

223 A. Wyrobisz, Mate miasta w Polsce w XVI i XVII w., [w:] Miasta doby feudalnej w Europie $rodkowo-
wschodniej. Przemiany spoteczne a uktady przestrzenne, red. A. Gieysztor, T. Rostanowski, Warszawa 1976, s.
178-187; T. Zargbska, Przemiany przestrzenne..., s. 217-252.
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jednego stulecia. Z tego tez powodu na obrzezach centr miast, a czasem takze na terenie
przedmies¢, powstawaly tzw. dzielnice stodolne, czyli obszary, gdzie umieszczano wszelkie
szopy, stodoty oraz rzadziej, spichlerze na zboze i inne towary?>*,

Kolejnym elementem mogacym przyczyni¢ si¢ do znacznego pogorszenia kondycji
miasta byty wszelkie konflikty zbrojne. W omawianym okresie Polska Centralna byta miejscem
wielu dziatan wojennych, a do najwazniejszych z nich nalezaty: rokosz marszatka wielkiego
koronnego Mikotaja Zebrzydowskiego (1606- 1607), tzw. potop szwedzki (1655- 1660), rokosz
hetmana polnego Jerzego Sebastiana Lubomirskiego (1665- 1666) oraz Wielka Wojna
Potnocna (dziatania na terenie Rzeczpospolitej w okresie 1702 - 1706 r.). Poza tym, osadom
miejskim zagrazaty réwniez lokalne konflikty pomiedzy szlachta oraz grupy bandytéw i
nieoplacanych zotierzy. Szczegélnie mocno zwigzane ze zniszczeniami wojennymi byly
rowniez wszelkie zarazy, najczesciej rozwijajace si¢ w momencie pogorszenia warunkow
sanitarnych w zrujnowanych wojnami miastach. Po najezdzie szwedzkim w potowie XVII
wieku wiele miast juz nigdy w petni si¢ nie odbudowato.

Uktady urbanistyczne miast Polski Centralnej uksztaltowane od XVI wieku do konca
okresu przedrozbiorowego wykazywatly si¢ wyjatkowa trwatoscig. Tak jak na terenie catego
kraju, na opisywanym terytorium nawet w epoce nowozytnej zywe byly wzorce
sredniowiecznej urbanistyki. Z jej rozwigzan jako dobrze sprawdzonych w praktyce, niechetnie
rezygnowano, na co z pewnoscig miala wptyw nieduza skala wigkszosci miejscowosci, a takze
lokalna tradycja miernicza pozbawiona zewngtrznych bodzcoéw. O ile plany miast lokowanych
w XIII, XIV, czy XV wieku utrzymywaly system modularny, z centralnym rynkiem i parami
ulic wychodzacymi z jego z naroznikow, to pdzniejsze lokacje charakteryzowato swobodne
podejscie do tego modelu. Wsrdd zrealizowanych inicjatyw na omawianym terenie, do
prawdopodobnie najciekawszych nalezy lokacja Ztoczewa®?® w ziemi sieradzkiej w poczatku
XVII wieku oraz ponowna lokacja Biataczowa®*® w ziemi opoczynskiej w koncu wieku X VIII.

Od potowy XVI wieku wraz z przenikaniem renesansowych wplywow
architektonicznych w strukturze zabudowy miast sieradzkiego i leczyckiego zaczely sie
przemiany stylistyczne przejawiajace si¢ w najwigkszym stopniu w przebudowach budowli

gotyckich 1 wznoszeniu nowych obiektow, najczesciej patacow, zamkow i1 kosciotdow. W

224 B, Baranowski, Zycie codzienne...,s. 17-18.

225 7. Szczerbik, Ztoczew i okoliczne wsie od II potowy XVI wieku do 1793 roku, [w:] Monografia Ztoczewa, red.
Z. Wtodarczyk, Ztoczew 2017; J. Milczarek, Ztoczew w XVI-XVIII wieku, [w:] Miedzy p6inoca a potudniem...,
op. cit.; Monografia Ztoczewa, red. Z. Wtodarczyk, Ztoczew 2017; E. Babka, Z dziatalnosci budowlanej Jerzego
Hoffmana na terenie sieradzkiego, wielunskiego i feczyckiego, [w:] Migdzy pdinoca, a potudniem.. ., op. cit.

226 M. Milecka, Biataczéw- Mate miasto z wielkq perspektywq [w:] Miasto z widokiem na wie$. Materialy sesji
naukowej Warszawa, 22-23 maja 1997, red. B. Wierzbicka, Warszawa 1998, 5.73-88.
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nielicznych miastach powstawata nowa murowana lub drewniana zabudowa mieszkalna.
Dziatania te nie przyjely jednak formy gwattownej rewolucji, a raczej zachowawczej ewolucji
organicznej przez konserwatywne podejscie szlachty, ktorej przedstawiciele stanowili
wiekszos¢ fundatorow nowych realizacji. Zalozenia renesansowej 1 wczesnobarokowej
urbanistyki byly sporadycznie wprowadzane w przestrzen opisywanych. Przyktady zamykania
fasadami kosciotéw osi ulic w Lasku, Brzezinach, Piotrkowie czy Zychlinie to oczywiste
odniesienia do zatozen architektury i1 urbanistyki doby nowozytnej, a takze efekt wplywu
planistéw jezuickich?*’. Do rozpowszechniania nowoczesnych rozwiazan architektonicznych
przyczyniali si¢ najzamozniejsi fundatorzy - krélowie, magnaci i wysokie duchowienstwo. To
postaciom takim jak Zygmunt Stary budujacy zamek w Piotrkowie, Jan Laski fundujacy
kolegiate w rodowym Lasku, czy Kasper Denhoff, ktory przebudowal zamek w Bolestawcu,
zawdzigczamy realizacje najszerzej oddziatujace lub czerpigce z najbardziej aktualnych
wzorcow.??8 Zamek krolewski w Piotrkowie rozpoczat na pewien okres renesans dworu w typie
wiezy rycerskiej, a kolegiata w Lasku byla jednym z najwczesniejszych przedjezuickich
przyktadow sprzezenia fasady kosciota z osig ulicy wychodzacej z rynku. Zamki w Leczycy,
Wieluniu, Wolborzu i Bolestawcu z inicjatyw wojewodow, starostow, kasztelanow 1 biskupow
przybieraly formy prestizowych rezydencji’*’. Rozwineta si¢ obecna juz w $redniowieczu
swiadomo$¢ ideowego wydzwigku powigzan dominant architektonicznych i ich form w
strukturze urbanistycznej. Ekspozycja kosciotow na wzniesieniach 1 dobudowywanie do nich
kaplic przy najwazniejszych arteriach komunikacyjnych byla zabiegiem powszechnie
stosowanym np. w koSciotach parafialnych w Brzezinach, Wieluniu czy Poddebicach?°.
Istniejace koscioty gotyckie otrzymywaty nowe elewacje wienczone dekoracyjnymi szczytami,
a na przedmiesSciach miast 1 w centrach miast fundowano nowe klasztory najczgscie;j,

franciszkanow, bernardynow i jezuitow.

27 A. Mitobedzki, Architektura polska XVII wieku, t. II, Warszawa 1980, s. 65; T. Zarebska, Przemiany
przestrzenne..., s. 233; P. Filipowicz, M. Filipowicz, Wyniki badan architektonicznych kosciota pw. Podwyzszenia
Swietego Krzyza w Brzezinach, realizowanych w latach 2014, 2018, [w:] Brzeziny i region. Przesztos¢ w narracji
interdyscyplinarnej, Brzeziny-£.6dz 2019, s. 71-87.

28T, Jakimowicz, "Turris Pyotrkoviensis" patac Zygmunta I, "Kwartalnik Architektury i Urbanistyki", t.17, 1972,
z. 1, s. 21-40; T. Jakimowicz, Dwor murowany w Polsce w wieku XVI, Warszawa 1979; L. Kajzer, Lask, Lopatki
...; A. Andrzejewski, L. Kajzer, Z badan patacu Kacpra Denhoffa w Ujezdzie koto Tomaszowa Mazowieckiego,
[w:] Sztuka Polski Srodkowej, t. 3. Sztuka nowozytna i nowoczesna, £6dz 2007, s. 9-18.

229 E. Kubiak, Zamek w Wolborzu..., s. 15-50; E. Kubiak, Tradycja, historia, nowoczesnosé. Rezydencje biskupa
Hieronima Rozdrazewskiego w Subkowach, Racigzku i Wolborzu w latach 1582-1600, [w:] Rzeczpospolita
domoéw. Zamki, dwory i patace, red. K. Krawiec-Ztotowska, Stupsk 2008, s. 210-219; E. Kubiak, Rezydencje
biskupow wloctawskich w okresie nowozytnym, 1.6dz 2010.

20 p, Gryglewski, Miedzy doczesnym domostwem..., s. 267-275.
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W drugiej potowie XVIII wieku w Wolborzu powstata nowa rezydencja biskupow
kujawskich w typie entre cour et jardin z obszernym ogrodem i zwierzyncem, znacznie
oddalona od miasta. Rezydencje wladcicieli miast juz wczesniej wigzano z przestrzenia
urbanistyczng, zazwyczaj lokujac je prostopadle do najwazniejszych drog, a takze na
zamknie¢ciu ulic przyrynkowych, czasem nadajac przy tym rynkom reprezentacyjny charakter
jak np. w Dziatoszynie. Przemiany te dobrze obrazujg sytuacje spoteczng i polityczng pierwszej
Rzeczpospolitej. Najbardziej aktywnymi fundatorami w Sieradzkiem i Leczyckiem byta
szlachta 1 magnateria oraz wysokie duchowienstwo, co wyraznie kontrastowalo z ograniczong
liczbg inicjatyw monarszych oraz mieszczanskich. Szczegdlnie widoczne jest to w zestawieniu
z brylami ratuszy, ktére miaty zazwyczaj skromne formy. Nieliczne wyjatki stanowity pod tym
wzgledem budowle w trybunalskim Piotrkowie czy Wolborzu. Mecenat mieszczanski
przejawial si¢ gtownie w finansowaniu modernizacji i doposazaniu lokalnych kosciolow oraz
klasztorow, ktore w zyciu miast petnity bardzo wazna role religijng, kulturalng i1 spoteczna.
Przemiany architektury doméw miejskich sa trudne do przenalizowania ze wzglgdu na
nieliczne zachowane obiekty i skromne przekazy ikonograficzne. Murowane kamienice
mieszczanskie wystepowaty bardzo rzadko, a reszta drewnianej zabudowy byla mniej trwala 1
narazona na pozary. Do czaséw obecnych przetrwal, najcenniejszy w wojewodztwie, duzy
zespot XVII 1 XVIII wiecznej zabudowy w Lowiczu, ktory stanowi ewenement na skale
regionu. Zachowana zabudowa jest $wiadectwem zlotego wieku prymasowskiego miasta,
ktorego pozostaloscig sa liczne murowane domy miejskie oraz koscioly o wysokiej klasie
artystycznej. W zakresie wieku 1 wartos$ci zabudowy niewiele ustgpuje Lowiczowi Piotrkow
(obecnie Piotrkow Trybunalski), o nieco mniej zlozonym rozplanowaniu, ale rdéwniez
nasyconym licznymi zabytkami z okresu przedrozbiorowego.

Zasygnalizowane juz wczesniej wspoOlistnienie form tradycyjnych i nowoczesnych
(gotyckich z renesansowymi, pdznorenesansowych i1 manierystycznych z barokowymi) jest
odbiciem kulturalnej atmosfery epoki 1 do$¢ konserwatywnych gustow artystycznych
mieszkancoOw Rzeczpospolitej. To charakterystyczne szczegodlnie dla XVI 1 XVII wieku
zjawisko jest okreslane mianem ,nieantagonistycznego dualizmu”, ktéry objawial sie¢
oddziatywaniem réwnolegle wptywow struktur cechowych reprezentujacych przestarzate nurty
i dzialalnoéci zagranicznych artystow wprowadzajacych nowe rozwigzania®*!. Tak wiec miasta

planowano tak, jak budowano dwory, czyli ,,podlug nieba 1 zwyczaju polskiego™.

231 E. Babka, op. cit., s. 111.
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Proces przemiany obrazu polskich miast rozpoczat si¢ pod koniec XVIII wieku, kiedy
to koniecznymi dla ratowania sytuacji w panstwie reformami planowano obja¢ rowniez miasta.
Jeszcze w X VIII wieku dla niektorych miast krélewskich zostaly przygotowane plany regulacji,
opracowane przez mierniczych krélewskich?*?. Proces ten nie zostal zakonczony z powodu
upadku panstwa w trakcie III rozbioru, jednak podejmowane pod koniec istnienia
Rzeczpospolitej proby, mialy swoja kontynuacj¢ w postaci dalszych przemian, ktére odbywaty
si¢ juz w XIX wieku, w ramach zmieniajacych si¢ struktur administracyjnych i granic
politycznych. Okres od XVI do XVIII wieku to takze etap rozwoju kartografii i grafiki, dzieki
ktérej upowszechnialy si¢ pierwsze widoki pejzazowe miast regionu, ktore stanowig najstarsze
zrédta ikonograficzne dla dziejéw miast. Do najcenniejszych i najczesciej reprodukowanych
nalezg widoki Lowicza i Piotrkowa. Pierwsze przedstawienie L.owicza pochodzi z VI tomu
dzieta Georga Brauna i Franza Hogenberga ,,Theatri praecipuarum totius mundi urbium liber
sextus” wydanego w 1618 r. w ramach serii Civitates Orbis Terrarum 1 przedstawia miasto w

233 Widok Piotrkowaznajduje si¢ natomiast

jednym z najwazniejszych momentow jego rozwoju
na miedziorycie zamieszczonym w ksigdze Samuela Pufendorfa ,,.De rebus a Carolo Gustavo
Sueciae rege gestis” wykonanym na podstawie szkicu Erika Dalhberga z 1657 roku,
przedstawiajacego panorame¢ miasta od strony poludniowo zachodniej w trakcie szwedzkiego
oblezenia. Wsrdd licznych szkicow Dalhberg przygotowatl rowniez widok zamku

prymasowskiego w Lowiczu, rowniez z okresu Potopu.

232 H. Rutkowski, Piotrkéw...,s. 91.

233 Widoki miast polskich w Civtates Orbis Terrarum, w tym Lowicza, byly tematem pracy licencjackiej autora
niniejszej rozprawy doktorskiej. K. Szewczyk, Portret miasta na przetomie XVI i XVII w. na przykladzie
wybranych wizerunkow z dziela ,, Civitates Orbis Terrarum”, niepublikowana praca licencjacka napisana pod
napisana pod kierunkiem dr hab. Piotr Gryglewski, prof. UL, Uniwersytet Lodzki, £.6dZz 2017. Widokiem Lowicza
zajmowal si¢ zwlaszcza Zdzistaw Krysciak: Z. KrysSciak, fowicz w atlasie najznamienitszych miast, ,,Roczniki
Lowickie”, t. IX, 2012; Z. Krysciak, Opis Lowicza w ,, Civitates orbis terrarum”, ,,Roczniki Lowickie”, t.1, 2003.
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13. Plan regulacji Piotrkowa z 1786 r. autorstwa Dominika Merliniego. APPT, sygn. 48/191/0/-/2310




Zrodlo: http://polona.pl/item-view/53 1ddeOe-4daa-47de-9098-

14. Widok Piotrkowa z 1657 r. autorstwa Erika Dahlberga,

085d11c0729d?page

=0
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15. Lowicz na widoku z lat 1606-1608 z Civitates Orbis Terrarum. Zr

heidelberg.de/diglit/braunl618bd6/0164/image.info
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16. Widok i plan otoczenia zamku w Lowiczu z 1657 r. autorstwa Erika Dahlberga. Zrédlo: https://polona.pl/item-

view/df2d4484-bd4d-46a4-beb2-04af327da73d?page

=145
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17. Polska ma mapie Johna Speed'a z 1626 r. Zrédlo: hitps://polona.pl/item-view/7844c9fd-d077-489a-ba54-
b7ed8c5b0620?page=0
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2.5 Lata 1793-1807- Prusy Poludniowe i kolonizacja fryderycjanska?3*

Po przeprowadzonym w 1793 roku II rozbiorze, Krolestwo Prus przejeto kontrole nad
terenami obejmujacym wigksza czg$¢ ziemi teczyckiej, sieradzkiej, wielunskiej oraz rawskiej 1
wlaczyto je do prowincji tzw. Prus Potudniowych, a nastepnie przystapito do porzadkowania
nowych nabytkow terytorialnych, w tym takze miast. W ramach nowego podziatu
administracyjnego, rzad pruski utworzyl departament leczycki, wkrétce przemianowany na
piotrkowski ze wzgledu na lepsza sytuacje Piotrkowa i mozliwo$ci pelnienia przez to miasto
funkcji stotecznej. W tym czasie granica pomiedzy Prusami, a Rzeczpospolita zostata ustalona
wzdluz rzeki Pilicy. W Prusach Potudniowych nie znalazty si¢ w ten sposob tereny wokot
Opoczna, a podzial ten zostat utrwalony juz po trzecim rozbiorze, kiedy zapiliczanskie ziemie
staly sie cze$cig Galicji Zachodniej, czyli prowincji w granicach Cesarstwa Austriackiego.?*’
W roku 1786 doszto do rewizji podziatu administracyjnego pruskiego terytorium - ziemie
teczycka oraz rawska wlaczono do departamentu warszawskiego, a ziemie sieradzka i
wielunska do kaliskiego. W ramach nowych struktur administracyjnych wyznaczono rowniez
nowe powiaty - zgierski oraz warcki?*®. Rzad pruski dokonat takze sekularyzacji wtasno$ci
duchownych, przejmujac dotychczasowe posiadtosci arcybiskupdw gnieznienskich, biskupow
kujawskich 1 innych instytucji koscielnych. W ten sposob wtasno$cig rzadowa staty si¢ m.in.
miasta Lowicz, Skierniewice, Wolborz, Pabianice, £.6dz, Grocholice, Jezow, Legonice, Pigtek,
Rzgow, Sulejow czy Uniejow?’.

Do jednych z najwigkszych przedsiewzie¢ tego okresu nalezata regulacja rozlewisk

Bzdury i fortyfikacja Leczycy?®

. W zakresie planistyki szczego6lnie zwraca uwage dziatalnos¢
wladz pruskich w ramach zaktadania nowych osad, realizowana si¢ w ramach tzw. kolonizacji
fryderycjanskiej**®. Miata ona dwa zasadnicze cele. Po pierwsze zagospodarowanie
nieuzytkowanych, w szczego6lnosci silnie zalesionych i bagnistych obszaréw, a po drugie
zaludnienie ich lojalnymi wobec wtadzy niemieckoj¢zycznymi protestantami, co w efekcie
miato przynies$¢ wigkszg integracje gospodarczg oraz kulturowg nowych ziem z resztg panstwa.
Na terenach dawnej Rzeczpospolitej istnialy juz wczesnieg w XVI 1 XVII wieku tzw.

osadnictwo holenderskie, lub olenderskie/olgderskie, polegajace na zasiedlaniu podmoktych

234 Podrozdzialy 2.5 1 2.6 w duzym stopniu zostat oparty na nieopublikowanym dotad artykule autora niniejszej

rozprawy. K. Szewczyk, ,, Urbanistyka XIX wiecznych osad tkackich, a starsze miasta w regionie todzkim”.

235 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 143.

236 Ibidem, s. 143.

237 Ibidem, s. 143-144.

238 Q. Zajaczkowski, op. cit., s. 94; A. Tomczak, op. cit., s. 2-7.

29 K. P. Wozniak, Niemieckie osadnictwo wiejskie miedzy Prosng a Pilica i Wistg od lat 70. XVIII wieku do 1866
roku, £0dz 2013, s. 77-86.
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terenéw dorzeczy Wisty oraz Warty przez przybyszow z Niderlandow?®. W XIX wieku
osadami ,,olgderskimi” nazywano juz potocznie wszystkie osady zaktadane na zmeliorowanym
lub wczesniej niedostepnym z innych powoddw terenie, bez wzgledu na narodowos¢ ich
zatozycieli**!.

Na przetomie XVIII 1 XIX wieku okolice Zgierza 1 Lodzi byly znaczaco zalesione, a
istniejgce miasteczka raczej niewielkie i mato ludne. W latach 1800-1807 osadnicy niemieccy
zatozyli na tym terenie kilka wsi, m.in. Wigczyn Gorny 1 Dolny, Olechéw, Augustow oraz
Nowosolng. Ich mieszkancy pochodzili z objetych kryzysem, przeludnionych regionéw
poludnia Niemiec. Pruska administracja otwierata przed wieloma zdesperowanymi rolnikami
perspektywe nowego zycia na terenie prowincji Prus Potudniowych, utworzonej z centralnych
ziem Rzeczpospolitej. Kolonisci porzucali swoje gospodarstwa w rodzinnych miejscowosciach
1 w zorganizowanych przez wtadze lub prywatnych organizatorow ekspedycjach wyruszali na
tereny Prus Potudniowych, gdzie poza przydziatem ziemi, otrzymywali od panstwa wsparcie w
postaci bezposredniego finansowania, okresu wolnizny (po zakonczeniu ktorej mieli
odprowadzaé czynsz), przydziatu potrzebnych narzedzi czy zwolnienia ze stuzby wojskowe;.
Osadnicy trudnili si¢ poczatkowo wyrebem laséw, a nastgpnie na dziatkach wyrwanych
puszczy uprawiali ziemig>*?.

Od istniejacych wsi 1 miasteczek na terenie centralnej Polski, nowe kolonie odrozniaty
regularne uktady, wytyczane wedtug $cisle okreslonego planu, a takze wyznaczona przepisami
forma zabudowy. Domy miaty mie¢ murowany fundament, komin i palenisko. Poczatkowo
dopuszczano konstrukcje drewniang, ale ostatecznie wiadze nakazywaly budowanie w
konstrukcji szachulcowej, rzadko stosowanej wcze$niej na terenie centralnej Polski**.
Wigkszos¢ osad miata liniowy plan, jednak wyjatkiem pod tym wzgledem byta Nowosolna
(pierwotnie Neu-Sulzfeld) o formie przypominajacej gwiazde, osiagnigtej poprzez wytyczenie

o$mioramiennego skrzyzowania drog?**

. Wszystkie kolonie zachowywatly wierng regularno$¢
wzgledem pierwotnych projektow, a ich plany nie ulegaty deformacji poprzez dostosowywane
ich do warunkoéw terenowych. Fala kolonizacji pruskiej, mimo iz nastawiona na germanizacj¢
zdobytych terenéw, wprowadzala nowa, oparta o racjonalistyczng mysl, jakos¢ w

projektowaniu przestrzeni. O ile nie byly to osrodki o charakterze miejskim to ich powstanie

240 K. P. Wozniak, Pruskie wsie liniowe w okolicach todzi i ich mieszkaricy w poczgtkach XIX wieku, ,,Acta
Univesritatis Lodziensis Folia Geographica Socio-oeconomica”, z. 21, 2015, s. 21-75.

241 K. P. Wozniak, Niemieckie osadnictwo wiejskie..., s. 12.

242 Ibidem, s. 83-88.

243 Ibidem, s. 87-88.

244 Obszerniejsza bibliografia dotyczaca Nowosolnej w: K. Szewczyk, T. Kroc, GwiaZdzisty plan Nowosolnej —
zarys historii i wspolczesne problemy konserwatorskie, ,,Builder”; nr. 303, 2022, s. 48-51.

102



zwiastowato nadejscie nowego nurtu w planowaniu miast i osad oraz wyznaczalo pewien
standard dla przysztych osad rekodzielniczych realizowanych przez wladze polskie**. Okres
wladz pruskich spowodowat, Ze terytorium Polski Srodkowej stalo sie znanym miejscem
migracji osadnikow niemieckich, co w przysztosci utatwilo sprowadzenie potrzebnych

rzemie$lnikow i fabrykantow?*°,

2.6 Osady rekodzielnicze w Ksiestwie Warszawskim i Krolestwie Polskim

Po pokoju w Tylzy, podpisanym w 1807 r., centralna Polska zostala wiaczona do
Ksigstwa Warszawskiego, w zwiazku z czym niemieccy osadnicy osadzeni niedawno w
miastach oraz nowo powstatych koloniach stracili protekcje wtadz pruskich. W granicach
ksigstwa znalazly si¢ zarowno ziemie drugiego i trzeciego zaboru pruskiego, jak i
zapaliczanskie ziemie w wraz z Opocznem, znajdujace si¢ wezesniej pod zaborem austriackim.
Po utworzeniu ksigstwa nie zaszty znaczace zmiany w podziale administracyjnym ustalonym
za rzadow pruskich, za wyjatkiem utworzenia departamentu radomskiego, do ktérego zostat
wlaczony powiat opoczynski*’.

Trudng sytuacje niemieckich osadnikoéw pozbawionych protekcji rzadu pruskiego
wykorzystal Ignacy Starzynski, wtasciciel kilku wsi w powiecie zgierskim, mi¢dzy innymi
Ozorkowa. W 1807 r. naktonil on grupe niemieckich sukiennikéw i1 szewcow z Dagbia nad
Nerem, sprowadzonych tam jeszcze przez rzad pruski, do osadzenia si¢ wtasnie w Ozorkowie,
w ktorym utworzyt miasteczko rekodzielnicze?*s. Pomiedzy rzemie$lnikami, a wlascicielem
dobr zostata podpisana umowa, regulujaca najistotniejsze kwestie organizacyjne pomiedzy
stronami. W pierwszej fazie rozwoju zabudowa Ozorkowa koncentrowata si¢ obregbie glownego
traktu wiodacego przez miasteczko oraz wokoét placu koscielnego. Starzynski wydzierzawit
sukiennikom, wytyczone przez mierniczego Karola Dornsteina, dziatki pod budowe¢ doméw
oraz nadzialy tak i1 ziemi pod uprawe, pilnujac jedynie porzadku linii zabudowy oraz kwestii
wplywajacych na bezpieczenstwo pozarowe osady, takich jak obowigzku murowania kominéw

z cegly czy krycia doméw gontem lub dachowka®*

. W 1815 r. Ozorkow posiadatl juz ponad
1800 mieszkancow, przerastajac pod wzgledem liczby ludnosci najblizsze miasta, czyli £.6dzZ 1

Zgierz. W 1816 roku, osadzie zostaty nadane prawa miasta prywatnego i z tego roku pochodzi

245 K. P. Wozniak, Niemieckie osadnictwo wiejskie..., s. 78.

246 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 144.

247 Ibidem.

28 W. Wunsz, Ewangelicy w Dabiu i okolicach, [w:] Dabie. Miasto wielu kultur, red. Hanna Siweszczakowska,
Warszawa 2020, s. 51.

29 p. A. Goémy, Przemyst starszy od miasta, Ozorkow 2014, s. 7-9; M. Czochanski, G. Kowalski, Geodezja w
poczgtkach Krolestwa Polskiego, 1.6dz 2014, s. 194.
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tez zachowany plan miasta autorstwa Augusta Wilhelma Dornsteina. Gtowny rynek Ozorkowa
ma na nim ksztalt zblizony do kwadratu, ktérego poludniowy bok zostal czesciowo
znieksztalcony przez istniejacy trakt z Leczycy do Piotrkowa, przecinajacy w tym miejscu
miasto. Ze §rodka potnocnej krawedzi rynku odchodzi ulica poprzeczna, taczaca si¢ prostopadle
z kolejng ulica, tworzgc tym samym jedyng przestrzen zabudowy poza obrgbem gltownej osi
miasta. W narozniku rynku, przy szerokiej arterii odchodzacej na poludniowy zachod,
zlokalizowany jest, ustawiony frontem od osi ulicy, ko$ciot katolicki, co nadaje mu walorow
ekspozycyjnych. Arteria na poludniowym wschodzie zakonczona jest kolejnym rynkiem, tym
razem trojkatnym, z ktorego ramion oraz wschodniego boku odchodza cztery drogi. Przy
trojkatnym rynku zlokalizowany jest kosciél ewangelicki, podobnie jak katolicki
zlokalizowany przy gldéwnym trakcie i wzdluz jego osi. Plan ten zaklada pewien kompromis
pomiedzy regularnym rozplanowaniem, a dostosowaniem przestrzeni do istniejacych
uwarunkowan. Mimo, ze projektowana przestrzen nie jest wyraznie rozdzielona na czgsé
»starg” oraz ,,nowa”, to widoczna jest pewna dbato$¢ planisty o aspekty reprezentacyjne i
widokowe. Istotnym elementem kompozycji jest rowniez trojkatny plac rozchodzacy si¢ na
cztery drogi, ktérego forma pozwala doszukiwaé sie analogii w barokowym planowaniu®>°.

Sprowadzenie do Ozorkowa sukiennikow bylo pierwsza inicjatywa tego typu na
omawianym terenie, rozpocz¢tg jednak w niespokojnych czasach wojen napoleonskich. Warto
zauwazy¢, ze bylo to przedsiewziecie prywatne i do pewnego stopnia prekursorskie, tak wigc
przyjete rozwigzania planistyczne cechuje pewna indywidualnos¢. Kolejne osady sukiennicze
na gruntach prywatnych powstawaly w Brzezinach (1815), Aleksandrowie (1817),
Konstantynowie (1821), Tomaszowie (1823) oraz Zdunskiej Woli (1825)*°!. W okresie
istnienia Ksigstwa Warszawskiego proby uprzemystowienia kraju nie znajdowaly jeszcze
odpowiednich warunkow polityczno-gospodarczych, pozwalajacych na ich trwate i1 skuteczne
wdrozenie, gdyz ze wzgledu na uni¢ personalng z Krélestwem Saksonii to silniejszy partner
pehit role producenta kluczowych débr?>2,

W 1815 r., w wyniku ustalen Kongresu Wiedenskiego, ziemie Polski Srodkowej staly
si¢ czescig Krolestwa Polskiego zaleznego od Rosji i potaczonego z nig unig personalng. W
granicach tzw. Kongreséwki nie znalazta si¢, pozostala w granicach Krolestwa Prus,

Wielkopolska, petnigca od XVII wieku funkcje zaplecza produkeji sukienniczej w Polsce.

230 Por.: O. Sosnowski, Powstanie, uktad i cechy charakterystyczne sieci ulicznej na obszarze Wielkiej Warszawy,
Warszawa 1930, s. 28-30.

1P A. Gomy, op. cit., s. 14-15.

252 W, Ostrowski, Swietna karta..., s. 16.
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Nowy przebieg granic oraz izolacja celna Rosji od krajow zachodnich sprawila, ze na
omawianym obszarze powstaly dogodne warunki dla rozwoju rodzimego przemyshtu, a
szczegblnie produkcji sukna®?. Lokalny protekcjonizm wynikajacy z wysokich cel
wwozowych, otwarcie na rynki wschodnie oraz slabe jeszcze uprzemystowienie Imperium
Rosyjskiego byly czynnikami, na ktorych swdj plan uprzemystowienia Krélestwa Polskiego
opieral prezes Komisji Rzadowej Przychodow i Skarbu - ksigze Ksawery Drucki-Lubecki,

254 Wactaw Ostrowski wskazywal w 1949 roku, ze

ktory peit ta funkcje od 1821 roku
przygraniczne obszary wojewodztw kaliskiego 1 mazowieckiego posiadaty tatwy dostep do
wyspecjalizowanych rzemie$lnikow z Wielkopolski 1 krajow niemieckich. Tego samego
mechanizmu dopatrywal si¢ we wczesniejszej emigracji po wojnie trzydziestoletniej
sukiennikéw czeskich i $laskich do miast przygranicznych Rzeczpospolitej, zwlaszcza na
terenie Wielkopolski. Wedlug Ostrowskiego, poza gwarantowanymi przez prywatnych
wiascicieli ziemskich 1 rzad korzystnymi warunkami ekonomicznymi, dodatkowym
czynnikiem wplywajacym korzystnie na che¢ osiedlania si¢ na terenach centralnej Polski przez
zagranicznych sukiennikdw, bylo réwniez istniejace dotychczasowe osadnictwo niemieckie?>.

Kolejng inicjatywng prywatng zwigzang z utworzeniem osady sukienniczej byt
Aleksandrow, zalozony pomiedzy 1816 a 1818 rokiem na terenach wsi Bruzyca i Wierzbno
przez Rafala Bratoszewskiego, sedziego pokoju powiatu orlowskiego®>®. Osade
charakteryzowatla wysoka regularno$¢ planu, rozmierzonego w obrebie skrzyzowania traktow
taczacych Leczyce z Lodzig i Zgierz z Lutomierskiem, mozliwa dzigki dotychczas stabemu
zagospodarowaniu terenu. Na planie Bernarda Schuttenbacha z 1821 roku, dwie gltéwne
przestrzenie miasteczka - kwadratowy, reprezentacyjny rynek z wydzielonym szpalerami
drzew skwerem oraz targowisko zlokalizowane zostaly po dwodch stronach skrzyzowania
wspomnianych wczesniej traktow. Dzialki mieszkalne usytutlowane zostaly gléwnie przy rynku
oraz uliczkach poprzecznych do drogi Lutomiersk-Zgierz, a w oddaleniu od niego wytyczono
dziatki rolnicze. W potudniowym narozniku rynku wyznaczono niewielki, prostokatny placyk,
przy ktoérym zlokalizowany zostal kosciol katolicki oraz zajazd. W podzZniejszych latach
zbudowano przy nim réwniez jatki (1829), a w nieznacznym oddaleniu, juz przy samym rynku,

ratusz (1824)%7. W 1828 roku, w pétnocnym narozniku rynku powstat koscidt ewangelicki®*®,

253 W. Ostrowski, Swietna karta..., s. 23-33; G. Missalowa, op. cit., s.15-16.

254 W Ostrowski, Swietna karta..., s. 16.

255 Ibidem, s. 23-33.

236 H. Tukaj, J. Wrobel, Aleksandréw £édzki. Zarys dziejow 1816-1948, Aleksandrow 1992, s. 7.
257 Ibidem, s. 11-14.

258 Ibidem.
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Cmentarz zlokalizowany zostat w oddaleniu od centrum, co wazne, zatozono rowniez rezerwe
gruntu, umozliwiajaca jego rozbudowe. Aleksandrow z pierwszych lat istnienia prezentuje si¢
jako miasteczko wzorcowe, na miar¢ ambicji jego wtasciciela. Posiadato uporzadkowany plan,
przestrzenie publiczne podzielone pod wzgledem funkcjonalnym, najwazniejsze obiekty
uzyteczno$ci publicznej w reprezentacyjnej szacie architektonicznej oraz odpowiednig
infrastrukture. Kompleksowo$¢ tego zatozenia zdecydowanie wyrdzniata je nie tylko na tle
starszych miejscowosci, ale nawet wérod innych osad sukienniczych?®.

Nastepng prywatng osadg byt Konstantynéw, ktéry zostat zatozony na gruntach wsi

260 Zatozeniu nadano,

Zabice Wielkie w 1821 r. przez Mikolaja Krzywica-Okotowicza
identyczng jak w Aleksandrowie, orientacj¢ regularnego uktadu ulic opartego o skrzyzowanie
traktow z Lodzi do Lutomierska oraz prowadzacej do miasta o poéinocy drogi ze Zgierza, ktora

na potudniu miasteczka odbijata prostopadle w kierunku Pabianic?¢!.

Obydwie drogi
krzyzowaty si¢ posrodku kwadratowego reprezentacyjnego placu, wpadajac do niego poprzez
srodki pierzei, co skutkowalo powstaniem czteropolowego uktadu rynku, jak w Nowym
Miescie w Zgierzu. Glowng o$§ komunikacyjng Konstantynowa stanowil pierwszy z
wymienionych traktéw i to przy nim, przy zachodnim krancu miasta, rozplanowany zostat drugi
plac - prostokatne targowisko, o znacznych rozmiarach okolo 12 ha, stuzace obstudze
jarmarkow. Ulice poprzeczne wzglgdem gltownej osi, tworzace dzi$ ortogonalny uktad
urbanistyczny miasta, zostaty wytyczone w kolejnych dekadach XIX wieku.

Osobng grupe stanowig osady rzadowe - Zgierz, £.6dz 1 Pabianice, lokowane w
istniejagcych miastach w pewnym oddaleniu od ich starych centr?®?. Pierwszym dokumentem,
ktory regulowat warunki osiedlania si¢ w nowych osadach byta tzw. umowa zgierska z 1821 r.
Dotyczyta ona rozplanowania Nowego Miasta w Zgierzu i stanowita nastgpnie podstawe dla
podobnych dokumentéw sporzadzanych dla innych osrodkéw sukienniczych - Lodzi, Dabia,
Przedcza i Gostynina®%’. Dokument dopuszczal mozliwoéé budowania nowych domoéw z
drewna na kamiennym fundamencie, jednak po wzniesieniu miejskiej cegielni nakazywat
budowe domow w catosci murowanych, przynajmniej przy gtéwnych ulicach i krytych
dach6éwka. Dla pierwszych osadnikéw drewno na budowe doméw mialo by¢ wydawane

bezptatnie z obszernych lasow rzadowych, a cena cegietl byta z gory okreslona. Gléwnym

29 M. Czochanski, G. Kowalski, op. cit., s. 214.

260 G. Missalowa, op. cit., s. 42.

261 S, Ciesielska, D. Rycerz, M. Pabich, op. cit. s. 96-97.

262 H. Jaworowski, £6d#, [w:] Zabytki urbanistyki i architektury w Polsce. Odbudowa i konserwacja- miasta
historyczne, Warszawa 1986, s. 307-308.

263 Archiwum Panstwowe w Lodzi, Akta miasta Lodzi, sygn. 5397a, k. 14 — 19, kopia. Wyd. M.Bandurka, Zrédfa
do historii przemystu widkienniczego okregu todzkiego w XIX w., s. 28-35.
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inicjatorem dziatan rzadu krélestwa w zakresie tworzenia osad rgkodzielniczych byt Rajmund
Rembielinski, prezes komisji wojewodztwa mazowieckiego, a takze wlasciciel m.in.
miasteczka Kro$niewice. Wykorzystat on, korzystne w nowych warunkach komunikacyjnie,
potozenie okolic L.odzi, a takze dostepnos¢ sieci rzek koniecznych w procesie produkcji np. do
napedzania foluszy i1 farbiarni. Istotnym czynnikiem byl rowniez dostatek koniecznego do

64, Dzigki dziataniom

budowy drewna, zapewnionego przez geste zalesienie regionu?
Remblielinskiego, mozliwe byto sformalizowanie procesu zakladania osad oraz wlaczenie
rzadu krajowego w procesy zapoczatkowane juz na tym terenie przez prywatnych wiascicieli
ziemskich.

W obrebie planu, nowe miasta w Zgierzu i Lodzi wykazuja duze podobienstwa i opieraja
si¢ na podobnych zatozeniach jak powstate w latach wczesniejszych prywatne osady. Centra
nowych o$rodkéw stanowily foremne rynki - w Zgierzu kwadratowy, w Lodzi odémioboczny,
na ktore gléwne ulice wpadaly w $rodkach pierzei i przecinaty si¢ w centralnym punkcie
rynkdw. Ponownie w sasiedztwie gtownych placow oraz drég stanowigcych osie uktadu
wytyczano dzialki pod zabudowg mieszkalng oraz gospodarcza, za§ w ich sasiedztwie
rozparcelowywano grunty dla osadnikow pod uprawe roli. Uktadowi urbanistycznemu Nowego
Miasta w Pabianicach z 1823 r. brakuje symetrycznosci wczesniejszych dwoch osad. Bloki
zabudowy zamkni¢to w obszarze zblizonym do prostokata, a centrum ukladu stanowit
kwadratowy plac potaczony z gldéwna, poszerzong arterig biegnaca przez most na rzece
Dobrzynce do starego miasta. Regularnie rozmierzone dziatki ogrodowe otaczaja obszar
zabudowy z trzech stron. We wszystkich przypadkach gltowna o§ komunikacyjna ukladu
stanowi droga 1aczaca rynek nowej osady z rynkiem lokacyjnym istniejgcego miasta.

Domy wznoszone byty wedlug projektoéw typowych lub okre§lonych wzorcow, a
osadnik mial obowigzek zabudowa¢ dziatke w przeciaggu 2 lat zgodnie z projektem
zatwierdzonym przez Rembielinskiego®®. Czes¢ doméw byta budowana przez sam rzad i
udostgpniana osadnikom do zamieszkania, w zamian za oplate¢ podlegajaca uiszczeniu po
ustalonym okresie zwolnienia z czynszow. Wbrew regulacjom, w wigkszo$ci wymienionych
miasteczek przewazaty konstrukcje drewniane domoéw, nie udalo si¢ tez realizowaé postulatu
obowigzkowego krycia ich dachéwka i powszechnie stosowano gonty. We wszystkich osadach
sukienniczych, zardowno prywatnych, jak i rzadowych, obserwowa¢ mozna pewien jednolity

typ budynku sukienniczego z dachem naczétkowym lub dwuspadowym, o nieparzystej liczbie

264 W . Ostrowski, Swietna karta..., s. 34-38.
265 1. Poptawska, Architektura, [w:] Zgierz. Dzieje miasta do 1988 roku, red. R. Rosin, £6dz, Zgierz 1995, s.
589-591; W. Ostrowski, Swietna karta..., s. 59-63.
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osi elewacji 1 wejsciem w osi sSrodkowej. Dostep do wnetrza dziatki mozliwy byt przez przejazd
z boku domu, a we wszystkich osadach powszechny byl nowoczesny na owe czasy kalenicowy
uktad zabudowy, w Krolestwie Kongresowym odgornie juz nakazany?®. Szczegolnie pod
katem formy architektonicznej wyroznialy si¢ domy zgierskie, z ktorych czgs¢ posiadata na
centralnej osi wystawki zwienczone trojkatnymi naczotkami, wsparte na parach skromnie
dekorowanych snycersko stupow. Typy doméw z wystawka pojawig si¢ w wigkszosci
wymienianych wcze$niej osad, zarbwno w obiektach murowanych, jak i drewnianych, ale w
Zgierzu byty zdecydowanie powszechniejsze. Archetyp domu sukienniczego oparty jest na
propozycjach pruskiego budowniczego Davida Gilly’ego 1 realizacjach z terenu
Brandenburgii’®’. W opinii badaczy, taki rodzaj architektury odpowiadal wymaganiom
osadnikéw oraz zatozycieli osad prywatnych i wladz panstwowych. Typowy dom sukienniczy
byl parterowy, wznoszony w powszechnie znanych konstrukcjach ciesielskich, np. zrebowych,
sumikowo-tatkowych i przystupowych, z fatwo dostgpnego drewna, kryty gontem, rzadziej
murowany lub kryty dachéwka. Zabudowa o takich zatozeniach byla stosunkowo tania, prosta
i funkcjonalna, a przy tym nowoczesna pod wzgledem ukladu zabudowy. Zgodna z
najnowszymi tendencjami byta rowniez klasycystyczna forma architektoniczna domow,
przejawiajaca si¢ w zastosowaniu rozwigzan na$ladujacych portyki kolumnowe 1
rozbudowanych gzymsow wienczacych elewacje oraz naczétki wystawek. W zestawieniu z
dominantami w postaci obiektow sakralnych oraz uzytecznosci publicznej, roéwniez
wznoszonych wedlug klasycystycznych wzorcow, osady tkackie stanowily dzieto spdjne
estetycznie 1 uporzadkowane w zakresie planu oraz tresci architektoniczne;.
Dziewigtnastowieczne osady sukiennicze wprowadzity nowa jako$¢ urbanistyczng do
obszaru regionu t6dzkiego. Nowe lokacje doprowadzily do zagospodarowania zalesionych i
stabo rozwinigtych dotychczas obszarow lesnych oraz odmienity krajobraz istniejacych miast
o metryce $redniowiecznej lub wczesno nowozytnej. Olbrzymi kontrast widoczny jest w
rzagdowych miastach przemystowych, gdzie na jednym dokumencie widoczne sg chaotyczne i
zdegradowane plany dawnych miast o jeszcze sredniowiecznym rodowodzie oraz racjonalnie i
regularnie rozplanowane nowe osiedla. Jako jeden z najbardziej obrazowych przyktadow takiej
sytuacji mozna uzna¢ plan Zgierza z 1823 r. W osadach r¢kodzielniczych obserwowalny jest

czytelny, jasno okre§lony plan, réwnomierna parcelacja terenu i jasno okreslone zasady

266 K. Dumata, Przemiany przestrzenne miast i rozwdj osiedli przemystowych w Krélestwie Polskim w latach 1831-
1869, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1974, s. 49.

267 P, Lodzinski, Osada sukiennicza XIX wieku jako przyklad oszczednych rozwigzan w architekturze i urbanistyce,
,,Czasopismo Techniczne. Architektura” 2010, r. 107, z. 6-A/1, s. 275-277.
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lokalizacji domoéw oraz obiektow dominujacych przestrzen. W okresie uprzemystawiania
centralnej polski doszto do przerwania zastoju urbanistycznego w regionie, nasilajacego si¢ od
ostabnigcia intensywnosci akcji lokacji miast na prawie niemieckim trwajacej do XV wieku.

Odmiana nastgpita nie tylko na poziomie planu, ale takze architektury. W obrazie miasta
przedrozbiorowego regionu todzkiego dominowaly domy o réznorodnych uktadach,
konstrukcji oraz formach dachéw, kryte w wigkszosci strzecha, utrzymujace wzglednie linie
zabudowy jedynie w obrgbie $redniowiecznych rynkow. Dominanty istniejagcych miasteczek
stanowity murowane ko$cioly gotyckie, rzadziej nowozytne lub drewniane o formach
barokowych, rzadziej pojawialy si¢ ratusze lub powazniejsza architektura monumentalna t;.
XVI wieczny dwor kapituty krakowskiej w Pabianicach. Nowe osady wypelniata zabudowa
mieszkalna wznoszona wedlug ogdlnie przyjetych standardéw, zapewniajacych jakosé
estetyczng oraz pewne bezpieczenstwo pozarowe. Powszechnie pojawily si¢ obiekty o
jednorodnej klasycystycznej stylistyce, co dotychczas nie mialo na omawianym terenie
precedensu.

Osady rzadowe i przedsigwzigcia prywatne posiadaty pewne wspdlne cechy, ale byty
tez zréznicowane pod wzgledem uktadow urbanistycznych 1 przyjetych rozwigzan
planistycznych. Przedsiewziecia te stanowily kontynuacje dotychczasowego kierunku
przemian urbanistycznych konca XVIII wieku 1 okresu rzagdow pruskich, ale cechowaly si¢ przy
tym wieksza dojrzatos$cig na poziomie organizacyjnym oraz wigksza skalg. Regularne, prawie
ortogonalne plany zatozeniu umozliwialy w przyszio$ci rozbudowe miasta, co obecnie
szczegllnie czytelne jest w planie Lodzi. Przyjete rozwigzania planistyczne cechowata
regularnos¢ 1 prostota oraz funkcjonalizm, charakterystyczne dla najstarszych koncepcji
urbanistycznych np. uktadu hipodamejskiego, czy rzymskiego castrum. Forma placow
miejskich 1 podej$cie do projektowania glownych arterii ma ponadto swoje korzenie w
francuskiej mys$li urbanistycznej XVII wieku 1 pdzniejszej, a takze dlugiej tradycji uktadow

centralnych?®®

. W poczatkowym okresie lat 1815-1830 cechg szczegolnie wyrdzniajacg nowe
osady byto uporzadkowanie 1 schludno$¢ zabudowy mieszkalnej, ktora ozdabiaty
klasycystyczne obiekty uzytecznos$ci publicznej, takie jak ratusze, koscioty katolickie i
protestanckie oraz jatki.

Okres pomyS$lnego ,rozruchu” produkcji sukienniczej w os$rodku todzkim zostat
przerwany przez porazke powstania listopadowego. W ramach represji Rosja wprowadzita

bariery celne pomigdzy Krolestwem Polskim, a Imperium, co doprowadzito do odcigcia

268 W Ostrowski, Swietna karta..., s. 59-60.
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rozrastajacych si¢ osad tkackich od gltownych rynkow zbytu dla produktow Inianych i
welnianych - rosyjskiego i chifiskiego?®®. Do tej pory wrecz $cigajace sie na wzrost liczby
mieszkancow osady dotkneta stagnacja, a czg$¢ rzemieslnikow zmuszona bylo opuscicé
niedawno zasiedlone miasteczka. Najludniejszy poczatkowo Ozorkow, a nastepnie Zgierz,
zaczeta wyprzedza¢ Lodz, ktora dzieki podjetym wczesniej decyzjom Rembielinskiego
najlepiej obronita si¢ przed konsekwencjami gospodarczymi przegranego powstania. Oprocz
Nowego Miasta w Lodzi wytyczono wkrétce rowniez Osade Lodke, w ktorej rzemieslnicy mieli
zajmowac si¢ produkcjg produktow Inianych, a pdzniej takze przetworstwem baweiny.
Kluczowe byto rowniez rozparcelowanie terenow posiadel fabrycznych przeznaczonych pod
budowe fabryk napedzanych maszynami parowymi?’’. Dominujaca pozycje Lodzi na tle
pozostalych miast i rozwoju przemystu, podtrzymata budowa potaczenia kolejowego w roku
1865 r.2’! Pozostate osady, takie jak Ozorkéw czy Aleksandrow, takie polaczenia otrzymaty
duzo pdzniej, lub nie wybudowano ich wcale. Do waznych inwestycji infrastrukturalnych
nalezala rowniez budowa nowych bitych drég, zwlaszcza tzw. traktu fabrycznego taczacego
Kalisz z Warszawg, przebiegajacego przez Lowicz, Strykow, Zgierz, £.0dz (przez odgalezienie
od traktu gldwnego), Pabianice, Lask 1 Sieradz. Bezposrednio poza regionem 16dzkim, do roli
istotniejszych miast przemystowych urosty w XIX wieku Tomaszow oraz Zdunska Wola,
roOwniez opierajac si¢ na produkcji sukna. W czesci pozostatych miast rzadowych np. Leczycy,
Rawie, Skierniewicach, Przedborzu, Wieluniu i Uniejowie rowniez probowano lokowa¢ osady
rekodzielnicze lub manufaktury, lecz bez dhugotrwatego efektu®’>. W Sieradzu w 1823 r.
otwarto jedng z pierwszych w Krolestwie Polskim fabryk napedzanych maszyna parowa -

przedzalni¢ sukna Harrera®”

. We wszystkich wymienionych miastach, popowstaniowe bariery
celne doprowadzity do znacznego zahamowania produkcji 1 przez to do stagnacji miast na
kolejne kilkadziesiat lat. Wszelkie inicjatywy rzadowe i prywatne w zakresie urzadzania miast
zostaly wstrzymane przez zniesienie znacznej czg¢sci autonomii Krolestwa Polskiego 1
zastepowanie wtadz lokalnych urzgdnikami wybieranymi przez wladze carskie. Po powstaniu
przemianowano réwniez dotychczasowe wojewodztwa na gubernie. W 1845 r. potaczono
dotychczasowe gubernie mazowiecka i kaliska, ktére utworzyty zamiast tego duza gubernig

warszawska?’,

269 Tbidem, s. 82.

270 Ibidem, s. 82-84.

27! Ibidem, 82.

272 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 146.

273 Miasta Polskie w tysigcleciu cz. II, red. W. Kalinowski, s. 82-84, 93-94.
274 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 147-148.
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Powstanie listopadowe mozna uzna¢ za jedng z cezur czasowych w historii miast
regionu Polski Srodkowej, gdyz skutki represji byty dla nich odczuwalne przez kolejne 30 lat.
Do wazniejszych wydarzen, ktore wptynely na dynamike wzrostu miast w regionie w okresie
miedzypowstaniowym byta budowa linii kolei Warszawsko-Wiedenskiej w 1845 r., dzigki
czemu na znaczeniu zyskaly pierwsze miasta z nig potgczone - Skierniewice oraz Piotrkéw. W
latach 60. XIX w. z potaczen skorzystata rowniez £.6dz oraz Kutno i Lowicz, a takze wowczas
jeszcze wies - Koluszki?”.

W drugiej potowie XIX wieku, miasta Krélestwa Polskiego wchodzity w kluczowa faze
rewolucji przemystowe;j. Byt to okres trudny do jednoznacznej oceny. Dotkliwa fala represji po
powstaniu styczniowym miata miejsce w okresie intensyfikacji urbanizacji i uprzemystowienia
catego kraju 1 nie byla w stanie ograniczy¢ tych proceséw, a w niektorych aspektach wrecz ja
napedzala. Resztki autonomii Krolestwa Polskiego likwidowano od 1864 r. przez Komitet
Urzadzajacy powotany przez administracje rosyjska. W 1866 r. wprowadzono nowy podziat
administracyjny guberni i na omawianym terenie wyznaczono nowa, ze stolicag w Piotrkowie?’®.
Administracyjny awans Piotrkowa, podyktowany byt utrwalonymi tradycjami miejskosci tego
ofrodka oraz statl si¢ czynnikiem skutecznie stymulujacym jego rozwo6j w kolejnych
dziesigcioleciach. W tym samym roku ukazem carskim doszto do likwidacji stosunkéw
dominalnych pomiedzy mieszkancami, a wlascicielami miast prywatnych. Reforma z 1866 r.
zniosta pozostatosci feudalnych stosunkéw wtasnosciowych w miastach Kroélestwa Polskiego,
przeksztalcajac mieszczan w petnoprawnych wiascicieli uzytkowanych nieruchomosci 1
konczac zalezno$¢ wielu osrodkéw od ich dotychczasowych wiascicieli prywatnych lub
koscielnych. Stanowila ona jeden z najwazniejszych elementow modernizacji ustroju

277

miejskiego w okresie popowstaniowym~’’. Waznym wydarzeniem, ktore spowodowato naptyw

duzych mas ludnos$ci do najlepiej rozwijajacych si¢ miast bylo rowniez uwtaszczenie chtopdéw
wprowadzone dekretem z 1864 roku®’®.

Komitet Urzadzajacy w latach 1869—1870 przeprowadzit kolejng reforme miast. Jej
celem bylo ograniczenie liczby miejscowosci posiadajacych status miasta poprzez pozbawienie
praw miejskich tych osrodkéw, ktére uznano za zbyt male, stabe gospodarczo lub pozbawione

perspektyw rozwoju. Minister spraw wewnetrznych Aleksander Timaszow postulowatl, aby

275 Koluszki funkcjonowaty poczatkowo jako osada kolejowa, ale dzieki rozbudowie wezta oraz infrastruktury
zyskaly na znaczeniu w XX wieku i otrzymaty prawa miejskie w 1949 r., stajac si¢ najmtodszym miastem we
wspotczesnym wojewodztwie todzkim. Miasta Polskie w tysigcleciu, s. 47-48.

276 M. Nietyksza, Rozwdj miast i aglomeracji miejsko-przemystowych w Krélestwie Polskim. 1865-1914,
Warszawa 1986, s. 30.

277 Ibidem, s. 30-46.

278 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 148.
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status miasta zachowywaty jedynie miejscowosci spetniajgce okreslone warunki dotyczace
liczby mieszkancéw, wysokosci dochodéw miejskich lub warto$ci majatku nieruchomego.
Ostatecznie za podstawowe kryterium uznano liczb¢ ludnos$ci, uznajac, ze rzeczywistym
potrzebom Kroélestwa odpowiadataby znacznie mniejsza liczba miast niz dotychczas. W
wyniku reformy prawa miejskie utracito 336 sposrod okoto 452 miast istniejgcych wczesniej w
Kroélestwie Polskim. Pozostawiono jedynie 116 miast, a reszt¢ miejscowosci przeksztatcono w
osady podporzadkowane administracji gminnej. Reforma objeta przede wszystkim niewielkie
miasteczka o dominujacej funkcji rolniczej, ale rowniez czes¢ milodych osrodkow
przemystowych, ktére nie osiagnety jeszcze odpowiedniego poziomu rozwoju gospodarczego.

Wiadze rosyjskie uzasadnialy reforme argumentem, ze wiele matych miast nie réznito
si¢ w praktyce od wiekszych wsi 1 nie bylo w stanie samodzielnie utrzymywac administracji
miejskiej. Jednocze$nie deklarowano, zZe miejscowosci, ktore w przysztoSci osiagna
odpowiedni poziom rozwoju, beda mogly odzyska¢ prawa miejskie. Jak zauwaza Maria
Nietyksza, deklaracje te nie znalazly jednak potwierdzenia w praktyce. Nawet dynamicznie
rozwijajace si¢ osady przez dziesigciolecia nie odzyskiwaty utraconego statusu. Konsekwencje
reformy byly wielowymiarowe. Przede wszystkim nastgpila zasadnicza zmiana sytuacji
prawnej i administracyjnej setek miejscowosci. Osady zostaly podporzadkowane wladzom
gminnym, tracgc odrebnos$¢ ustrojowa charakterystyczng dla miast. Reformie towarzyszyto
roOwniez ograniczenie mozliwosci uczestnictwa mieszkancow w lokalnym zarzadzaniu, a
funkcjonowanie nowych jednostek dostosowywano do przepisOw obowigzujacych na
obszarach wiejskich. Skutki spoteczne reformy byly rownie istotne. W warunkach XIX-
wiecznego spoleczenstwa, w ktorym nadal silnie funkcjonowaty podzialty stanowe 1 zwigzane
Z nimi wyobrazenia o prestizu spolecznym, utrata praw miejskich byta czesto postrzegana jako
forma degradacji. Mieszkancy dawnych miast tracili nie tylko okreslone przywileje
administracyjne, lecz takze poczucie przynalezno$ci do wspolnoty miejskiej. Zdaniem
Nietykszy reforma mogla dzialta¢ hamujagco na rozwo6j wielu niewielkich o$rodkow,
ograniczajac ich atrakcyjnos$¢ gospodarcza i1 ostabiajgc lokalne aspiracje rozwojowe.

Reforma miast przeprowadzona w latach 1869—-1870 wywarla trwaly wplyw na sie¢
osadniczg Krolestwa Polskiego. W wielu regionach liczba miast zostala radykalnie
zmniejszona, a cze¢$¢ dawnych osrodkow miejskich odzyskata prawa miejskie dopiero po
odzyskaniu przez Polske niepodleglosci, w drugiej potowie XX wieku lub dopiero w czasach

h279

wspolczesnych””. Sytuacja miast w Krolestwie wymagata przeprowadzenia reformy ze

279 M. Nietyksza, op. cit., s. 46-93.
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wzgledu na postepujaca rustyfikacje, lecz dziatania podjete przez wtadze carskie miaty podtoze
polityczne i stanowily jedno z narzg¢dzi represji, przez co nie zostaty zrealizowane wedtug w
pehi adekwatnych i korzystnych kryteriow?*’. Mimo iz reforma jedynie formalnie potwierdzita
stopniowg zamian¢ wielu miejscowosci w osady, o charakterze bliskim wsiom, to jej
konsekwencje oduczytly rowniez miasteczka majgce przed soba perspektywy regulacji, uktadu
przestrzennego i rozwoju.

Druga potowa XIX wieku to okres waznych przemian réwniez na polu regulacji
istniejgcych miast oraz zmiany ich oblicza architektonicznego. Charakter krajobrazéw
kulturowych wigkszo$ci osrodkow jest efektem procesow, ktére zachodzity wlasnie w tym
czasie. Nowoczesne, czesto juz kilkupietrowe kamienice czynszowe w stylach historyzujacych
i eklektycznych, wille i patace fabrykantow oraz nowe ratusze i ko$cioty zaczgly sie czesciej
pojawia¢ zwlaszcza w najwigkszych miastach dzisiejszego wojewodztwa 16dzkiego m.in. w
Lodzi, Piotrkowie, Sieradzu, Leczycy, Kutnie, Zgierzu, Pabianicach, Radomsku®®!. Skala
przemian jakie zaszty w zabudowie miasteczek polskich na przestrzeni catego XIX wieku oraz
zanikanie tradycyjnych form budowlanych byto tematem dyskusji $rodowisk
architektonicznych jeszcze przed odzyskaniem niepodlegltosci. W 1915 roku Koto Architektéw
oraz Towarzystwo Opieki nad Zabytkami w Warszawie przygotowato wystawe tradycyjnej
polskiej architektury i budownictwa. We wstepie do albumu ,,Wie$ 1 miasteczko” wydanego w
1916 roku przez TONZ, Juliusz Klos podkreslat jak istotnie zmienit repertuar form i technik
budowlanych od czaséw przedrozbiorowych?®?. Nurt refleksji nad dawng rodzima architekturg
stat si¢ przyczynkiem do opracowania réznych odmian polskich stylow narodowych,
inhibitowanych dzietami baroku 1 renesansu. Stopien zlozonosci przemian przestrzennych 1
architektonicznych w poszczegdlnych miastach jest tak duzy, ze wykracza poza zakres
niniejszego rozdziatu. Z punktu widzenia niniejszej rozprawy dalsze najwazniejsze zmiany w

zakresie miast 1 administracji dotycza podziatow terytorialnych w XX wieku.

280 K. Dumata, Rustyfikacja oblicza matych miast w Krélestwie Polskim (do 1914 roku), [w:] Miasto z widokiem
na wies. Materiaty sesji naukowej Warszawa, 22-23 maja 1997, red. B. Wierzbicka, Warszawa 1998, s. 37-42.
281 pierwszym opracowaniem procesOw urbanizacyjnych zachodzacych w Krolestwie Polskim od drugiej potowy
XIX wieku, osadzonym przede wszystkim w perspektywie historii architektury i urbanistyki, jest praca Makarego
Gorzynskiego. Publikacja ta ukazala si¢ stosunkowo niedawno, juz w trakcie przygotowywania niniejszej
rozprawy. Wczesniejsze badania koncentrowaty si¢ natomiast gtdéwnie na aspektach historycznych, gospodarczych
oraz spolecznych rozwoju miast, po$wigcajac znacznie mniej uwagi ich przemianom przestrzennym i
architektonicznym oraz ich ramom formalno-prawnym. Zob. M. Goérzynski, op. cit.

82 Wies i miasteczko. Materialy do architektury polskiej, t. 1, Warszawa 1916, wstep.
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2.7 Podzialy administracyjne w XX wieku - powstanie wojewodztwa lodzkiego

Gwaltowne wydarzenia polityczne rozgrywajace si¢ od konca XVIII wieku do roku
1945 wigzaly si¢ z czgstymi zmianami koncepcji wewngtrznego podziatu kraju, w tym takze
obszaru dzisiejszego wojewodztwa 1ddzkiego. Przedrozbiorowe wojewodztwa sieradzkie i
teczyckie, w XIX wieku przestaty istnie¢ i1 zostaty zastgpione innymi jednostkami w granicach
Krolestwa Prus, a nastgpnie w Ksiestwie Warszawskim oraz kongresowym Krolestwie
Polskim.

Pierwsze wojewodztwo todzkie zostato utworzone w 1919 r., po odzyskaniu przez
Polsk¢ niepodlegto$ci. Powstato ono z potaczenia terenéw dawnych guberni kaliskiej i
piotrkowskiej, przy czym jego granice w duzym stopniu odzwierciedlaly jeszcze podziaty
uksztattowane w okresie zaboréw. W sklad wojewodztwa weszty powiaty wielunski, sieradzki,
teczycki, turecki, kaliski, kolski, koninski, stupecki, taski, 16dzki, brzezinski, piotrkowski i
radomszczanski, natomiast powiaty kutnowski, towicki, skierniewicki i rawski pozostaly w
wojewodztwie warszawskim. 10dz po raz pierwszy uzyskata range stolicy wojewodztwa
odpowiadajacego znaczeniu miasta jako glownego osrodka regionu. Istotne zmiany
wprowadzono w 1938 r., kiedy dokonano korekty granic wojewddztw. Od wojewddztwa
todzkiego odtaczono pie¢ zachodnich powiatéw: kaliski, kolski, turecki, koninski i stupecki,
ktore weszty w sklad wojewddztwa poznanskiego. Jednoczesnie do wojewddztwa todzkiego
przytaczono powiaty kutnowski, lowicki, skierniewicki 1 rawski z wojewodztwa
warszawskiego oraz powiat opoczynski z wojewoddztwa kieleckiego. Po II wojnie $wiatowej
wojewodztwo todzkie zostato odtworzone w granicach zblizonych do tych obowigzujacych od
1938 r. W 1950 r. odlaczono od niego jednak powiaty opoczynski i1 konecki wraz z gming
Koniecpol, ktore wlaczono do wojewodztwa kieleckiego. W potowie lat pigcdziesigtych
przeprowadzono rowniez zmiany wewngtrzne, tworzac nowe powiaty: belchatowski,
pajeczanski, wieruszowski 1 poddebicki. Do tego ostatniego przytaczono takze gmine Uniejow,
wczesniej nalezacg do wojewddztwa poznanskiego. Najwieksza zmiang przyniosta reforma
administracyjna z 1975 r., w wyniku ktorej zlikwidowano powiaty oraz zastgpiono
dotychczasowe duze wojewddztwa 49 mniejszymi. Dotychczasowy region todzki zostat
podzielony pomigdzy kilka wojewodztw, przede wszystkim 16dzkie miejskie, sieradzkie,
piotrkowskie i skierniewickie, a jego peryferyjne czgséci znalazty si¢ rowniez w wojewodztwach

kaliskim, koninskim, ptockim i czestochowskim?33.

283 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 156- 158.
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Reforma ta doprowadzita do rozbicia dotychczasowej spdjnosci administracyjnej
regionu, ale miata ogromne znaczenie dla administracji konserwatorskiej, ktéra zostala
podzielona pomigdzy nowe wiadze wojewddzkie. Dla ochrony konserwatorskiej w t6dzkim
podzial ten miat ogromne znaczenie, a jego skutki odczuwalne sg do dzisiaj, gdyz w latach 60.
1 70. XX wieku przeprowadzono reformy sytemu ochrony zabytkow i wiele obiektéw byto
wpisywanych do rejestru zabytkow wilasnie w tym okresie. R6zna praktyka konserwatorska w
poszczegolnych wojewddztwach na lata utrwalita strategie 1 kierunki dziatan urzgdéw ochrony
zabytkow w Polsce Srodkowej i dzisiejszym wojewddztwie 1odzkim.

Obecne wojewodztwo t6dzkie zostato utworzone w wyniku reformy administracyjnej z
1 stycznia 1999 r. Powstato ono przez potaczenie wigkszosci terenow dawnych wojewddztw
todzkiego, sieradzkiego, piotrkowskiego i skierniewickiego. Jednoczesnie przywrocono
trojstopniowy podziat administracyjny panstwa, obejmujacy wojewodztwa, powiaty i gminy.
W wyniku reformy odtworzono cz¢$§¢ dawnych powiatow oraz utworzono nowe jednostki,
m.in. powiaty pabianicki, zdufiskowolski, zgierski i 16dzki wschodni***. Wspétczesny ksztalt
wojewodztwa 1odzkiego jest w znacznym stopniu zblizony do granic wojewodztwa
funkcjonujacego po reformie z 1938 r. 1 obejmuje wigksza czg$¢ historycznych ziem sieradzkiej
teczyckiej 1 wielunskiej, bez powiatu ostrzeszowskiego, koneckiego, okolic Turku i Klodawy.
W granicach wojewodztwa znalazly si¢ rowniez fragmenty Mazowsza, z wazniejszymi
miastami Lowiczem, Skierniewicami, Rawag Mazowieckg 1 Kutnem, oraz zapiliczanskie

terytoria Matopolski z Opocznem.

284 M. Koter, Historyczno-geograficzne..., s. 158-159.
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18. Mapa wojewddziwa leczyckiego z 1793 r. autorstwa Karola de Pertheesa. Zrédio: AGAD, AK 96 (Zb. SA 12).
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19.

Odrys planu Wielunia z 1799 r. Zrédlo: https://rcin.org. pl/igipz/dlibra/publication/12157/edition/9162/content
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27. Plan kolonii pruskiej Neu Sulzfeld (Nowosolna) z 1803 r. Zrédlo: hitp://agadd2.home.net.pl/metrykalia/402/album/287-

15/index.html
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28. Plan Starego i Nowego Miasta w Zgierzu z 1821 r. APL, sygn. 39/609/0/-/99.




29. Plan Kutna ok. pol. XIX w. Zrédlo: AGAD, sygn. 1/402/0/-/302-46.
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30. Plan sytuacyjny Ogrodow Sukienniczych Nowego Miasta w £odzi z 1823 r. Zrédio:
http://agadd2.home.net.pl/metrykalia/402/album/48-14/index.html
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31. Niezrealizowany plan przebudowy Strykowa z 1809 r. Zrédlo: APE, sygn. 39/609/0/-/405.
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32. Plan Piotrkowa z 1882 r. Zrédlo: hitps://www.szukajwarchiwach.gov.pl/skan/-

/skan/a8322¢78¢22b52f706e4fd956d85ea99falb722eaeb53e7al2a9bd5 1554deSbdS
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34. Kolegiata w Tumie na widoku K. Stronczyriskiego z pol. XIX w. Zrédlo:
Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkow w Krolestwie Polskim (1844-
1855). Tom III. Gubernia Warszawska.

33. Ruiny zamku w Eeczycy na widoku K. Stronczyiskiego z pol. XIX w. Zrédio:
Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkow w Krolestwie Polskim (1844-
1855). Tom Ill. Gubernia Warszawska.
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KALISKIE, pow. brzezinski.
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7L JEZOW, DOM Z RYSIAML
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35. Stare do w Jezowie, Zrédilo: Wies i miasteczko, t. I.
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37. Ratusz i kosciot ewangelicki na rynku Nowego Miasta w Lodzi z publikacji Oskara Flatta ,, Opis miasta Lodzi pod
wzgledem historycznym, statystycznym i przemystowym” z 1853 r.
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38. Zabudowa ulicy Dlugiej w Zgierzu w 1901 r. Fot. B. Wilkoszewski. Zrédlo: https://polska-org.pl/7706227 foto. html
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STACYA'DROGE ZELAZNET W KUTNTE (Rysowol nutaey  Aleksundrowie.

39.8tacja kolei w Kutnie w 1862 r. Zrédlo: ,, Tygodnik Ilustrowany” 1862, nr 134.
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CZESC I1. PROJEKT WDROZENIA I IMPLEMENTACJA

Rozdzial 3. Wstepne koncepcje wdrozenia

Poczatkowe zatozenia wdrozenia, o charakterze wyjSciowym zostaly nakreslone na
etapie formutowania tre$ci wniosku o przyznanie finasowania projektu oraz w trakcie rekrutacji
do Szkoty Doktorskiej Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Lodzkiego (SDNH UL). Od
samego poczatku jako gltéwny przedmiot badan wskazywana byla przeze mnie relacja
pomiedzy zabytkiem, w tym przypadku miastem historycznym, a interesariuszami
zaangazowanymi w procesy jego ochrony, czyli stuzbami konserwatorskimi, mieszkancami i
wladzami miast. Jako kluczowy element wptywajacy na specyfike zabytkow urbanistyki
wskazywatem wowczas immanentng konieczno$¢ dostosowywania si¢ do zmieniajacych sig¢
warunkow zycia. Wynika to ze ztozonego charakteru takich zespoldw i wielosktadnikowe;j
konstrukcji ich wartosci zabytkowej, na ktora sktadaja si¢ funkcjonujace uklady przestrzenne
miejskich organizmow i wypelniajace je liczne obiekty architektury, wykorzystywane w
ramach zréznicowanych funkcji. Ztozony uktad relacji pomiedzy tym co konserwatorsko
niezmienne, czyli wzglgdnie mozliwe do utrzymania w jednolitej formie i materii, a tym co
wymaga regularnego dostosowywania i zmiany, powoduje, ze miasto 1 miasteczko zabytkowe
nigdy nie jest mozliwe do ,,zakonserwowania”. Jest to daleki od stabilno$ci zywy, dynamicznie
zmieniajacy si¢ organizm reagujacy na ztozone bodzce ekonomiczne i spoteczne. Te czynniki
powoduja, ze w stosunku do miast historycznych stosowany jest inny aparat pojeciowy niz w
przypadku pojedynczych budynkoéw lub zabytkéw ruchomych. Uktady urbanistyczne nie tyle
poddaja si¢ konserwacji, lecz podlegaja rewaloryzacji 1 rewitalizacji. Réwniez pojecie
»organizm miejski” oddaje zmienno$¢ miast. Z tych cech wynika konieczno$¢ dostosowania
stosowanych narzedzi oraz ciggta kalibracji spojrzenia na procesy przemian ocenianych przez
konserwatoréw zabytkoéw, ktorzy w stosunku do indywidualnych obiektéw architektury
trwato$¢ 1 niezmiennos$¢ tradycyjnie uznajg za paradygmat.

Ujednolicone kryteria wartosciowania historycznych uktadéw urbanistycznych oraz
metody promocji wiedzy na ich temat uznatem za istotne narzg¢dzia, ktore wspieraja stuzby
konserwatorskim w identyfikowaniu oraz komunikowaniu spoteczenstwu o najcenniejszych
cech zabytkowych historycznych uktadéw urbanistycznych. Jednoczes$nie zwrocitem uwage na
potencjalnie pozytywny wpltyw tych dziatan na wspotprace pomiedzy organami ochrony
zabytkow, mieszkancami i wtadzami miast. Ta trojstronna relacja od wielu lat jest przedmiotem

rosngcego zainteresowania srodowisk naukowych i specjalistycznych zwigzanych z ochrong
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dziedzictwa, czego emanacjg sg zapisy aktow doktrynalnych takich jak Karta Waszyngtonska
czy Dokument z La Valetty?®.

Przystepnie przekazana wiedza o zamieszkiwanym miescie historycznym jest jednym z
czynnikéw wplywajacych na budowanie wspotodpowiedzialnosci mieszkancoéw za utrzymanie
jego wartosci. Skuteczna komunikacja 1 wspdlpraca pomiedzy interesariuszami wymaga, po
pierwsze jasnego zdefiniowania tych warto$ci, a po drugie zastosowania efektywnych metod
informowania o nich spoteczenstwa. Uktad urbanistyczny jest rodzajem zabytku, ktory jest
zawsze ogolnodostepnym, w przeciwienstwie do pojedynczego budynku, ktory moze pozostac
zamknigty dla postronnego widza lub zabytku ruchomego przechowanego na wystawie, w
magazynie muzeum lub pozostajacego w prywatnej kolekcji. Powszechno$¢ kontaktu odbiorcy
z miastem historycznym powoduje, ze interpretacji jego wartosci zabytkowych dokonuja
szersze grupy odbiorcow niz w przypadku innych kategorii zabytkow. Ocena walorow
estetycznych przestrzeni miejskiej zwykle nie wymaga specjalistycznej wiedzy 1
przygotowania. Wtasciwe przygotowanie merytoryczne bardziej kojarzy si¢ z procesem
wskazywania warto$ci zabytkowe;j i jej elementéw sktadowych. Instynktowna ocena znaczenia
zabytkowego sktadnikéw uktadu urbanistycznego wytacznie na podstawie indywidualnych
odczu¢ estetycznych jest szkodliwa z konserwatorskiego punktu widzenia, tym bardziej, ze
podlega cigglym zmianom, wynikajagcym z rozwoju spotecznego 1 kulturowego. Z tego powodu
szczegOlnie wazne jest dzielenie si¢ przez Srodowiska specjalistyczne narzedziami
pozwalajacymi odbiorcom na sprawniejsza interpretacj¢ przestrzeni historycznej. Jest to wrecz
niezbedne dla budowania wspolnego dialogu interesariuszy w procesach ochrony miast
zabytkowych.

Wiaczenie mieszkancow 1 wladz miast w proces ochrony zabytkowych przestrzeni
miejskich jest konieczne dla osiggnigcia ich odpowiedniej skuteczno$ci. Taka wspolpraca jest
korzystna dla organéw ochrony zabytkow, gdyz stanowi wsparcie w realizacji ustawowych
zadan, ale jej efekty stanowig korzy$¢ rowniez dla samych mieszkancow. Korzysc¢ ta przejawia
si¢ w kreowaniu przywigzania do miejsca zamieszania i jego historii, co moze mie¢ przetozenie
na kwestie spoteczne oraz gospodarcze. Co wigcej, oparcie rozwoju miasta na zachowanych
warto$ciach zabytkowych moze wptyna¢ na poprawe jego atrakcyjnos¢ dla turystow, z czego
korzy$ci ekonomiczne czerpig samorzady i mieszkancy. W dluzszej perspektywie moze to

rodzi¢ wigksze zrozumienie dla ochrony wybranych uktadow.

285 Patrz rozdziat 2.4.
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Poczatkowy stan wiedzy na temat zasobu zabytkdéw urbanistycznych w wojewddztwie
todzkim wymagat w toku prac badawczych doprecyzowania i opracowania z wykorzystaniem
jednolitych kryteriow. Wraz z postgpem prac na projektem istotnym zagadnieniem okazat si¢
stan badan oraz zasob dokumentacji konserwatorskiej dotyczacej opisywanych miast. Jest on
duzo obszerniejszy niz wskazywalo wstepne rozpoznania i co istotne, nie byto to zauwazalne
w codziennej pracy w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w £odzi%¢. W toku prac
nad wdrozeniem problem dysproporcji migedzy ilo$cig opracowan, a ich dostepnoscia stat si¢
jednym z wiodacych motywéw wdrozenia. Te ustalenia zdefiniowaty kierunek rozwoju

projektu, ktérego gldwnym celem stala si¢ systematyzacja wiedzy o miastach historycznych

oraz ich dalsze udostepnienie w formie materiatéw edukacyjnych i promocyjnych.

Etap I Etap II Etap III

1. Badania podstawowe: 1. Aktualizacja danych i | 1. Wykorzystanie informacji

e Badanie literatura wiedzy posiadanych przez | udost¢pnianych przez WUOZ

naukowej WwWUOZ; przez jednostki samorzadowe

e archiwalia 2. Wykorzystanie wiedzy | i organizacje zajmujace si¢

e badania terenowe na potrzeby aktualizacjii | promocja zabytkow.

e analiza obejmowania ochrona 2. Opracowanie wytycznych
poréwnawcza i konserwatorska; w oparciu o dotychczasowe
wartoéciowanie. 3. Systematyzowanie ,,baz | doSwiadczenia.

danych” i udost¢pnianie

ich.

40. Poczqtkowy schemat zalozen projektu wdrozeniowego

Rozdzial 4. Podstawowe zalozenia wdrozenia - kontekst i ramy wyznaczajgce granice
mozliwych dzialan

Celem czesci I niniejszej rozprawy bylto opisanie uwarunkowan, ktére stanowig tto
projektu, definiujgc obszar dziatan i jego specyfike. Zarys rozwoju ochrony konserwatorskiej
miast, wspotczesnie obowigzujacych mechanizmow prawnych oraz historii ksztattowania si¢

wojewddztwa todzkiego 1 jego sieci miejskiej stanowi podstawe dla zagadnien omawianych w

286 Przyktadem jest uzyskanic przez mnie dostepu do publikowanego syntetycznego opracowania

konserwatorskiego miast w wojewddztwie, ktorego brak sygnalizowalem na etapie rozpisywania projektu.
Ciesielska, D. Rycerz, M. Pabich, op. cit.
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dalszej czesci pracy. Przed rozpoczgciem pilotazu projekt wdrozenia przechodzit rozne etapy
rozwoju koncepcji, jednak jego ostateczna forma stanowit rozwinigcie poczatkowo przyjetych
zatozen.

W momencie rozpoczecia prac moj staz pracy w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony
Zabytkow w Lodzi wynosil niecaty rok, co sprawialo, ze wraz z uptywem czasu koncepcje
wdrozenia byly w naturalny spos6b wzbogacane o nabywane doswiadczenie zawodowe. Bylo
to bardzo istotne dla zmian sposobu postrzegania przez mnie poruszanej w pracy problematyki,
a takze spodziewanych efektéw koncowych i wnioskow z projektu, ktory stanowil zwienczenie
kilku lat pracy naukowej i1 zawodowej. Dzialalno§¢ w ramach urzedu umozliwita
przeprowadzenie, poza bezposrednimi badaniami ujetymi w metod¢ naukowa, kilkuset spraw
zwigzanych z ochrong zabytkow oraz licznych rozméw eksperckich zaréwno z
przedstawicielami §rodowiska pracownikow todzkiego urzedu, jak i jego klientoéw. Podstawe
projektu stanowily wiec zardwno ustalenia naukowe, jak 1 refleksja na temat doswiadczen z
codziennej pracy inspektora do spraw zabytkow nieruchomych, a takze inne dziatania
popularyzatorskie podejmowane rownolegle do wdrozenia. Pierwsze etapy prac koncepcyjnych
doprowadzity do zidentyfikowania mozliwych usprawnien w pracy urzedu i opracowania
podstawowych zatozen wdrozenia, ktore okazaly si¢ by¢ sluszne z perspektywy

przeprowadzonego pilotazu. Zalozenia te zostang przedstawione w kolejnych podrozdziatach.

4.1. Zalozenie wstepne: granice i warunki wdrozenia ograniczaja obowiazujace przepisy
prawa

Pomimo dyskusji toczonych przez srodowiska konserwatorskie na temat pozycji
wojewddzkich konserwatorow zabytkow w ramach struktur administracji panstwowej,
niezmienny pozostaje fakt, iz ramy dzialania organu wyznaczaja granice prawne, W
szczegllnos$ci cytowana juz Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami. W moim projekcie §wiadomie zrezygnowatem z projektowania 1 postulowania
rozwigzan wymagajacych wprowadzenia zmian w przepisach prawa lub organizacji systemu
ochrony zabytkéw, poniewaz do$wiadczenia praktyki administracyjnej wskazuja, ze procesy
legislacyjne sg dlugotrwate i pozostaja poza mozliwosciami oddzialywania pojedynczej
jednostki organizacyjnej, a co wigcej, znajduja si¢ poza obszarem specjalizacji autora. Kazda
modyfikacja przepisow, zwigzanych nie tylko z ochrong zabytkdw, to proces zbyt
skomplikowany 1 wykraczajacy poza mozliwosci i zalozenia tego typu projektow. Z tych
powodow dzialania wdrozeniowe zaplanowano w zakresie zarzadzania wiedza, w ktorym

mozliwe bylo osiagnigcie wymiernych efektow organizacyjnych przy wykorzystaniu
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obowigzujacych procedur, dostepnych zasobdéw informacyjnych i mozliwosci organizacyjnych
urzedu. Takie podej$cie pozwolito na stworzenie rozwigzania mozliwego do natychmiastowego
zastosowania przez pracownikdéw oraz potencjalnie tatwego do adaptacji w szerszej skali w
obowigzujacych realiach prawnych i metodologicznych. Z tym tez byt zwigzany niezbedny
proces ewaluacji zaproponowanych rozwigzan.

Ustawa o ochronie zabytkoéw i1 opiece nad zabytkami, reguluje podstawy dziatania
systemu ochrony zabytkéow w Polsce, w tym, cho¢ nie zawsze bezposrednio, dziatania
okreslone w tytule niniejszej pracy, czyli warto§ciowanie, promocj¢ 1 konserwacje
zabytkowych ukladow urbanistycznych. Nie sprawia trudno$ci wskazanie w niej regulacji
dziatan zwigzanych z konserwacja zabytkow- dotyczy jej wigksza cz¢s¢ ustawy, trudniej jednak
bedzie w niej odnalez¢ konkretne przepisy dotyczace promocji i warto§ciowania.

4.1.1 Konserwacja

Ustawa nie wskazuje definicji konserwacji, a co wigcej stowo to nie pojawia si¢ w jej
tekscie ani razu. ,,Maly stownik ochrony zabytkéw” autorstwa Mieczystawa Kurzatkowskiego
opisuje jego znaczenie nastepujaco’®’:

Konserwacja (tac. Conservatio = utrzymanie, zachowania) — 1. W Scistym znaczeniu,

zgodnym z — ,, Kartg Weneckq”, dziatania majgce na celu utrzymanie zabytku w stanie

nalezytym, tj. nie stwarzajgcym zagrozenia dla , substancji zabytkowej” oraz
umozliwiajgcym postrzeganie i odbior ,, wartosci zabytkowych”. Obejmuje czynnosci
zapobiegawcze i utrwalajgce. Czynnosci wykraczajqce poza ten zakres (np.

’

, restauracja”, ,, rekonstrukcja”, ,,odbudowa ) sq wylqczone z tak rozumianego pojecia
konserwacji. 2. Caloksztatt prac podejmowanych przy zabytkach.
W stosunku do miast historycznych rzadko stosuje si¢ juz okreslenie konserwacji rozumiane;j
jako utrwalenie. Jak juz wspomnialem we wstepie rozprawy, duzo powszechniej uzywane jest
pojecie ,,rewaloryzacji”, ktore jest zdecydowanie bardziej adekwatne w odniesieniu do zywego
organizmu miejskiego, ktory musi podlega¢ przemianom, aby by¢ dostosowywany do nowych
uwarunkowan?%®. Wérod istotnych proceséw zwiazanych z ochrong dziedzictwa i urbanistyka
mozna rowniez wskaza¢ ,rewitalizacje”, czyli przywrocenie funkcjonowania obszaru lub
obiektu w oparciu o dzialalno$¢ nie tylko konserwatorska, ale rowniez mechanizmy

9

ekonomiczne i czynniki spoleczne?®’. WdroZenie nie obejmuje zagadnien zwigzanych

287 M. Kurzatkowski, Mafy stownik ochrony zabytkéw, Warszawa 1989, hasto ,,Konserwacja”, s. 35.

288 W starszej literaturze pojawia si¢ rowniez pojecia ,rehabilitacja” i ,,sanacja” miast, ktére ma znaczenie
rownoznaczne do rewaloryzacji, jednak wspotczesnie sg juz rzadziej stosowane. Por. B. Rymaszewski, O
ptrzetrwanie..., s .159-206.

289 M. Kurzatkowski, op. cit., hasto ,,Rewitalizacja”, s. 70.
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bezposrednio z rewitalizacjg, jednak opracowane rozwigzania moga shuzy¢ jako jedno z
narzedzi edukacji spotecznej w tym procesie. Konserwacja pojawiajaca si¢ w temacie pracy
oznacza catoksztalt procesow zwigzanych z ochrong konserwatorska miast, z kolei ochrona
zabytkOw w rozumieniu ustawy o ochronie zabytkéw polega m.in. na zapewnieniu warunkow
organizacyjnych umozliwiajacych trwale zachowanie zabytkow oraz ich zagospodarowanie i
utrzymanie?®®. Propozycja dokumentu wewnetrznego podsumowujacego wiedze o danym
miedcie, przeznaczonego dla pracownikow wojewodzkiego urzgdu ochrony zabytkdw,
opracowanego w ramach projektu stanowi wsparcie organizacyjne w obszarze ochrony miast o
warto$ci zabytkowe;.
4.1.2 Promocja

Jeszcze przed rozpoczeciem realizacji projektu Lodzki Wojewddzki Konserwator
Zabytkoéw prowadzit dziatania edukacyjne oraz dziatania na polu upowszechnianiu wiedzy o
zabytkach. Kluczowym przepisem, umozliwiajacym organom ochrony zabytkéw na
angazowanie si¢ w dziatalno$¢ promocyjna i edukacyjng jest artykut 91 ust. 4 pkt 8 v.0.z.0.z.,
wskazujacy, ze wirdd zadan nalezacych do wojewddzkiego konserwatora zabytkow znajduje
si¢ upowszechnianie wiedzy o zabytkach. Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lodzi
realizuje ten obszar dziatalno$ci organizujac konkursy, szkolenia i publikujac materialy
dotyczacych zabytkéw w mediach spotecznosciowych?”!. We wstepie pracy przyblizono juz
obowigzujacy w teorii ochrony zabytkow poglad na temat kluczowej roli spoteczenstwa,
mieszkancoOw w procesie zachowania dziedzictwa. Upowszechnianie wiedzy o zabytkach
odbywa si¢ poprzez promocj¢ informacji o wartosci zabytkowej czy prowadzonych dzialaniach
konserwatorskich oraz edukacj¢ roznych grup wiekowych i typéw odbiorcoOw. Zamierzonym
efektem tych dzialan jest budowanie spotecznej akceptacji dla ochrony zabytkow, ktoéra wynika
z poglebianej $wiadomosci znaczenia dorobku rodzimej kultury i w budowaniu tozsamosci.

Organizowane konkursy edukacyjne stanowig narzgdzie popularyzacji wiedzy o
dziedzictwie kulturowym oraz budowania spotecznej §wiadomosci znaczenia ochrony
zabytkow wsrdd dzieci 1 mtodziezy. W latach 2020-2025 odbyto si¢ ich blisko 10 m.in. konkurs
na plakat promujacy ochron¢ zabytkéw inspirowany zabytkiem z terenu wojewddztwa

todzkiego, konkurs plastyczny "Ferie z Zabytkami", konkurs fotograficzny ,Kadr na

290}, Czwojda, K. Zalasifniska, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Komentarz, wyd. 2, Warszawa
2025, s. 13-16.

1 Szerzej komunikacji, promocji oraz dziataniach o charakterze marketingowym w ochronie zabytkow w: A.
Gotebicka, Budowanie strategii dziatania i modeli komunikacyjnych w praktyce stuzb konserwatorskich, [w:]
Ochrona zabytkow-aspekty materialnoprawne i procesowe. Studium Konserwatorskie, red. K. Zalasinska,
Warszawa 2021, s. 230-244.
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zabytek”?°2. Ich celem bylo rozwijanie zainteresowania lokalnym dziedzictwem, ksztattowanie
postaw sprzyjajacych jego ochronie oraz angazowanie uczestnikoOw w dzialania promocyjne
wykorzystujace $rodki wyrazu artystycznego. Poprzez fotografi¢ i dziatalno$¢ plastyczng
mtodzi uczestnicy mieli mozliwo$¢ interpretowania wartosci zabytkoOw oraz prezentowania ich
znaczenia dla tozsamosci regionalnej 1 lokalnej. Dzigki prostej konwencji konkursy aktywizuja
najmtodsze pokolenia i ksztaltujg ich §wiadomo$¢ dziedzictwa.

Drugi rodzaj aktywnosci edukacyjnych stanowig szkolenia dla spotecznych opiekunoéw
zabytkow, w trakcie ktorych pracownicy WUOZ prowadza wyktady na temat wybranych
zagadnien z zakresu przepisoéw, historii sztuki 1 archeologii. Instytucja spotecznych opiekunow
zabytkéw (w skrocie SOZ) zostala wprowadzona jako préba aktywizacji spoteczenstwa i
wiaczenia 0sob nie zajmujacych si¢ profesjonalnie dziedzictwem w system ochrony zabytkow.
Ich role okresla art. 102 u.0.z.0.z. ust. 1, ktory stanowi, ze spoleczni opiekunowie zabytkow
podejmuja dziatania zwigzane z zachowaniem warto$ci zabytkow 1 utrzymaniem ich w jak
najlepszym stanie oraz upowszechniaja wiedzg o zabytkach. Z kolei art. 104 nadaje spotecznym
opiekunom uprawnienie do pouczania 0s6b naruszajacych przepisy o ochronie zabytkéw i
opiece nad zabytkami®**. W okresie realizacji projektu nie obowigzywat jednolity program lub
schemat prowadzenia tych szkolen i w kazdym roku zajecia mogly mie¢ inny przebieg i
prowadzacych?**. Na stronie internetowej urzedu funkcjonuje zaktadka zawierajace informacije
na temat celéw, podstaw prawnych oraz formalnosci zwigzanych udziatem w szkoleniu, a
295

kazdy cykl szkolen byt rowniez oglaszany w mediach spolecznosciowych urzedu~>. Mimo iz

292 Warunki organizacyjne w zakresie przygotowania wszelkich konkurséw zapewniajg zarzadzenia okre$lajace

m.in. cel konkursu, sposéb wylaniania zwycigzcow. Zarzadzenia Lodzkiego Wojewodzkiego Konserwatora nr
75/2024, 13/2025, 12/2025.

293 Funkcja spotecznych opiekunow zabytkow w obowigzujacym systemie ochrony zabytkéw w Polsce jest wciaz
bardzo mglista i niedookreslona, jednak z prowadzonych badan wynika, ze zaangazowanie spoteczne wciaz
pozostaje niewykorzystanym potencjatem systemu ochrony zabytkéw. Narodowy Instytut Dziedzictwa w 2023 r.
opublikowat podsumowanie badan dotyczacych funkcjonowania i perspektyw dalszego funkcjonowania
Spotecznych Opiekunow Zabytkéw, z ktérego wynika, ze spoteczni opiekunowie zabytkéw stanowig istotny, lecz
niewystarczajagco wykorzystany element systemu ochrony dziedzictwa, a ich aktywnos$¢ opiera si¢ glownie na
indywidualnym zaangazowaniu i wspolpracy z wojewddzkimi urzedami ochrony zabytkéw. Jednoczesnie
stwierdzono liczne problemy organizacyjne, w tym nieaktualne ewidencje, brak systemowego wsparcia i
ograniczong wspotpraceg ze starostwami, co utrudnia petne wykorzystanie potencjatu tej instytucji. W. Onyskow,
M. Pierzchata, R. Ulatowska, Badanie liczebnosci i aktywnosci spotecznych opiekunow zabytkow (SOZ) oraz
zakresu realizacji zadania wlasnego starostow powiatowych polegajgcego na ustanawianiu spolecznych
opiekunow zabytkow. Raport koncowy, Warszawa 2023. Por. D. Staniszewski, Spofeczni opiekunowie zabytkow,
Warszawa 2024.

294 W ramach dziatanh towarzyszacych realizacji projektu 29.09.2023 r. przeprowadzitem wyktad dla spotecznych
opiekunow zabytkoOw poswigcony sztuce antycznej i Sredniowiecznej. Jego celem bylo przedstawienie
podstawowych poje¢ historii sztuki oraz wskazanie znaczenia ich znajomosci w kontek$cie charakterystyki
dziedzictwa wojewodztwa todzkiego. Podstawe tresci wykladu stanowilo zalozenie, ze program szkolenia
skierowanego do 0sob, ktore nie sg profesjonalistami w dziedzinie ochrony zabytkdéw powinien obejmowac
osadzenie lokalnego dziedzictwa w szerszym konteks$cie historii sztuki.

2 https://www.wuoz-lodz.pl/Dla_spolecznych_opiekunow_zabytkow.,74 [dostep: 11.10.2025].
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opracowany w ramach wdrozenia ,,Poradnik konserwatorski” nie byt projektowany
bezposrednio z mysla o spotecznych opiekunach zabytkow, to moze on stanowié¢ dla nich
przydatne narzedzie jako material edukacyjny do wilasnego uzytku oraz dalszego
przekazywania wiedzy. Konieczno$¢ poprawy wspotpracy migdzy rdéznymi instytucjami
zajmujacymi si¢ dziedzictwem, zewnetrznej komunikacji ze spolecznymi opiekunami
zabytkow oraz strukturalizacji wiedzy jest obecnie wskazywana jako aktualne wyzwanie?%®.

Od 2024 r. Lodzki Wojewodzki Konserwator Zabytkow w ramach wspotpracy z
Wydzialem Prawa i Administracji Uniwersytetu L.odzkiego organizuje rowniez spotkania o
charakterze popularno- naukowym, ktérych temat jest szeroko rozumiana ochrona dziedzictwa.
W trakcie dwéch z trzech zrealizowanych do tej pory edycji cyklu ,,O zabytkach przy kawie”
wyglositem wyktady zwigzane z tematyka prowadzanych w ramach projektu badan. W dniu
28.05.2024 r. zaprezentowatem prelekcje pt. ,,Zalozenia aktow doktrynalnych w ochronie miast
zabytkowych kontra rzeczywisto$¢”, ktorej gldéwnym tematem byly dysproporcje pomigdzy
postulatami srodowiska naukowego w zakresie ochrony miast, a ich faktyczng implementacja.
Kolejne spotkanie odbyto si¢ 27.04.2026 r. przy okazji wreczenia dyploméw konczagcym w tym
roku kurs spolecznym opiekunom zabytkéw. Celem wystapienia pt. ,,Rola spotecznych
opiekunéw zabytkéw 1 pasjonatdw w ochronie dziedzictwa miast historycznych” byla
prezentacja wynikow pilotazu wdrozenia. Przedstawiony zostatlo studium przypadku
miejscowosci Dabrowice oraz spotkania z jego wtadzami 1 mieszkancami.

Trzeci filar dziatalnosci urzedu zwigzanej z promowaniem dziedzictwa stanowi profil

na portalu Facebook?’.

Jest on wykorzystywany do nieformalnej komunikacji z
uzytkownikami serwisu, a swobodniejszy od oficjalnej strony internetowej 1 Biuletynu
Informacji Publicznej format tresci pozwala na osiggnigcie szerszych zasiggdéw 1 dotarcie do
wiekszej liczby odbiorcow. Na profilu regularnie publikowane sg informacje na temat
funkcjonowania urzedu, wazniejszych wydarzen, a takze prezentowane sg fotografie zabytkow,
czasami opatrzone dodatkowo zarysem ich historii. Wiaczenie si¢ £.odzkiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw w dziatania zwigzane z Europejskimi Dniami Dziedzictwa w 2022

roku umozliwity przeprowadzenie pierwszej proby postuzenia si¢ materialami archiwalnymi z

zasobu urzedu w dziataniach promocyjnych?®®. Na przestrzeni wrzeénia i pazdziernika 2022 r.

2% Problemy wielostronnej komunikacji pomiedzy réznymi uczestnikami procesu ochrony zabytkow w
srodowisku todzkim przedstawia artykut Adama Miziotka i Julii Wisniewskiej. A. Miziotek, J. Wisniewska,
Spoteczny opiekun zabytkow — wybrane problemy, doswiadczenia i rekomendacje, ,Ochrona Dziedzictwa
Kulturowego ”, nr 19, 2024, s. 99-121.

297 https://www.facebook.com/piotrkowska99 [dostep: 11.10.2025]

298 Europejskie dni dziedzictwa to cykliczne wydarzenie zainicjowane przez Rade Europy oraz Uni¢ Europejska,
majace na celu powigkszanie $wiadomosci i przywigzania obywateli Europy do dziedzictwa historycznego i
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opracowatem seri¢ postow w serwisie Facebook prezentujgcych archiwalne fotografie miast
takich jak Kutno, Kro$niewice i Dgbrowice, Lowicz i Pigtek wykonanych na potrzeby studiow
historyczno-urbanistycznych i tzw. teczek urbanistycznych. Pomyst publikacji materiatéw
oparty byl na popularnosci grup spotecznosciowych na portalu takich jak ,,Lo6dzki Wehikut
Czasu”, czy ,,Wehikul Czasu Ziemi Lodzkiej”, na ktorych uzytkownicy zamieszczaja
odnalezione we wtasnych zasobach lub réznych miejscach internetu archiwalne fotografie
miast i zabytkow?*’. Duze zainteresowanie oraz iloéé reakcji i udostepnien materiatow
potwierdzity, ze wsrdéd osob obserwujacych dziatalnos$¢ internetowg WUOZ w Lodzi istnieje
duze zainteresowanie archiwalnymi materialami wizualnymi*®.

Do istotniejszych inicjatyw o charakterze popularyzatorskim zrealizowanych przez
Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow w okresie prac nad projektem byla jednorazowa
wspoOtpraca z wydawca czasopisma branzowego ,,Renowacje 1 zabytki” w postaci publikacji
numeru w pelni po$wigconemu wojewodztwu todzkiemu, zawierajacego artykuty autorstwa
pracownikow todzkiego urzedu. Publikacja numeru nie byta zwigzana z realizacja projektu
wdrozeniowego, jednak wiaczytem si¢ w prace nad nim poprzez opracowanie artykutu ,,Dawne

miasta historycznego Mazowsza w wojewodztwie todzkim™3!

. Artykut mial na celu w
popularyzatorskiej formie przyblizy¢ czytelnikom okolicznosci wilaczenia do wojewodztwa
todzkiego terenow historycznie zwigzanych z Mazowszem oraz wartosci zabytkowe miast
takich jak Lowicz, Kutno, Skierniewice czy Rawa Mazowiecka, a takze ich aktualne problemy
konserwatorskie.
4.1.3 Wartosciowanie

Proces identyfikacji czynnikow, ktére decyduja o znaczeniu danego obiektu oraz
uzasadniajacych fakt uznania go za zabytek, czyli warto$ci nazywany jest wartoSciowaniem.
Zgodnie z definicja zawartag w przywolywanym juz ,Matym stowniku ochrony zabytkow”

wartoéci zabytkowe to**?:

kulturalnego. W ramach EDD uczestniczace w nich instytucje opracowuja wilasny program edukacyjny i
popularyzatorski, np. zapewniajac darmowe wejscia do muzedw, organizujac prelekcje, warsztaty czy wydarzenia
masowe. Zrodto: https://edd.nid.pl/o-edd/ [dostep: 11.10.2025]

299 ¥ ,6dzki Wehikut Czasu gromadzi obecnie 71,2 tys. uzytkownikow serwisu Facebook, natomiast Wehikut Czasu
Ziemi Lodzkiej 6,6 tys.

https://www.facebook.com/groups/332226390303794;

https://www.facebook.com/groups/407731793834106/ [dostep: 11.10.2025].

300 W publikowanych tresciach uwzgledniono odnosniki do zrddet oraz nazwiska autoréw poszczegdlnych zdjeé.
0V K. Szewczyk, Dawne miasta historycznego Mazowsza w wojewddztwie t6dzkim, ,,Renowacje i Zabytki”, nr 1,
2023, s. 90-109.

302 M. Kurzatkowski, op. cit., hasto ,,Warto$ci zabytkowe”, s. 80-81. Por. W. Borusiewicz, Konserwacja
budownictwa murowanego, Warszawa 1985, s. 25-26.
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Ogot czynnikow materialnych i niematerialnych, stanowigcych o tym, ze pewien obszar,
miejsce, obiekt lub przedmiot jest przekazem z przeszlosci, zawierajgcym tresci
poznawcze oraz majgcym zdolnos¢ do odzialywania emocjonalnego. Czynniki
materialne to: tworzywo, technika wykonania, uksztaftowanie. Do czynnikow
niematerialnych nalezq: fakty historyczne oraz tradycja i legendy zwigzane z obszarem,
obiektem lub przedmiotem, rola w swiadomosci powszechnej, narodowej lub lokalnej.

Wartosci zabytkowe nie sq niezmienne. Mogq wzrasta¢ w wyniku odkry¢ w samym

zabytku, nowych ustalen naukowych, zmniejszania sie liczby zabytkow danego rodzaju,

pozytywnych przewartosciowan wobec pewnych kierunkow artystycznych (np. w

stosunku do architektury secesyjnej i eklektycznej) i pewnych rodzajow obiektow lub

przedmiotow (np. w stosunku do architektury przemystowej i osiedli robotniczych,
przedmiotow uzytkowych wyrabianych fabrycznie). Bledne jest przekonanie, ze wartosci
zabytkowe mogq wzrosngé w wyniku przedsiewzie¢ wzbogacajgcych lub upigkszajgcych

(np. wykonanie posadzki marmurowej w pomieszczeniu, w ktorym zawsze byla podtoga

z desek). Mogqg ulega¢ zmniejszeniu w nastepstwie nieodwracalnych szkod, mogg tez

by¢ zweryfikowane w trakcie badan. Sq niezalezne od stanu technicznego zabytku, mogq

ulec zmniejszeniu, jezeli w wyniku braku odpowiednich Srodkow technicznych lub
niewlasciwego wykonania robot autentyczne sktadniki zabytku zostang unicestwione lub
zastgpione nowymi.

Identyfikacja wartos$ci jest wigc procesem okreslania zbioru czynnikow, ktére trudno
uja¢ w jednoznaczne ramy prawne. W przypadku roznych kategorii zabytkow kryteria
wartosciowania mogg by¢ odmienne 1 mogg si¢ takze zmienia¢ w czasie wraz ze zmiang stanu
badan i pogladéw $rodowiska naukowego?. W sytuacji oceny znaczenia miast historycznych
szczegOlne znaczenie maja ustalenia badawcze oraz obowiazujacy konsensus naukowy.
Cytowana powyzej definicja jako przyktady zabytkdéw, co do ktorych zmienito si¢ podejscie
wskazuje obiekty secesyjne, eklektyczne 1 poprzemystowe, pochodzi ona jednak z publikacji
wydanej 1989 r. W pierwszej ¢wierci XXI wieku fakt, iz budynki reprezentujace te style nie sg
zabytkami drugiej kategorii nie jest juz podwazany. Coraz mniejsze kontrowersje budza juz

zabytki migedzywojennego i powojennego modernizmu, a dyskurs srodowiskowy dotyczy

303 Por. J. Klapa, Rozumienie pojecia uktadu urbanistycznego w polskim systemie ochrony zabytkéw — wybrane
zagadnienia, [w:] Segmenty dziedzictwa kulturowego- migdzy ochrona dziedzictwa materialnego a
niematerialnego, red. P. Dobosz, W. Gorny, A. Kozien, A. Mazur, Krakoéw 2020, s. 245-272.
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obecnie coraz cze$ciej architektury postmodernistycznej, a nawet mtodszych obiektow o
dostrzegalnym, ponadprzecietnym znaczeniu®*.

Za wigzace dla opracowywanych rozwigzan wdrozeniowych uznatem definicje
wskazane w ustawie o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami, ktére okreslajg jakie cechy
posiada zabytek, a takze czym jest w rozumieniu przepisow historyczny uktad urbanistyczny>%.
Mimo iz zawarte w ustawie objasnienia sg mato precyzyjne i pod wieloma wzgledami otwarte,
to uznanie ich za jedyny punkt odniesienia pozwolito na unikni¢cie wchodzenia w trudny dialog
z propozycjami metodologicznymi reprezentowanymi przez réznych badaczy na temat definicji
zabytku, uktadow urbanistycznych 1 kryteriow ich warto$ciowania. Co wigcej, dla dzialalno$ci
organu administracji panstwowej, to tres¢ przepisu prawa jest najwazniejsza i wigzaca zgodnie
z art. 6 Kodeksu postepowania administracyjnego natomiast publikacje o charakterze
naukowym 1 doktrynalnym, moga pehi¢ jedynie role wpierajaca np. przy konstruowaniu
uzasadnienia decyzji administracyjnej**. W rozumieniu ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami zabytkiem jest:

nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedqgce dzietem cztowieka lub

zwigzane z jego dziatalnosciq i stanowigce swiadectwo minionej epoki bqdz zdarzenia,

ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang wartosé¢
historyczng, artystyczng lub naukowg™’.

Sama ustawa nie precyzuje dalej jak nalezy rozumie¢ te trzy kluczowe wartosci i
kwestia ta jest tematem rozpraw naukowych, rozstrzygni¢¢ sagdowych 1 ministerialnych oraz
czestych dyskusji pomigdzy wszystkimi stronami zaangazowanymi w proces ochrony
zabytkow>%. Cechy zabytku nie sa wiec tak obiektywnie okre$lone jak mozna by spodziewaé
si¢ po przepisie prawa, co jest charakterystyczne dla catego systemu ochrony zabytkéw. Jest to
jednoczes$nie zaleta tej definicji, jak i jej kluczowa wada- kazdy indywidualny zabytek moze
posiada¢ rézny zestaw wartosci, a kazdy odbiorca moze je inaczej postrzegaé, przy czym

najwazniejsze sg cechy okreslone przez konserwatora w decyzji o wpisie do rejestru zabytkow.

304 https://sukces.rp.pl/architektura/art3756621 1 -najmlodszy-zabytek-w-polsce-ma-1 1 -lat-to-prywatna-kaplica-

na-mazowszu [dostep: 14.06.2026]
https://architektura.muratorplus.pl/krytyka/postmodernizm-to-juz-3-lata-od-wyburzenia-solpolu-karnawal-
architektury-30-lat-pozniej-aa-n9 Ab-M5N2-hbPs.html [dostep: 14.06.2026]

305 Szerzej o konsekwencjach prawnych poszczegodlnych rodzajow wpisu do rejestru zabytku oraz uznania obiektu
za zabytek w: L. Czwojda, K. Zalasinska, Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Komentarz, wyd.
2, Warszawa 2025, s. 24-29.

306 Organy administracji publicznej dziatajg na podstawie przepisow prawa”. Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691).

307 Art. 3 pkt. 3 u.0.z.0.z. Por. W. Borusiewicz, op. cit., s. 24-25 i M. Kurzatkowski, op. cit., hasto ,,Zabytek”,
s. 86.

308 ;.. Czwojda, K. Zalasinska, op. cit., s. 12.

138


https://sukces.rp.pl/architektura/art37566211-najmlodszy-zabytek-w-polsce-ma-11-lat-to-prywatna-kaplica-na-mazowszu
https://sukces.rp.pl/architektura/art37566211-najmlodszy-zabytek-w-polsce-ma-11-lat-to-prywatna-kaplica-na-mazowszu
https://architektura.muratorplus.pl/krytyka/postmodernizm-to-juz-3-lata-od-wyburzenia-solpolu-karnawal-architektury-30-lat-pozniej-aa-n9Ab-M5N2-hbPs.html
https://architektura.muratorplus.pl/krytyka/postmodernizm-to-juz-3-lata-od-wyburzenia-solpolu-karnawal-architektury-30-lat-pozniej-aa-n9Ab-M5N2-hbPs.html

Bardziej jednoznaczna jest definicja historycznych ukladow urbanistycznych. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze w procesie warto§ciowania urbanistyki dochodzi do oceny ztozonych i rozlegtych
zespotow, ktorych wartos$¢ jest mniej czytelna dla laikow niz w przypadku indywidualnych
obiektow architektury. W rozumienia przepisoOw ustawy historyczny uktad urbanistyczny lub
ruralistyczny to:

przestrzenne zalozenie miejskie lub wiejskie, zawierajqce zespoly budowlane,

pojedyncze budynki i formy zaprojektowanej zieleni, rozmieszczone w uktadzie

historycznych podziatéw wlasnosciowych i funkcjonalnych, w tym ulic lub sieci drég®

Kluczowym aspektem tej definicji jest fakt koniecznos$ci posiadania przez uktad
przestrzenny jednoczesnie dwoch elementdéw, koniecznych do uznanie go za historyczny uktad
urbanistyczny. Ustawodawca przyjal, ze uktadem urbanistycznym nie moze by¢ samo
rozmieszczenie ulic 1 dziatek zachowanych w historycznym uktadzie, jednak nie zawierajacych
zadnej zabudowy zabytkowej, a takze nie moze to byl zespo6t historycznych budynkow
pozbawionych pierwotnego kontekstu urbanistycznego.

Z zagadnieniem ochrony miast powigzane sg jeszcze dwie definicje wskazane w
ustawie: zespotu budowlanego oraz krajobrazu kulturowego. Wedlug definicji ustawowej
historyczne zespoty budowlane s3:

powigzang przestrzennie grupq budynkow wyodrebniong ze wzgledu na forme

architektoniczng, styl, zastosowane materialy, funkcje, czas powstania lub zwigzek z

wydarzeniami historycznymi®'°

Zespoly budowlane sg wiec grupami obiektow powigzanych ze sobg r6znymi cechami,
ktore wojewddzki konserwator moze wyrdzni¢ poprzez zastosowanie takiej forme wpisu do
rejestru zabytkow. Razem z indywidulanymi obiektami zabytkowymi moga pojawiaé si¢ w
granicach historycznych ukladow urbanistycznych. Relacje pomigdzy wpisem do rejestru
zabytkéw historycznego uktadu urbanistycznego, historycznego zespotu budowlanego oraz
indywidualnego obiektu mozna zobrazowa¢ w nastepujacy sposob. Uktad urbanistyczny miasta
zostaje wpisany do rejestru zabytkow w okreslonych granicach obejmujacych historyczng
dzielnicg, w ktorej znajduje si¢ zabytkowy zespot fabryczny skladajacych si¢ z budynkow
przemystowych oraz osiedla robotniczego, ktore razem tworza historyczny zespot budowlany.
W tej samej dzielnicy znajduje si¢ historyczna willa, ktéra zostala wpisana indywidualnie do
rejestru  zabytkow. Wszystkie wpisy posiadaja rownowazne znaczenie, skutkujace

koniecznoscig uzyskania pozwolenia konserwatorskiego na wszelkie prace przy zabytkach,

309 Art. 3 pkt. 12 1.0.2.0.Z.
310 Art. 3 pkt. 13 w.0.z.0.z.
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ktorych dotycza®!'!. Kluczowa rdznica pomiedzy tymi formami ochrony jest jedynie rdzne
zastosowanie przepisu art. 37c¢ ustawy, ktory naklada na inwestora obowigzek prowadzenia
robot budowlanych pod kierownictwem lub nadzorem osob, ktore posiadaja odpowiednio
udokumentowane wyksztalcenie 1 do§wiadczenie przy pracy z zabytkami. Obowigzek ten
dotyczy, tylko zabytkow wpisanych indywidualnie do rejestru zabytkow>!2.

Pojecie krajobrazu kulturowego powstato dla odréznienia w przestrzeni obszardéw, ktore
posiadaja wartos¢ kulturowg nie tylko w wyniku celowej dziatalno$ci cztowieka, ale rowniez
poprzez wspolistnienie jej efektow z czynnikami nieantropogenicznymi, takimi jak cechy
fizyczne terenu czy walory przyrodnicze. Ustawa o ochronie zabytkéw opisuje krajobraz
kulturowy nastepujaco’'>:

postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajgca elementy przyrodnicze i wytwory
cywilizacji,  historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikow naturalnych i
dziatalnosci cztowieka.

W realizowanych dziataniach wdrozeniowych nie poruszalem w sposob bardziej
szczegotowy tematyki krajobrazéw kulturowych oraz zwigzanych z nim kwestii planowania
przestrzennego oraz relacji widokowych i1 ekspozycyjnych. Pojawiaja si¢ one jako jeden z
licznych elementow pracy urzedu ochrony zabytkow, zazwyczaj w konteks$cie innych
mechanizmow. Przyjmowane kryteria wartoSciowania wynikaty z bardziej tradycyjnego ujecia
wynikajacego z warsztatu badawczego historyka sztuki 1 architektury. Obszerne opracowanie
tematyki krajobrazoéw kulturowych w wojewodztwie todzkim przygotowata w ubiegtych latach
Anna Aneta Tomczak>!*,

Przyktady niektorych uktadéw urbanistycznych 1 ruralistycznych z terenu
wojewddztwa, zazwyczaj] uymowanych w gminnych ewidencjach zabytkéw pokazuja, ze
ustawowe rozumienie historycznego uktadu urbanistycznego nie zawsze jest konsekwentnie

egzekwowane. Jednym najwyrazniejszych przyktadow obrazujacych taka sytuacje, jest uktad

3L Art. 36 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami okresla katalog dziatan wymagajacych uzyskania
pozwolenia wojewddzkiego konserwatora zabytkow. Obejmuje on prowadzenie prac konserwatorskich,
restauratorskich i robot budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, wykonywanie robot budowlanych w
jego otoczeniu, prowadzenie badan konserwatorskich, architektonicznych i archeologicznych, zmiang
przeznaczenia lub sposobu korzystania z zabytku, a takze podejmowanie innych dzialan mogacych naruszy¢
substancje¢ lub wyglad zabytku.

312 Wynika to z § 13 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Kultury I Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 r.
w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skarboéw Dziedzictwa oraz robdt budowlanych, badan
architektonicznych i innych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkoéw, a takze badan archeologicznych
i poszukiwan zabytkow (Dz.U. 2021 poz. 81).

313 Art. 3 pkt. 14 u.0.z.0.z.

314 A. A. Tomcezak, op. cit.
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Spycimierza, ktéry posiada przedlokacyjny rozbudowany i nieregularny uktad drég oraz
dziatek powstaly we wczesnym $redniowieczu, co stanowi rzadko$¢ na terenie wojewodztwa

t6dzkiego®!?

. Warto$¢ i unikalno$¢ rozplanowania miejscowosci jest niepodwazalna, natomiast
na jej terenie wlasciwie brakuje obecnie budynkow zabytkowych, co oznacza, ze nie speinia on
ustawowych warunkow koniecznych do uznania za historyczny uktad urbanistyczny.
Jednoczesénie uktad Spycimierza jest obecnie ujety w gminnej ewidencji zabytkow, co skutkuje
konicznos$cia uzgadniania wszystkich pozwolen na budowe na ternie obj¢tym nadzorem z
Lodzkim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow. W takiej sytuacji obecne przepisy nie sa
w pelni adekwatne do potrzeb ochrony uktadu. Skuteczne zabezpieczenie wartosci obywatoby
si¢ poprzez objecie ochrong ukladu drog oraz parcelacji, co gwarantuje wytacznie wpis do
rejestru  zabytkdw lub odpowiednie zapisy w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Jednoczes$nie zarowno potencjalny wpis do rejestru zabytkoéw, jak obecne
ujecie w gminnej ewidencji zabytkow, generuje konieczno$¢ uzgadniania prac przy obiektach,
ktére nie beda miaty zadnego znaczenia dla wartosci zabytkowych, co zajmuje cenny czas
pracownikom WUOZ w Lodzi i jest jednocze$nie ucigzliwe dla mieszkancoéw Spicymierza. W
sytuacji niedostosowania form ochrony zdiagnozowanych wartosci uktadu cierpia wszyscy
interesariusze tego procesu.

Warto$ciowanie zabytkéw urbanistyki odbywa si¢ najczesciej jednorazowo w procesie
obejmowania ochrong konserwatorskg lub ujmowania w ewidencjonowania uktadoéw
przestrzennych. Czeste sa sytuacje, w ktorych opracowane jeszcze w latach 80. studium
urbanistyczno-historyczne wskazuje istotne warto$ci uktadu przestrzennego wymagajace wpisu
do rejestru zabytkow, ktory nigdy nie nastapil. Sytuacje takg mozna zaobserwowac na przyktad
w Zychlinie lub Dgbrowicach w powiecie kutnowskim, dla ktérych na zlecenie Osrodka
Dokumentacji Zabytkow sporzadzono jeszcze w ubieglym wieku obszerng dokumentacje
konserwatorska, ktorej zalecenia nigdy nie zostaly wprowadzone w zycie®!'s. Istotnym

przyktadem zatarcia instytucjonalnej pamigci o dostepnych materiatach pomocniczych jest

315 T, Figlus, Rozwdj uktadu ruralistycznego Spycimierza na tle dziejow osadnictwa w $wietle bada geograficzno-
historycznych i archeologicznych, ,,Biuletyn Uniejowski”, t. 4, 2015, s. 73-94.

316 W archiwum zakladowym WUOZ w Lodzi dostepna jest nastepujaca dokumentacja konserwatorska dla
Zychlina: Z. Perzanowski, A. Domanski, Zychlin. Studium historyczno-urbanistyczne do planu zagospodarowania
przestrzennego, Krakow 1961; B. Sadurska, B. Wazbinska, M. Furmaniuk, L. Czyzniewska, Studium
urbanistyczno-konserwatorskie m. Zychlina woj. Plockie, Torun 1983-84; L. Kozakiewicz, J. Kubiak, ,, Teczka
urbanistyczna” Zychlina, Warszawa 1963 oraz dla Dabrowic: L. Kozakiewicz, J. Kubiak, ,, Teczka urbanistyczna”,
Warszawa 1963; Dgbrowice - zespol staromiejski. Ustalenia konserwatorskie do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, Plock 1982; 1. Blaszczyk, Ekspertyza historyczno-urbanistyczna i wytyczne
konserwatorskie dla miasta Dgbrowice w wojewodztwie plockim, Warszawa 1990.
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rowniez brak wsréd pracownikéw Urzedu swiadomosci istnienia opracowania z 2004 r.
historycznych zespotéw urbanistycznych i ruralistycznych?!”.,

Podobna sytuacja dotyczy uktadu radialnego osady pruskiej Nowosolna z poczatku XIX
wieku, znajdujacej si¢ obecnie w granicach miasta L.odzi. Unikalny w skali regionu t6dzkiego
regularny uktad urbanistyczny jeszcze w latach 80. XX wieku byt przedmiotem badan oraz
konkursow urbanistycznych. Wowczas jeszcze istnialo na terenie Owczesnej wsi wiele
murowanych i drewnianych obiektow mieszkalnych z XIX i XX wieku, a takze zesp6t dawnego
zboru braci morawskich z domem parafialnym, plebania i dzwonnica. Zdaniem autorow
historyczno-ruralistycznego Nowosolna powinna stac si¢ obiektem wpisu do rejestru zabytkow,
co pozwolitoby na ochrong jej wartosci oraz rewaloryzacje. Do 2021 r. Nowosolna byla ujeta
jedynie w gminnej ewidencji zabytkéw, co nie pozwolito na skuteczng ochrong historycznej
zabudowy, podzialow wiasnosciowych oraz relacji przestrzennych. Z czasem doszto do
stopniowego wyburzania pozostatych zabytkowych domdéw oraz translokacji drewnianego
zboru do skansenu przy centralnym muzeum widkiennictwa w Lodzi, co doprowadzito do
prawie calkowitego pozbawienia uktadu jej kluczowej z punktu widzenia ustawy cechy, czyli
obecnosci historycznej zabudowy. Ostatecznie uktad Nowosolnej zostat usuniety z gminne;j
ewidencji zabytkow w 2021 r.- w tym samym czasie, w ktorym uchwalono spdzniony o
kilkadziesigt lat miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktory nie byl wstanie
zapobiec degradacji krajobrazu kulturowego. Nalezy wskaza¢, ze dla regularnego zatozenia
przestrzennego jakim jest Nowosolna jedynym rozwigzaniem, pozwalajacym na zaplanowanie
skutecznej strategii rewaloryzacji jest wtasnie dokument planistyczny, ktoéry powinien odgdrnie
narzuca¢ formg 1 skale i linie zabudowy respektujace charakter rozplanowania osiedla, ktory
stanowi jego gldwna wartos¢. Nowosolna stanowi jeden z najbardziej negatywnych przyktadéw
bezradnosci i obojetnosci wtadz samorzadowych oraz konserwatorskich w obliczu trudnego

zabytkowego uktadu przestrzennego®!'®

. W tej sytuacji doszto do catkowitej likwidacji statusu
zabytku, pomimo zatarcia jedynie czes$ci wartoSci.

Zasob objetych ochrong konserwatorskg uktadow miast wojewodztwa todzkiego jest
réwniez §wietnym przyktadem niekonsekwencji w zakresie kryteriow wartosciowania oraz
strategii obejmowania ochrong konserwatorskg. Za przyklad poshuzy¢ moze tu uklad
ruralistyczny Ztakowa Borowego w powiecie fowickim. Decyzjg z 25.08.1967 r. pod numerem
620/189 zostal wpisany do rejestru zabytkdw zespdt zabudowy wsi Ziakow Borowy.

Uzasadnienie decyzji o wpisie do rejestru zabytkoéw brzmi nastepujaco: ,,Charakterystyczny

317 S, Ciesielska, D. Rycerz, M. Pabich, op. cit.
318 Wiecej na temat w: K. Szewczyk T. Kroc, op. cit., s. 48-51.
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zespot budownictwa wiejskiego. Chaty zbudowane w 1 potowie wieku XIX 1 poczatku w. XX
przewaznie drewniane, konstrukcji zrebowej, nieszalowane. Dla wielu z opisanych w decyzji
chat zostala zalozona karta ewidencyjna, tzw. biala. Z biegiem lat wiele z nich ulegto
zniszczeniu lub translokacji, nie da si¢ rowniez z tresci decyzji bez przeprowadzenia
doglebnych analiz wskaza¢ obecnie jakie adresy wchodza w sktad zespolu. Obecnie trudno
wskaza¢ na terenie wsi wigcej niz kilka pojedynczych, nieszalowanych chatup tradycyjnych dla
tzw. Ksigstwa Lowickiego, natomiast zachowato si¢ na jej terenie jeszcze kilka domow
pozniejszych, oszalowanych 1 posiadajagcych detale snycerskie, a takze kilkanascie
drewnianych stodot 1 ceglano-kamiennych budynkow gospodarczych z XX wieku. Co istotne
o zadnym z tych obiektow nie wspomina decyzja o wpisie z 1967 roku. Obecnie w gminne;j
ewidencji zabytkow gminy Zduny figuruje uktad ruralistyczny XX wiecznej wsi jednorzedowe;j
w Ztakowie Kos$cielnym. W karcie adresowej znajduje si¢ informacja o wpisie uktadu do
rejestru zabytkow pod wczesniej wspomnianym numerem decyzji dotyczacym zespolu
zabudowy wsi, a na zalagczonym planie zaznaczono flamastrem granice ochrony obejmujace
waskim pasem jedynie zabudowe z jednej strony kazdej z trzech drég tworzacych uktad. W
opisywane]j sytuacji na pewnym etapie doszto do przemianowania wpisanego do rejestru
zabytkow zespolu zabudowy drewnianych chalup w konstrukcji zrgbowej na uktad
ruralistyczny z okreslonymi granicami. Taka interpretacja zostata potwierdzona sporzadzeniem
karty uktadu ruralistycznego zleconego 1 zaakceptowanego przez WUOZ w Lodzi, a takze jest
powtarzana przez Wojewddzki Program Opieki nad Zabytkami, w ktérym Ztakow Borowy jest
wskazywany jako warto$ciowy przyktad poregulacyjnej XIX wiecznej wsi jednorzedowe;j*".
Niewtasciwie zinterpretowany zakres ochrony jest rowniez nieadekwatny do ochrony wartos$ci
jakie mu sie przypisuje, gdyz obejmuje zbyt maly obszar i pozostawia poza kontrola
konserwatora tereny po6l, ktére nie powinny podlegac¢ zabudowie, jezeli celem jest zachowanie
cech zagospodarowania wsi. Do paradokséw nalezalo uzgadnianie przez urzad decyzji o
warunkach zabudowy dla nowych doméw jednorodzinnych na obszarach nie objetych ochrong
zgodnie z zatgcznikami do kart ewidencyjnych. W przypadku zajecia stanowiska przez organ
na temat takiej inwestycji nie powinna zosta¢ ona zatwierdzona jako naruszajaca integralno$¢
historycznego uktadu rozplanowani wsi. Co wiecej interpretacja wpisu jako uktadu
ruralistycznego okre$lonymi granicami, w pewnym momencie wymusita na mieszkancach
uzyskiwania pozwolen konserwatorskich na roboty budowlane zwigzane z wymiang pokry¢

dachowych z eternitu na budynkach gospodarczych lub podczas kazdorazowego wykonywania

319 Wojewddzki program opieki nad zabytkami na lata 2024-2027, s. 18.
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przylaczy. Wigze si¢ to z nawet kilkunastoma wnioskami sktadanymi do urzedu rocznie i
stusznym sprzeciwem mieszkancow Ztakowa. Kontrowersje wzmacnia jedynie fakt, ze
podobnych do Zlakowa Borowego wsi jednorzgdowych jest w okolicy kilka (np. Retki,
Mastki), a ich zabudowa, z wyjatkiem pojedynczych zachowanych chat zrebowych, nie
wyrdznia si¢ niczym szczegOlnym. Jedynie Ztakéw Borowy zostat ,,objety” ochrong
konserwatorska jako unikalny i warto§ciowy. Ten przyktad ilustruje zjawisko nadinterpretacji
zakresu wpisu do rejestru zabytkow, ktory nastgpit pomimo zatarcia czes$ci elementow
sktadowych wartos$ci, stanowigcych pierwotnie jego uzasadnienie. W tym przypadku powinno
doj$¢ do korekty kart ewidencyjnych w oparciu o jasne kryteria warto§ciowania ukladu
przestrzennego oraz ponownej weryfikacji stanu zachowania chat opisanych w decyzji o wpisie
do rejestru zabytkow. Niekonsekwencje w zakresie warto§ciowania mozna dostrzec
porownujac sytuacje Ztakowa Borowego ze stanem ochrony konserwatorskiej Leczycy, ktora
posiada uktad ujety jedynie w gminnej ewidencji zabytkdéw. Le¢czyca posiada bardzo czytelny
sredniowieczny uktad urbanistyczny. Jego granice do XIX wieku wyznaczaty mury miejskie,
ktérych przebieg nadal jest czytelny, a fragmenty wcigz sg zachowane w brytach historycznych
klasztoréw oraz zamku. W centrum teczycy znajduje si¢ rynek z XVIII wiecznym ratuszem, a
takze liczne kamienice przewaznie z XIX wieku, a takze XV wieczny kos$ciot parafialny z
dzwonnicg w dawnej baszcie obronnej, dwa Sredniowieczne klasztory oraz zespot klasztorny
bernardynow z XVII wieku. Juz samo skrotowe przedstawienie wybranych zabytkow Leczycy
pozwala na stwierdzenie, ze w skali wojewddztwa jest to jedno z miast posiadajacych
najpetniejszy zasob elementéw o wartosci zabytkowej- uktad przestrzenny i1 parcelacyjny,
relikty obwarowan, ruiny zamku, historyczna zabudowe miejska w postaci kamienic, kosciotow
1 budynkow publicznych. Ponadto L¢czyca posiada ogromne znaczenie dla historii regionu jako
jego pierwotne centrum administracyjne. Znaczenie tego osrodka pozostawalo istotne rowniez
w skali catego Krélestwa, do schytku XVIII w. Brak wpisu do rejestru zabytkéw tego zespotu
jest zapewne efektem decyzji o charakterze politycznym, ale ocena wedlug jednolitych
kryteriow pozwolilaby na wzmocnienie argumentdéw popierajacych wzmocnienie ochrony>2’.
Na potrzeby wdrozenia opracowalem wtasne kryteria warto$ciowania historycznych

uktadow urbanistycznych z podzialem na rodzaje wartosci okre§lone w ustawie o ochronie

320 Studium przypadku warto$ci zabytkowych Leczycy zostato przedstawione w prezentacji konferencyjnej oraz
artykule, ktore jestem wspotautorem: T. Kroc, K. Szewczyk, Transformation of urban spaces of preindustrial
cities in contemporary Lodzkie Voivodeship. Heritage preservation perspectives in interdisciplinary approach,
[w:] ISUF 2022: Urban Redevelopment and Revitalisation. A Multidisciplinary Perspective. Conference
Proceedings- XXIX International Seminar on Urban Form, £.6dz—Krakéw, 6 VI-11 IX 2022, s. 745-761.
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zabytkow i opiece nad zabytkami- historyczne, artystyczne i naukowe>?!. Przy formutowaniu
ich bazowatlem na nabytym do$wiadczeniu zawodowym, pracy badawczej oraz ogdlnych
zatozeniach metodologicznych prezentowanych w literaturze przedmiotu. Nalezy tu zaznaczy¢,
ze zgodnie obowigzujacym orzecznictwem sadowym nie wskazatem kryterium unikalnosci
badz unikatowosci poszczegolnych wartosci jako czynnika przesadzajacego o znaczeniu
zabytku®??. Opracowanie jednolitych kryteriow warto$ciowania uktadéw urbanistycznych
mialo na celu:

1. Mozliwos¢ zastosowania kryterium porownawczego dla wartos$ci poszczegdlnych
miejscowosci na tle zasobu zabytkow regionu. Schemat warto§ciowania zostat
oparty na znajomosci charakterystyki i historii sieci osadniczej oraz uktadéw
urbanistycznych miast w wojewddztwie 10dzkim, ktore zostaly zarysowane w
rozdziale 3.

2. Przyjecie wspdlnych kryteriow do weryfikacji zasobu zabytkowego, ktore
umozliwilby zarowno pozytywna, jak 1 negatywna ocen¢ obowigzujacych
mechanizméw ochronnych.

3. Wyrdznienie miast, ktorych warto$ci uzasadniaja opracowanie poradnikow
popularyzatorskich oraz wewnetrznych dokumentoéw systematyzujacych wiedze¢ dla
pracownikow urzedu.

Przyjete prze mnie kryteria wartoSciowania zostaty wykorzystane przy opracowaniu
mapy procesOw prezentujacej schemat dziatania od weryfikacji zasobu zabytkowych uktadow
urbanistycznych w wojewddztwie do podjecia dziatah promocyjnych i edukacyjnych. Mapa
procesow wraz z pilotazowymi poradnikami konserwatorskimi oraz wewngtrznymi
dokumentami dla pracownikéw zostala przekazana na nos$niku zewnetrznym Zastepcy
Lodzkiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow, ktory petnil na kofcowym etapie
projektu funkcje opiekuna pomocniczemu ze strony podmiotu realizujacego wdrozenie, czyli
WUOZ w Lodzi. Uzupelnienie materialdéw stanowila lista lokacji miejskich na badanym
obszarze, umozliwiajaca stopniowe wprowadzanie informacji na temat aktualnej ochrony

konserwatorskiej oraz dostepnych zrédet wiedzy wraz z postgpem weryfikacji zasobu.

321 Przyjete kryteria i schematy sa bardzo zblizone i spdjne z propozycjami Krzysztofa Pawtowskiego i Michata
Witwickiego. Por. K. Pawlowski, M. Witwicki, Problemy oceny wartosci zabytkowej, op. cit., s. 3-12. Por. B.
Rymaszewski, O przetrwanie..., s. 210-211. Wiecej na temat réznych sposoboéw warto$ciowania zabytkow w: J.
Lewicki, O poczgtkach klasyfikacji zabytkow. O wadach i zaletach polskich systemow wartosciowania zabytkow,
[w:] Klasyfikacja i kategoryzacja w systemie ochrony zabytkow, red. B. Szmygin, Warszawa 2016, s. 92-108.

322 Por. k.. Czwojda, K. Zalasinska, op. cit., s. 12.
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4.2 Rozwigzania musza by¢ mozliwe do wprowadzenia w oparciu o istniejgca strukture
urzedu.

Kolejnym elementem warunkujagcym rozwigzania wdrozeniowe jest ksztalt
instytucjonalny Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Lodzi. Kazde wojewodztwo
posiada wtasng specyfike struktury organizacyjnej stuzby ochrony zabytkéw, w ktérej moga
uczestniczy¢ poza samym wojewodzkim konserwatorem zabytkow réwniez jednostki terenowe
w formie delegatur oraz konserwatoréw samorzadowych (miejskich i powiatowych). Ponadto
organizacja wydziatow poszczegdlnych WUOZo6w moze by¢ odmienna w zakresie, ktory nie
jest regulowany przez przepisy. Wspomniany juz wezesniej art. 91 ustawy o ochronie zabytkow
okresla tryb wyboru wojewodzkiego konserwatora zabytkow, wymogi jakie musi speiniac
kandydat na to stanowisko oraz zakres zadan jakie musi realizowac. Z kolei art. 92 wskazuje,
ze wojewoddzkie urzedy ochrony zabytkow wchodza w sklad zespolonej administracji
wojewddzkiej, nad ktorg zwierzchnictwo sprawuje wojewoda. Zgodnie z tym przepisem na
wniosek konserwatora mozliwe jest utworzenie przez wojewode delegatury urzedu, czyli
mniejszej jednostki zajmujacej si¢ sprawami z zakresu ochrony zabytkéw na okreslonym

obszarze wojewodztwa’?.

Delegatura posiada wtlasne kierownictwo, jednak podlega
zwierzchnictwu centralnego urzgdu. Funkcjonowanie delegatur stuzy decentralizacji
obowigzkow, dzieki czemu nie jest konieczne tworzenie rozbudowanych centralnych urzedéw
w miastach wojewodzkich 1 odcigzenie istniejacych struktur. Dodatkowym, a wrecz
kluczowym atutem delegatur jest ich funkcjonowanie blisko danego terenu, co umozliwia
koncentracj¢ sit na mniejszym obszarze i mniejszej ilosci zabytkow, co z kolei pozwala na
lepsze zaznajomienie si¢ z terenem przez pracownikoOw 1 zmniejszenie czasow, ktore nalezy
poswieci¢ na dojazd do poszczegdlnych obiektow. System delegatur ma swoje korzenie w
podziale administracyjnym kraju obowigzujacym do 1999 r. Wowczas ponad 40 osrodkow
pelito funkcje stoteczne dla o6wczesnych wojewddztw, a kazde z nich posiadato
wojewodzkiego konserwatora zabytkow. Po reformie administracyjnej] w koncu XX wieku
zdecydowano si¢ zachowac¢ pewng forme decentralizacji ochrony zabytkow 1 obecnie w Polsce
dziatajg 33 delegatury wojewodzkich konserwatorow zabytkow>24,

Zgodnie z art. 96 ust. 2 1 2a ustawy o ochronie zabytkow mozliwa jest jeszcze dalsza

decentralizacja struktur ochrony zabytkéw w wojewédztwie®*>. Przepis przewiduje mozliwos¢

33 Ibidem, s. 234-237.

324 Ibidem, s. 235.

325 2.Wojewoda, na wniosek wojewddzkiego konserwatora zabytkoéw, moze powierzyé, w drodze porozumienia,
prowadzenie niektorych spraw z zakresu swojej wilasciwosci, w tym wydawanie decyzji administracyjnych,
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powierzenia czes$ci ustawowych obowigzkow gminom, powiatom, zwigzkom gmin, zwigzkom
powiatdéw, zwigzkom powiatowo-gminnym albo zwigzkom metropolitalnym. Zakres podziatu
zadan okre$la porozumienie podpisane migdzy konserwatorem a jednostka samorzadowag i w
jego wyniku powstaja jednostki m.in. miejskich lub powiatowych konserwatoréw zabytkow.

Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow w Lodzi w zakresie organizacji jest dos¢
specyficzny na tle reszty kraju®?®. W latach 2017-2018327 doszto do likwidacji istniejacych do
tej pory trzech delegatur w: Skierniewicach, Piotrkowie Trybunalskim i Sieradzu. W tym
samym okresie doszto réwniez do rozwigzania porozumienia z wtadzami miasta Lodzi i
likwidacji funkcji miejskiego konserwatora dziatajacego przy prezydencie miasta. W efekcie
tych dziatan cato$¢ ustawowych obowigzkow przejal Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow
w Lodzi, ktory do tej pory zajmowatl si¢ czeécig zadan na terenie Lodzi oraz wszystkimi
obiektami z sgsiadujacych z miastem powiatow. Jedynym innym wojewodztwem w Polsce,
ktére nie posiada pomocniczych delegatur, jest wojewoddztwo opolskie, jednak warto zwrocié
uwage, ze pod wzgledem terytorialnym jest ono dwukrotnie mniejsze od wojewodztwa
16dzkiego?®. Pomimo duzo mniejszej powierzchni na jego terenie znajduje sie o kilkaset wiecej
zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkow>>.

W efekcie centralny urzad w todzi zatrudniajacy Srednio okoto 30 pracownikéw
merytorycznych musiat zajmowac si¢ rozpatrywaniem wszystkich spraw z zakresu ochrony
zabytkow na terenie wojewodztwa. Wedlug danych pochodzacych z Wojewddzkiego Programu
Opieki nad Zabytkami na lata 2024-2027 w wojewddzkiej ewidencji w 2024 roku bylo 7549
obiektéw, z czego 2815 bylo wpisanych do rejestru zabytkéw. W liczbie tej mieszczg si¢
jedynie zabytki nieruchome, w tym roéwniez zabytki obszarowe takie jak historyczne uktady
urbanistyczne. Realizacji zadan ustawowych, np. ogledzin czy kontroli na terenie wojewodztwa

wigze si¢ obecnie z konieczno$¢ pokonywania przez pracownikéw kilkudziesigciu

gminom, powiatom, zwigzkom gmin, zwigzkom powiatéw, zwigzkom powiatowo-gminnym albo zwigzkom
metropolitalnym, potozonym na terenie wojewodztwa.

2a. Do prowadzenia spraw, o ktorych mowa w ust. 2, gmina, powiat, zwiazek gmin, zwigzek powiatow, zwigzek
powiatowo-gminny albo zwigzek metropolitalny ustanawia wyodrebnione stanowisko odpowiednio gminnego
(miejskiego) konserwatora zabytkow, powiatowego konserwatora zabytkow, powiatowo-gminnego konserwatora
zabytkow albo metropolitalnego konserwatora zabytkow”.

326 Szczegblowe dane na temat sposobu organizacji podziatu zadan z zakresu ochrony zabytkdéw w pozostatych
wojewodztwach nie sa przedmiotem niniejszej pracy, dlatego tez pominatem ich szczegdlowe omowienie,
ograniczajac si¢ do informacji uzytecznych przy analizie poréwnawcze;j.

327 W 2017 roku zlikwidowano delegature WUOZ w Skierniewicach, a w 2018 w Sieradzu i Piotrkowie
Trybunalskim. Najwyzsza Izba Kontroli, Delegatura w Lodzi, Wystgpienie pokontrolne, znak:
LLO.410.001.11.2021, kontrola P/21/023 ,,System ochrony zabytkéw w Polsce”, dotyczaca Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi, £.6dz 2021, s. 4.

328 Struktura Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Opolu: https://wuozopole.pl/50/65/schemat.html
[dostep: 23.06.2025]

329 https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/ [dostep: 23.06.2025]
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kilometrowych tras dojazdowych. Najdalej potozone od Lodzi stolice powiatow- Wieruszow,
Wielun i Radomsko, Opoczno i Pajeczno dzielg od Lodzi odpowiednio 104, 86, 77, 751 71
kilometrow®?. Likwidacja delegatur oraz miejskiego konserwatora w Lodzi wigzala sie
roOwniez z koniecznoscig czasochtonnego rozpoznania zasobu zabytkowego, ponownego
ujednolicenia strategii postepowan, a takze inwentaryzacji zasobu archiwalnego. W roku 2026
archiwum zaktadowe WUOZ w Lodzi dopiero konczyto dziatania w zakresie porzadkowania
przekazanych archiwaliow.

Stosunkowa dowolnos¢ w delegacji ustawowych obowiazkoéw nie oznacza, ze nie
istnieja inne regulacje okreslajace obszary organizacyjne urzedéw konserwatorskich w skali
catego kraju. Podstawowym dokumentem jest tutaj Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 9
kwietnia 2004 r. w sprawie organizacji wojewodzkich urzedéw ochrony zabytkow>3!. Ten
niewielkich rozmiar6w dokument definiuje fundamenty struktury wszystkich urzedow, czyli
jakie wydziaty, inaczej jednostki organizacyjne, obowigzkowo musza funkcjonowaé w kazdym
z nich. Sg to kolejno wydziaty: inspekcji zabytkéw nieruchomych, inspekcji zabytkow
ruchomych, inspekcji zabytkéw archeologicznych, rejestru zabytkéw i dokumentacji zabytkdw,
ochrony zabytkdéw na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych, budzetu i finansow.
Z punktu widzenia tematu niniejszej pracy kluczowe sa podstawowe jednostki merytoryczne,
czyli przede wszystkim dzialy zabytkow nieruchomych, ruchomych oraz rejestru 1
dokumentacji, a takze w dalszej kolejnosci, zabytkow archeologicznych oraz zabezpieczen na
wypadek konfliktow.

W 16dzkim wurzedzie ochrony zabytkéw funkcjonuja wszystkie z wymienionych
wczesniej podstawowych jednostek organizacyjnych, jednak wydzialy zabytkéw ruchomych
oraz rejestru dokumentacji zostaly potaczone. Opisana powyzej organizacja Urzedu, decyduje
o tym, ze wszystkie zadania okreslone w ustawie o ochronie zabytkéw realizowane s3 w
wojewodztwie t6dzkim na poziomie centralnym. Nie obowigzuje obecnie zadne porozumienie
przekazujace czgs¢ obowigzkoéw np. miejskim lub powiatowym konserwatorom zabytkow, a
takze od 2018 r. nie istniejg zadne delegatury w terenie. Wojewo6dzki Urzad Ochrony Zabytkow
w Lodzi sklada si¢ z 5 wydzialbw merytorycznych- Zabytkow Nieruchomych (12
pracownikow), Zabytkdw Ruchomych i Rejestru Zabytkow (11 pracownikéw, Zabytkow
Archeologicznych (6 pracownikow), Zalozen Zieleni (5 pracownikow) oraz Planowania

Przestrzennego (6 pracownikow), przy tacznej liczbie 40 pracownikéw merytorycznych?32.

330 Ustalenia wlasne na podstawie serwisu googlemaps.com.
31 Dz.U. 2004 nr 75 poz. 706.
332 Wyliczenia wlasne. Stan na dzief 13.02.2025 .
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Zakres dziatan poszczeg6élnych wydziatow okreslony jest w wewngtrznym regulaminie
urzedu, a szczegdtowe zadania pracownikdw okreslaja indywidualne pisemne zakresy
obowigzkow. Z punktu widzenia mojego projektu, sprawa wazng jest, iz kazdy z
merytorycznych wydziatow rozpatruje sprawy, w przynamniej niewielkim stopniu sg zwigzane
z ochrong zabytkowych ukladéw urbanistycznych®*. W pierwszej kolejnoéci najwiekszy
wplyw na procesy ochrony zabytkéw urbanistyki i miejskiej zabudowy maja dziaty zabytkow
nieruchomych i planowania przestrzennego.

Wydziat Zabytkow Nieruchomych:

a. wydaje zalecenia konserwatorskie i opiniuje dziatania przy zabytkach architektury
i w strefach ochrony konserwatorskiej***. Zakres dziatan obejmuje rowniez rzadziej
inne rodzaje zabytkéw np. parki w kontek$cie spraw budowlanych.

b. prowadzi postepowania administracyjne w zwigzku z wnioskami o wydanie
pozwolenia na roboty budowlane, prace konserwatorskie i restauratorskie, badania
konserwatorskie i architektoniczne, podejmowanie innych dzialan oraz montaz
reklam 1 urzadzen technicznych na zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow.

c. prowadzi kontrole zachowania zabytkow architektury na podstawie art. 38 u.0.z.0.z.

d. pracownicy wydziatu biorg w udzial w realizacjach wspomnianych w punkcie b
dziatan w celu zapewnienia ich realizacji zgodnie z warunkami pozwolen.

Wydzial Planowania Przestrzennego:

a. Uzgadnia projekty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz
decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu
lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w
zakresie lotniska uzytku publicznego.

b. Opiniuje programy opieki nad zabytkami.

Realizacja wymienionych zadan wymaga czestego siggania do wszelkiego rodzaju
opracowan konserwatorskich 1 naukowych oraz materiatow archiwalnych. W kontekscie spraw
zwigzanych z remontami zabudowy miejskiej, inwestycjami wplywajacymi na przestrzen
miejskg duze znaczenie maja studia historyczno-urbanistyczne 1 pozostale rodzaje

dokumentacji po§wigcone catym obszarom miast, a nie jedynie pojedynczym obiektom. Efekty

333 W 2026 r. roku doszlo do restrukturyzacji wydziatéw w 16dzkim WUOZ. Dziaty zabytkéw nieruchomych oraz
zatozen zieleni zostaly potagczone. Powstal rowniez osobny wydziat ds. kontroli i nadzoru.
34 Art. 27 v.0.2.0.Z.
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spraw zatatwianych przed obydwa te wydzialy najbardziej oddziatuja na zmiany w
przestrzeniach zabytkowych miast>?>,
Wydzial Zabytkéw Ruchomych i Rejestru Zabytkow:

a. Ewidencjonuje zabytki w wojewodzkiej ewidencji zabytkow.

b. Opiniuje gminne ewidencje zabytkow 1 ich zmiany.

c. Prowadzi postepowania administracyjne w sprawie wpisania obiektoéw lub
obszaréw do rejestru zabytkow.

d. Wydaje zalecenia konserwatorskie i opiniuje wszelkie dziatania przy zabytkach
ruchomych, w tym cmentarzach, kapliczkach, pomnikach, rzezbach 1 matej
architekturze.

e. Prowadzi postgpowania administracyjne w zwigzku z wnioskami o wydanie
pozwolen na prace konserwatorskie, restauratorskie i badania konserwatorskie
przy zabytkach nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkow.

f. Prowadzi kontrole zachowania zabytkéw ruchomych na podstawie art. 38
1.0.Z.0.Z.

g. pracownicy wydziatu biorg w udziat w realizacjach wspomnianych w punkcie e

dziatan w celu zapewnienia ich realizacji zgodnie z warunkami pozwolen.

Wydzial Zatozen Zieleni:
a. Wydaje zezwolenia na wycinke drzew
b. Wydanie pozwolenia na prace konserwatorskie na terenie parkéw i innych zalozen
zieleni
c. Opiniyje dziatania moggce wptyna¢ na zachowanie wartosci zabytkowych parkéw 1

innych zatozen zieleni

4.3 Dzialania musza by¢ nastawione na jak najwieckszg efektywnos$¢ przy jak
najmniejszym nakladzie czasu i nie wymaga¢ znacznego odstepstwa od podstawowych
zadan pracownikow.

Realizacja projektu pozwolita w praktyce zweryfikowa¢ mozliwosci organizacyjne
prowadzenia wszelkich dziatan wykraczajacych poza podstawowe zadania okreslone w
zakresie obowigzkow pracownika merytorycznego. Ponad 6 letnia praktyka wykazata, ze sg

one bardzo mate, co wynika z ogromnego wrecz obtozenia sprawami administracyjnymi

335 Zalatwienie sprawy” jest sformulowaniem prawnym, pojawiajacym sie w Kodeksie postepowania
administracyjnego.
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przypadajacymi na jedng osobe. Obowigzki pracownika wydziatu zabytkow nieruchomych
obejmuja rozpatrywanie wnioskéw (prowadzenie postgpowan administracyjnych, wydawanie
zalecen konserwatorskich, opinii i zaswiadczen), uczestniczenie w komisjach konserwatorskich
w trakcie inwestycji, planowanie kontroli i spotkan oraz kontakty z wnioskodawcami, co w
pelni zajmuje wymiar godzinowy petnego etatu, a nierzadko przekracza ten czas. Efektem
takiego stanu rzeczy jest wiec nieustanne powstawanie zaleglo$ci w rozpatrywanych sprawach,
co potwierdzaja wyniki kontroli urzedu przeprowadzanych przez Najwyzsza Izbe Kontroli w
2021 r. oraz £.6dzki Urzad Wojewddzki w 2025 .23 Postep prac nad projektem prowadzit do
stopniowe]j ewolucji teoretycznego modelu wdrozenia do zatozen wpisanych w rzeczywiste
realia pracy urzgdu i uwzgledniajacych czynniki takie jak dostepnos$¢ czasowa pracownikow.
Kluczowym wymogiem projektowanych dziatan okazywata si¢ ich jak najwigksza efektywnos¢
czasowq oraz zatozenie minimalnych odstepstw od wlasciwych zadan pracownika. Ustalenia
poczynione na etapie przygotowan wymusity modyfikacje czesci pierwotnych zatozen projektu
w tym planowany zakres terytorialny pilotazu.

Realizacja wdrozenia wymagala zachowania korzystnej réwnowagi pomigdzy
istniejacym zakresem obowigzkéw wynikajacych z warunkéw zatrudnienia i dodatkowych
dziatan wynikajacych z projektu. Pod koniec grudnia 2021 r. zostal opublikowany raport
Najwyzszej 1zby Kontroli, dotyczacy funkcjonowania systemu ochrony zabytkéw w Polsce w
latach 2018-2021 r.**” Dokument ten jest kluczowy dla pelnego zrozumienia sytuacji w jakiej
znajduje si¢ obecnie polska ochrona zabytkow 1 dostarcza cennych informacji na temat calej
struktury instytucjonalnej, w tym danych ilo$ciowych oraz konkretnych przyktadow
nieprawidlowosci. W toku dziatan kontrolnych NIK zajela si¢ stanem funkcjonowania
wszystkich szczebli organizacyjnych aparatu urzedowego, od samego Ministerstwa Kultury 1
Dziedzictwa Narodowego 1 Generalnego Konserwatora Zabytkow, po Wojewddzkie Urzedy

Ochrony Zabytkéw i ich delegatury®*®. Jedng z gléwnych konkluzji sprawozdania jest

336 Wystgpienie pokontrolne Wojewody Lodzkiego z dnia 21 maja 2026 1., znak: GPB-1.1611.1.2025, dotyczace
kontroli przeprowadzonej w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow w Lodzi w zakresie prowadzenia
postgpowan administracyjnych dotyczacych pozwolen na roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru
oraz w ich otoczeniu; Najwyzsza Izba Kontroli, Delegatura w Lodzi, Wystapienie pokontrolne, znak:
LLO.410.001.11.2021, kontrola P/21/023 ,,System ochrony zabytkéw w Polsce”, dotyczace Wojewodzkiego
Urzgdu Ochrony Zabytkow w Lodzi, £.6dz 2021.

37 Najwyzsza Izba Kontroli, System ochrony zabytkéw w Polsce. Informacja o wynikach kontroli,
KNO.430.004.2021, nr ewid. 170/2021/P/21/023/KNO. https://www.nik.gov.pl/plik/id.25591.vp.28358.pdf
[dostep: 10.02.2025]

338 Negatywne diagnozy systemu ochrony zabytkow byly stawiane juz w latach wcze$niejszych. Patrz: A. Bohm,
P. Dobosz, P. Jaskanis, J. Purchla, B. Szmygin, Raport na temat funkcjonowania systemu ochrony dziedzictwa
kulturowego w Polsce po roku 1989, red. J. Purchla, raport opracowany na zlecenie Ministerstwa Kultury i
Dziedzictwa Narodowego jako jeden z ,,Raportow o Stanie Kultury”, Krakow 2008, s. 17-25.
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stwierdzenie o niewydolno$ci catego systemu, co zwi¢zle zobrazowano w tytule artykulu
streszczajacego dokument, zamieszczonego na stronie internetowej NIK — ,,Oby nie byto za
p6ézno...”3*°. Raport ten wskazuje, ze jedng z kluczowych przyczyn niesprawnego dziatania
Wojewddzkich Urzedow Ochrony Zabytkow i ich delegatur sg: rotacja pracownikow 1 braki
kadrowe:

»We wszystkich siedmiu  skontrolowanych WUQOZ stwierdzono, ze liczba

zatrudnionych pracownikow byta nieadekwatna do liczby wykonywanych zadan, co

wynikato m.in. ze wzrostu wplywajgcych do urzedow spraw, a podejmowane przez

poszczegolnych WKZ dziatania nie zapobiegly brakom kadrowym i rotacji

pracownikéw.?*
,wMinister oraz Generalny Konserwator Zabytkow zapewnili wykonywanie zadan
okreslonych w ustawie o zabytkach poprzez przypisanie ich do realizacji wiasciwym
merytorycznie departamentom w Ministerstwie oraz wyspecjalizowanym panstwowym
instytucjom kultury Wojewodzkim konserwatorom zabytkow nie zostaly zapewnione
wlasciwe warunki do prowadzenia dzialalnosci. Nie dysponowali oni, mimo
podejmowanych dziatan, srodkami finansowymi pozwalajqgcymi na zwigkszenie poziomu
zatrudnienia i wynagrodzen — adekwatnie do liczby i zakresu zadan oraz wymaganych
od zatrudnianych o0sob kwalifikacji, doswiadczenia i wyksztalcenia. Struktura
organizacyjna skontrolowanych WUOZ byla, co do zasady, zgodna z przepisami
rozporzqdzenia w sprawie organizacji WUOZ.”**!

Dla uzyskania pelniejszego obrazu problemu niewystarczajacy stan zatrudnienia oraz
problemy z uzupelnianiem brakow kadrowych trzeba zestawi¢ z danymi przedstawiajagcymi
1los¢ spraw przypadajacych rocznie na jednego pracownika merytorycznego. W latach 2018-
2020 w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Poznaniu byto to odpowiednio 172,5,
171,51 167,1 spraw na jedng osobe, 124,4, 118,7 1 98,1 w Warszawie oraz az 563, 662 1 753

we Wroctawiu®*?. Tak zarysowana relacja unaocznia zrédla kolejnego problemu

339 https://www.nik.gov.pl/najnowsze-informacje-o-wynikach-kontroli/system-ochrony-zabytkow.html [dostep:
10.02.2025]

340 NIK, System ochrony zabytkéw w Polsce..., s. 28.

33U NIK, System ochrony zabytkéw w Polsce..., s. 23.

342 Trzeba wskaza¢, ze autorzy raportu podaja ilosci ,,decyzji, postanowien i zaswiadczen w sprawach okreslonych
w ustawie o zabytkach”, co moze oznaczaé, ze w statystykach nie zostaty uwzglednione dane na temat ilo$ci spraw
zwigzanych z wydawaniem zalecen konserwatorskich, opinii oraz prowadzaniem kontroli zabytkow. Odczytanie
tresci raportu w ten sposob moze wskazywac, ze rzeczywista ilo$¢ zadan przypadajacych na jednego pracownika
moze by¢ znacznie wyzsza. Nieuwzglednienie czgsci z nich moze wynikaé z faktu, iz ten zakres kompetencji
wojewddzkich konserwatordéw jest realizowany na podstawie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami,
i nie jest regulowany bezposrednio przez kodeks postepowania administracyjnego, wspdlnego dla catej
administracji publicznej. Przygotowanie zalecen konserwatorskich oraz prowadzenie kontroli zabytkoéw to jedne
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wskazywanego przez Najwyzsza Izbe Kontroli, czyli nieterminowos¢ i przewlektos¢ w
rozpatrywaniu spraw. W zestawieniu z niekonkurencyjnymi wynagrodzeniami w sektorze
ochrony zabytkéw trudno dziwi¢ si¢ rosngcemu problemami rotacji pracownikow
merytorycznych.
Byta juz w momencie pisania tego tekstu Generalna Konserwator Zabytkow, Magdalena
Gawin, w jednym z wywiadow, ktérego udzielita w 2016 r. wskazywata, ze:
»Wystgpit wiec problem ogromnej rotacji pracownikow. Mtodzi, zdolni pracownicy,
bardzo szybko odchodzq. Najpierw w nich inwestujemy, przyuczamy do zawodu, bo
wiadomo, ze konserwatorem jest si¢ wtedy, kiedy jest si¢ praktykiem. To trwa jakies
trzy lata i kiedy ten pracownik nabywa doswiadczenie — odchodzi do lepiej platnej p
racy. Czyli system przekazywania wiedzy i doswiadczenia, konieczny dla
funkcjonowania systemu na naszych oczach zalamat sie. Przez kilkadziesigt lat
mielismy doskonatych konserwatorow, oddanych swojej pracy i misji — dzis etos tej
stuzby wyraznie ostabl.” 3%
Stéw tych, wypowiadanych, wszakze przez zwierzchnika stuzb konserwatorskich w

Polsce, nie sposob uznaé za wyolbrzymienie>**

. Wskazany przez Magdaleng¢ Gawin okres
trzech lat wymaganych do wyszkolenia pracownika wydaje si¢ wlasciwy do tego, aby nabyt on
szereg umiejetnosci 1 pozyskat wiedze¢ wymagang do skutecznego i samodzielnego zajmowania
si¢ sprawami z zakresu ochrony zabytkow, realizowanych przez wojewddzkich
konserwatoréw. Nowy pracownik, bedacy najczeSciej absolwentem takich kierunkow jak
historia sztuki, konserwacja zabytkdéw, ochrona doébr kultury, architektura, archeologia czy
historia w tym czasie uzupelnia swoja wiedz¢ na temat procedur administracyjnych,
umiejetnosci nieobjetych programem studiow np. czytanie projektow architektonicznych w
przypadku historykéw sztuki, znajomos$¢ terminologii wiasciwej historii sztuki w przypadku
architektow>*. Bezcennym do$wiadczeniem, mozliwym do zdobycia jedynie w praktyce jest

ponadto znajomos¢ terenu, obiektow, historii ich remontow oraz wszelkich dokumentow 1

strategii zwigzanych z obstugiwanym regionem lub tematycznym zakresem zadan, np.

z najwazniejszych zadan realizowanych przez WUOZy i wymaga od pracownikow rownie wysokiego
przygotowania merytorycznego, co sprawy zwigzane z wydawanie decyzji, postanowien i zaswiadczen. NIK,
System ochrony zabytkow w Polsce..., s. 28.

33 https://www.wnp.pl/polityka-i-sondaze/gospodarka/magdalena-gawin-generalny-konserwator-zabytkow-to-
stanowisko-dekoracyjne,9530.html [dostep: 12.02.2025 r.]

344 W okresie od 2020 do 2025 roku w merytorycznych wydziatach w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow
w Lodzi z ré6znych przyczyn prace zakonczyto 26 osob. W maju 2026 roku liczba ta wzrosta do 35.

345 Profil wyksztalcenia pracownika WUOZ wskazano na podstawie oglaszanych w Biuletynach Informacji
Publicznej i na stronach internetowych urzgddéw naborach na stanowiska w wydziatach merytorycznych, a takze
na podstawie wywiadow zrealizowanych wsréd pracownikow WUOZ w Lodzi.
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miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Dla ochrony miast historycznych ma
to szczegolne znaczenie, gdyz proces rozpoznawania ich specyfiki, najwazniejszych obiektow,
cech charakterystycznych urbanistyki i zabudowy, réznorodnych ,,niuanséw” zwigzanych z
formami ochrony wymaga po$wigcenia wigcej czasu 1 zaangazowania niz analiza pojedynczego
obiektu architektury. Opracowane w ramach projektu dokumenty wewngtrzne dla
pracownikow zawierajg zbidr podstawowych informacji na temat miasta, w tym takze zarys
jego historii oraz warto$ci. Odnos$niki do dostgpnych w archiwum zakladowym WUOZ
dokumentacji konserwatorskich w zatozeniu majg zabiec zanikaniu pami¢ci instytucjonalnej o
kluczowych opracowaniach, wynikajacej z rotacji pracownikow.
4.3.1 Warunki wdrazania nowych pracownikéw

Obserwacje poczynione przeze mnie w trakcie realizacji projektu pozwalaja na
zdiagnozowanie pewnych probleméw dotyczacych wprowadzania szkolenia nowy
pracownikéw urzedu ochrony zabytkéw3*®. Brak jednolitego programu wdrazania nowych
pracownikow do specyfiki zadan realizowanych przez WUOZy sprawia, ze nauka taka w
praktyce odbywa si¢ w systemie, ktory $miato mozna okresli¢ jako mentorski, a jego
skuteczno$¢ zalezy od wielu zmiennych. Starsi stazem pracownicy przekazuja w miare
mozliwo§¢ wymienione wcze$niej informacje w ramach wspolnie prowadzonych spraw,
wyjazdow czy wzajemnego doradztwa. Na skutecznos$¢ tego systemu wpltywa ilos¢ dostepnego
czasu, mozliwego do wygospodarowania z licznych obowigzkéw 1 poziom wiedzy oraz
doswiadczenia samego ,,mentora”. Jes§li wzia¢ pod uwage narastajacy problem z rotacja i
brakami kadrowymi wérod podstawowych pracownikow merytorycznych, to $miato mozna
mowic o kryzysie systemu ochrony zabytkow w zakresie zastepowalnosci kadr, co bedzie miato
bezposredni wptyw na skuteczno$¢ jego funkcjonowania w obecnej formie w niedalekiej
przysztosci. Pracownik nieposiadajacy doswiadczonej osoby wdrazajacej, rodzaju opiekuna
merytorycznego, bedzie skazany na dziatanie intuicyjne, popetnianie niepotrzebnych btedow
merytorycznych 1 administracyjnych. Brak doswiadczonego ,,nauczyciela” bedzie miat wptyw
na proces wdrazania nowych pracownikow. Jezeli zestawimy to ze znaczng rotacja zatrudnienia
w tej grupie, trudno mowic o pojawieniu si¢ nowej, mlodej grupy kompetentnych ,,mentorow”.
Jednym z mozliwych rozwigzan tej, niewatpliwie kryzysowej sytuacji jest wzmacnianie
mechanizméw majacych na celu utrzymanie stabilnosci zatrudnienia w urzgdach

konserwatorskich. Z pewnoscig jest to zadanie trudne 1 wymagajace dziatah na najwyzszym

346 (Obszerniej na temat sytuacji pracownikow wojewodzkich urzeddw ochrony zabytkow w $wietle
obowigzujacych regulacji prawnych w: 1. Mikiciuk, Status prawny pracownikow wojewodzkich urzedow ochrony
zabytkow, [w:] Ochrona zabytkow-aspekty materialnoprawne..., red. K. Zalasinska, Warszawa 2021, s. 222-229.
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szczeblu decyzyjnym. Co wigcej nie gwarantuje caltkowitego zahamowania tego procesu, co

sugeruje ogolna tendencja na polskim rynku pracy>*’

. Moze si¢ rowniez okazaé, ze zmiana w
sposobie ksztatcenia pracownikow WUOZ okaze si¢ stala i sluzby konserwatorskie beda
musiaty dostosowywac si¢ do nowych warunkéw wynikajacych z przemian ekonomicznych i
kulturowych. Wobec tego konieczne jest podejmowanie dzialan majacych na celu w miare
mozliwos$ci usystematyzowanie sposobu wdrazania pracownikéw merytorycznych i utrwalanie
oraz udostgpnianie podstawowej, ale krytycznie waznej wiedzy.

Wsroéd waznych zdolnosci przydatnych w codziennej pracy wyrdzniam znajomos$¢
zrddet wiedzy o zabytkach, zasobach archiwalnych lokalnego WUOZ-u oraz wypracowanie
pewnej jednolitej strategii w podejsciu do obiektow. Systemy informacji o zabytkach i
wszystkich dokumentach strategicznych posrednio z nimi zwigzanymi to zasoby bardzo
rozproszone, zarOwno te fizyczne, jak i1 zrédta dostgpne w sieci. Zdolno$¢ odnalezienia si¢ w
wsrod tych systemoOw 1 sprawnego z nich korzystania wymaga wczesniejszego wprowadzenia
i przede wszystkim wiedzy na temat ich istnienia i zakresu zawartych tam informacji.
Jednoczesnie jest to umiejetnosé niewatpliwie otwierajaca droge do sprawnej i samodzielnej
pracy.

Do tej pory nie powstal jeszcze zaden portal udostepniajacy peten zasob informacji
potrzebnych konserwatorom do pracy z miastami historycznymi, czyli taki, ktory taczy dane na
temat zabytkow wpisanych do rejestru zabytkdéw, wojewodzkich 1 gminnych ewidencji, oraz
dokumentow planistycznych. Wszystkie te zasoby rozproszone s3 pomig¢dzy archiwa urzedow,
indywidualne internetowe portale informacyjne gmin i powiatéw i geoportale#®.

Ogolne doswiadczenie pracownika urzedu ochrony zabytkow jest sumg umiejetnosci 1

wiedzy nabytej z czasem, a wspottworzy je kilka pomniejszych kategorii doswiadczenia.

Znajomos$¢ technik realizacji prac konserwatorskich, robdt budowlanych i innych dziatan przy

37 M. Adamowicz, Czynniki przemian rynku pracy w Polsce w latach 1989-2021, [w:] Rynek pracy wobec
wyzwan przysztosci. Ewolucja i wspoélczesne uwarunkowania, red. A. Siedlecka, D. Guzal-Dec, Biata Podlaska
2022, s. 127-146; Z. Kowalik, 1. Magda, Rynek pracy w Polsce — przemiany i wyzwania, ,,Ubezpieczenia
Spoteczne. Teoria i praktyka” nr 3, 2021, s. 10-14. Starzenie si¢ polskiego spoleczenstwa, ktére skutkuje
stopniowym zmniejszaniem dostgpnych pracownikow jest uznawane przez badaczy jaki jedno z rosnacych
wyzwan dla rynku pracy. Zatrudnianie imigrantow jest wskazywane jako jedna z metod przeciwdziataniu temu
zjawisku 1 o ile moze ona dziata¢ skutecznie w branzach wymagajacych bardzo wyspecjalizowanej wiedzy albo
niewymagajacych wyjatkowego przygotowania, to charakter pracy zwiazanej z ochrona dziedzictwa kulturowego
utrudnia z korzystanie z tego rozwigzania.

38 Geoportale sg internetowymi serwisami mapowymi umozliwiajgcymi przegladanie, wyszukiwanie i
analizowanie danych przestrzennych, takich jak granice dziatek, formy ochrony, ortofotomapy, modele terenu czy
lokalizacja obiektow zabytkowych. Systemy informacji przestrzennej, okre§lane takze jako GIS, stanowig szersze
narzedzia stuzace do gromadzenia, przetwarzania, faczenia, analizowania i wizualizowania danych posiadajacych
odniesienie do konkretnego miejsca w przestrzeni. T. Kroc, B. Walczak, GIS Technologies Implementation Based
on The EU Directive INSPIRE-A Case Study of the Pabianice City, [w:] Computing for a Better Tomorrow, vol.
1, red. A. Kepczynska-Walczak, S. Biatkowski, £.0dz 2018, s. 489-496.
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zabytkach, umiejetnos¢ diagnozy zagrozen dla zabytkdéw i1 przyczyn nieprawidlowosci, a takze
wiedza jak powinien zosta¢ prawidlowo opracowany projekt budowlany lub program prac
konserwatorskich dla zabytkéw mozna okresli¢ jako doswiadczenie merytoryczne. Ten rodzaj
doswiadczenia przydatny jest bez wzgledu na miejsce realizacji dziatan i obiekt. Wiedze
merytoryczng mozna naby¢ w drodze ksztalcenia, np. na studiach, w trakcie kurséw i szkolen,
a takze biorgc udzial w pracach przy zabytkach, pelniac przy nich ré6zne funkcje, nie koniecznie
w roli pracownika urz¢du ochrony zabytkow.

Kolejnym rodzajem doswiadczenia jest doswiadczenie administracyjne, czyli
znajomo$¢ przepisOw prawa i powigzan pomiedzy nimi, a takze zdolno$¢ ich interpretacji oraz
aplikacji. Te umiejetnosci ulatwiaja zwlaszcza rozpatrywanie spraw zgodnie regulacjami
prawnymi, skuteczno$¢ podejmowanych dziatan interwencyjnych, czyli na przyktad kontroli
zabytkow, a takze ograniczaja ryzyko skierowania sprawy do ponownego rozpatrzenia przez
organ drugiego stopnia z powodu bledow proceduralnych. Doswiadczenie administracyjne
moze by¢ niezalezne od dziedziny administracji oraz posiada warto$¢ i mozliwe jest do nabycia
poza strukturg wojewodzkich urzgdow ochrony zabytkow.

Trzecim rodzajem do§wiadczenia jest znajomos$¢ terenu i samych obiektow, wynikajaca
z dtuzszej stycznos$ci z danym obszarem. Historia prac, stan dokumentacji, lokalizacji Zrodet
wiedzy o zabytkach, znajomos¢ topografii terenu 1 wzajemnych powigzan pomig¢dzy obiektami,
a wiedza o wszelkich nieprawidlowosciach to informacje, ktore trudno posig$¢ w inny sposob
niz pracujagc przez dlugi okres na okreslonym terenie. Ten rodzaj do$wiadczenia jeszcze
szczegllnie wrazliwy na zmiany kadrowe i organizacyjne w jednostce, a jednocze$nie ze
wzgledu na organiczno$¢ jego nabywania znacznie narazony na utrate i trudny do przekazania,
zwlaszcza przy niewydajnosci systemow szkolenia pracownikow 1 przekazywania wiedzy na
poziomie instytucji.

Ostatnim elementem, ktory jest zwigzany z polityka kadrowa Urzedu jest kwestia
pozyskiwania wlasciwego doswiadczenia 1 S$wiadomo$ci merytoryczne] mtodych
pracownikow, jako niezbednej podstawy do wydawania odpowiedzialnych decyzji
konserwatorskich. Trzeba pamigtac, Zze czgsto s3 one podejmowane w kontekscie napigcia

inwestycyjnego, w realiach harmonograméw finansowych.

Rozdzial 5. Zrédta informacji zabytkach
Ogromnym krokiem naprzod w zakresie pozyskiwania odpowiednich materiatoéw
merytorycznych sa dzialania Narodowego Instytutu Dziedzictwa ukierunkowane na

udostepnianie wiedzy o zasobie zabytkowym zaréwno pracownikom stuzb konserwatorskich,
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jak 1 szerokiemu gronu odbiorcow w celach popularyzatorskich. Na portalu internetowym
zabytek.pl kazdy zainteresowany moze znalez¢ opisy i fotografie zabytkow wpisanych do
rejestru zabytkdéw 1 wojewodzkich ewidencji zabytkéw na terenie catego kraju, z podziatem na
kategorie oraz lokalizacje obiektow>*’. Wyjatkowo cenna funkcjonalnoscia portalu jest dostep
do wysokiej jakosci skanow czeSci dokumentacji konserwatorskich w postaci kart
ewidencyjnych oraz ewidencji parkowych. W dziale w ,,fototeka” mozna odnalez¢ reprodukcje
cyfrowe archiwalnych zdjecia lotniczych miast i miasteczek z catej Polski, za$ portal mapowy
udostegpnia informacje o zabytkach bazujgc na mapie kraju. W portalu mapowym wskazana jest
lokalizacja zabytkow, granice stref ochrony i zabytkowych uktadow przestrzennych zgodnie z
danymi przekazanymi NID-owi przez Wojewddzkich Konserwatorow Zabytkow. W aspekcie
promocji wiedzy o zabytkach tworzenie i rozwijanie tego portalu sa dzialaniem absolutnie
kluczowym. Mozliwosci praktycznego wykorzystania przez specjalistow informacji
udostepnianych przez portal zabytek.pl sa jednak ograniczone, gdyz nie wszystkie dane
zrédtowe sa przekazywane lub wprowadzane prawidtowo, a czg$¢ z nich moze by¢ juz
nieaktualna lub by¢ poddawana w watpliwos¢ np. poprzez kwestionowanie nieprecyzyjnych
decyzji o wpisie do rejestru zabytkow. W zwigzku z tym pracownicy urzedoéw
konserwatorskich, badacze oraz inwestorzy powinni weryfikowa¢ we wilasciwym urzedzie
informacje takie jak granice zabytkowych uktadéw urbanistycznych lub parkow czy lokalizacje
1 numery decyzji o wpisie do rejestru zabytkow indywidualnych obiektow. Problem
niewystarczajacej wymiany danych pomigdzy réznymi instytucjami ochrony zabytkow

330 Wskazania te, w zestawieniu

poruszanych jest rowniez w raporcie Najwyzej 1zby Kontroli
z cytowanymi juz wczesniej postulatami Srodowiska konserwatorskiego, potwierdzaja
zasadnos$¢ opracowanych w ramach projektu rozwigzan zwigzanych ze systematyzacja wiedzy
o miastach historycznych?>!,

Warto nadmieni¢, ze informacja o istnieniu tak przydatnego narzedzia rzadko jest
rozpowszechniana w kanatach komunikacyjnych poszczegdlnych Urzgdow Ochrony
Zabytkow, w zwigzku z czym moze by¢ nieznana szerokiemu gronu jej potencjalnych
odbiorcow, czyli klientow urzedéw. Mieszkaniec miasta historycznego lub posiadacz zabytku
musi mie¢ chociaz podstawowa wiedze o istnieniu urzedu, w ktérym uzyska pozwolenie lub

wytyczne w zakresie planowanych dziatan inwestycyjnych, natomiast nie musi juz wcale

posiada¢ informacji o istnieniu wyspecjalizowanej instytucji promujacej wiedzg o zabytkach

349 https://zabytek.pl/pl [dostep: 11.02.2025]
3ONIK, System ochrony zabytkéw w Polsce..., op. cit., s. 32.
351 Por. B. J. Rouba, op. cit.; A. Miziotek, J. Wisniewska, op. cit.
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jaka jest Narodowy Instytut Dziedzictwa. Brak rozpowszechniania informacji o portalach
wiedzy o zabytkach przez jednostki terenowe powoduje wigc obnizenie potencjalu ich
oddzialywania.

Kolejnym narzgdziem dostgpnym dla pracownikow sektora ochrony zabytkéw jest
aplikacja Scan Manager wykorzystywana przez Narodowy Instytut Dziedzictwa w celu
udostgpniania dokumentacji konserwatorskich udostgpnianych poprzez stron¢ zabytek.pl, a
takze juz niedostgpnych dla zwyklego odbiorcy skanéw decyzji o wpisach do rejestru
zabytkow>>2. Ze wzgledu na obecno$¢ danych osobowych w decyzjach administracyjnych
skany te nie moga by¢ powszechnie udostepniane i dostgp do nich wymaga posiadania
specjalnego konta zabezpieczonego hastem. Podobnie jak w przypadku wszystkich danych
posiadanych i udostepnianych przez NID, zasob skandw dostepny przez aplikacje scan manager
réwniez wymaga krytycznego podejscia. Niektore decyzje moga posiada¢ uzupehienia, by¢
nieaktualne lub sprostowane albo zawiera¢ dokumenty objasniajace i precyzujace, ktore nigdy
nie zostaty przekazane do NID, w zwiazku z czym kazdorazowo powinny by¢ weryfikowane
w odpowiednim urzgdzie konserwatorskim.

Dzigki dziataniom instytucji takich jak Narodowy Instytut Dziedzictwa oraz
digitalizacji literatury materialdw popularyzatorskich pozyskiwanie wiedzy na temat
podstawowych zagadnien z zakresu ochrony 1 konserwacji zabytkow staje si¢ obecnie w Polsce
coraz latwiejsze’®. Poradniki dotyczace zabytkéw publikowane s3 takze na stronach
internetowych niektérych konserwatoréw samorzadowych®*. Zasob obecnie dostepnych
opracowan poradnikowych oraz publikacji popularyzatorskich skierowanych do wiascicieli
zabytkow 1 innych osob zainteresowanych dziedzictwem kulturowym mozna uznaé za
stosunkowo szeroki, a 1los¢ pojawiajacych si¢ z roku na rok nowych inicjatyw i pozycji pozwala
na stwierdzenie, Ze ten obszar dzialalno$ci popularyzatorskiej stopniowo si¢ rozwija.

Znaczaca dysproporcje da si¢ zaobserwowacé pomiedzy iloscig dostepnych w formie
online Zrodel wiedzy o zabytkach i fizycznych publikacji, a rozpowszechnianiem do szerokiego
uzytkownika wiedzy na ich temat. Poszczegolne strony internetowe wojewddzkich urzedow

ochrony zabytkoéw, konserwatorow samorzadowych, Narodowego Instytutu Dziedzictwa i

352 https://dokument.zabytek.gov.pl/ [dostep: 13.02.2025]

333 Narodowy Instytut Dziedzictwa mozna wskaza¢ jako jedng z najwazniejszych instytucji upowszechniajaca
wiedze o zabytkach w Polsce. Skala dzialalnosci NID obejmuje rézne kategorii zabytkow, a takze upowszechnia
zrodta wiedzy o zabytkach i poradniki dla 0s6b o rdézny stopniu zaznajomienia z tematyka konserwatorska. Z
kluczowy przyktad mozna uzna¢ bibliografi¢ darmowych publikacji o charakterze poradnikowym dostepna pod
adresem https://ksiegarnia.nid.pl/bezplatne/ [dostgp: 3.01.2025]. P. Florjanowicz, Narodowy Instytut Dziedzictwa,
czyli Osrodek Dokumentacji Zabytkow 50 lat pozniej, ,,Ochrona Zabytkow”, t. 65, nr 1-2, 2012, s. 52-55.

354 Pozytywny przykiad stanowi Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkow:
https://um.warszawa.pl/waw/zabytki/poradniki [dostgp: 3.01.2025]
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Generalnego Konserwatora Zabytkow zawieraja najczesciej odsytacze do stron internetowych
instytucji z tej grupy, rzadziej do zewnetrznych materialow lub zrédet wiedzy o zabytkach. Za
pewnego rodzaju brakujace ogniwo systemu popularyzacji wiedzy o zabytkach na poziomie
jednostek administracji mozna uzna¢ brak podsumowania informacji o zabytkach
ukierunkowanych dla mieszkancOw mniejszych obszaréw. Najczegsciej takie rozwigzania
wdrazane sg przynajmniej czesciowo przez konserwatorow samorzadowych w duzych miastach
wojewodzkich.

5.1. Materialy edukacyjne na stronach internetowych Wojewo6dzkich Urzedow Ochrony
Zabytkéw w Polsce.

W zwigzku z realizacja projektu analizie zostaly poddane tresci edukacyjne i poradniki
udostepniane na stronach internetowych 16 wojewddzkich urzedéw ochrony zabytkow>>,
Zardwna struktura stron internetowych poszczegdlnych, jak ich zawarto$¢ poradnikowa nie jest
ujednolicona, a czg§¢ organéw nie posiada juz dedykowanej strony internetowej po
przeprowadzeniu migracji na domene rzadowa gov.pl (np. WUOZy §wigtokrzyski, warminsko-
mazurski i lubelski).

Wigkszo$¢ urzedow wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw nie udostgpnia wiedzy w
sposob usystematyzowany. Najczestsze porady dotycza dziatan zwigzanych z procedowaniem
wnioskOw oraz zasobem zabytkowym, niektore strony zawierajg roéwniez przekierowania do
wytycznych Generalnego Konserwatora Zabytkow (np. pierwotna strona lubelskiego
konserwatora), cz¢$¢ wojewodzkich konserwatorow prowadzi ponadto biuletyny i informatory
konserwatorskie (wielkopolski, podlaski, opolski). Aby zachowaé zwig¢zlo$¢ rozprawy,
ogranicz¢ si¢ do krotkiego omoOwienia najciekawszych 1 najbardziej rozbudowanych
merytorycznie przyktadow. Analize zawartosci stron internetowych wojewodzkich urzedow
ochrony zabytkéw przeprowadzilem juz na etapie prac koncepcyjnych nad materialami
wdrozeniowymi, po podjeciu decyzji dotyczacych technologii ich opracowania, formatu oraz
podstawowych zatozen. Prezentowane dalej przyklady ukazujg zastosowanie zblizonych

rozwigzan technologicznych oraz podobnych celéw informacyjnych i edukacyjnych.

355 Strony internetowe wojewodzkich urzedow ochrony zabytkow: Dolnoslaski:

http://wosoz.ibip.wroc.pl/public/?id=125333; Kujawsko-Pomorski: https://www.torun.wkz.gov.pl/; Lubuski:
https://lwkz.pl/; Matopolski: https://www.wuoz.malopolska.pl/; Mazowiecki: https://mwkz.pl/; Opolski:
https://wuozopole.pl/; Podkarpacki: https://www.gov.pl/web/wuoz-w-przemyslu; Podlaski:
https://www.gov.pl/web/wuoz-bialystok; Pomorski: https://ochronazabytkow.gda.pl/; Slqski:
https://bip.wkz.katowice.pl; Swie;tokrzyski: https://www.gov.pl/web/wuoz-w-kielcach/; Warminsko-Mazurski:
https://www.gov.pl/web/wuoz-olsztyn; ~ Wielkopolski:  https://poznan.wuoz.gov.pl/;  Zachodniopomorski:
https://wkz.szczecin.pl/, Lubelski: https://www.gov.pl/web/wuoz-w-lublinie; L.odzki: https:/www.wuoz-lodz.pl/
[dostep: 13.02.2025]
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Lubuski Wojewodzki Konserwator Zabytkow na swojej stronie internetowej udost¢pnia
zardwno praktyczne porady na temat procedowania spraw w urzedzie, jak i obszerny opis
charakterystyki dziedzictwa w wojewodztwie lubuskim. Na stronie znajduje si¢ réwniez
obszerny katalog zabytkéw z podzialem na kategorie np. architektura rezydencjonalna,
obronna, sakralna, zabytki techniki i zatlozenia parkowe. Jedng z kategorii stanowig zatozenia
urbanistyczne. Na osobnej podstronie wymienione sg miasta historyczne wojewodztwa, a kazde
z nich posiada krotki opis historii oraz charakterystyki zabudowy, w czesci przypadkow
opatrzone pojedynczymi zdjeciami przedstawiajgcymi stan wspotczesny. Taki sposob
prezentacji zagadnien zwigzanych z miastami historycznymi jest najblizszy metoda przyjetym
we wdrozeniu, jednak w przypadku lubuskiego konserwatora zakres tematyczny materialow
edukacyjnych jest szerszy oraz mniej szczegdlowy. Syntetyczne ujecie historii osrodkow oraz
ich cech charakterystycznych pojawia si¢ w opracowanych przeze mnie ,,Poradnikach
Konserwatorskich”.

Na stronie internetowej matopolskiego konserwatora zabytkéw dostepny jest ogodlny
poradnik prezentujacy kluczowe informacje dla klienta urzgdu. Dotycza one struktury
organizacyjnej ochrony zabytkéw w wojewodztwie, kompetencji poszczeg6lnych organow,
objasnienia podstawowych zagadnien z zakresu ochrony zabytkow i jej celow, opisy procedur
oraz tabele optat 1 dane adresowe organdéw ochrony zabytkow. Informacje zaprezentowane sg
W sposOb przystepny, a opisy poszczegdlnych omawiane zagadnien mieszczg si¢ w ramach
jednej strony prezentacji. Forma graficzna poradnika pozwala przypuszczaé, ze do jego
przygotowania wykorzystano prezentacje¢ w programie PowerPoint, ktéra zostata
wyeksportowana do formatu pdf (Swiadczy o tym rdwniez niezmieniona nazwa pliku
dostgpnego do pobrania). Zwigzty, przystepny dla niezaznajomionego z tematyka odbiorcy
format poradnika, a takze zastosowanie prezentacji multimedialnej jako bazy dla jego
opracowania stanowi wspolng ceche materialu opracowanego przez matopolskiego
konserwatora 1 ,,Poradnikow Konserwatorskich” stworzonych w trakcie mojego projektu
wdrozeniowego.

Strona Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Przemyslu (wojewodztwo
podkarpackie) w domenie gov.pl zawiera zakladki ,,porady konserwatorskie”, ,standardy
konserwatorskie” oraz ,strefy ochrony konserwatorskiej”. W sekcji porad znajduja sie¢
odnos$niki do opracowan dotyczacych roznych rodzajow zabytkéw 1 skierowanych do
szerokiego grona odbiorcow. Zamieszczone tam materialy pochodzg z réznych zrodet (np.
strona NID), ale niestety czg¢$¢ ich jest niemozliwa do uruchomienia. Porady obejmuja m.in.

utrzymania drewnianego domu, opieki nad zabytkami sakralnymi czy zawilgocenia zabytkow.
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Stosunkowo duza ilo$¢ poradnikéw jest skierowana do ksi¢zy 1 zakonnikéw, ktérzy stanowig
duza grupe uzytkownikow i opiekunéw zabytkow. Sekcja standardow konserwatorskich
przekierowuje uzytkownika do strony internetowej Narodowego Instytut Dziedzictwa, gdzie
zgormadzone s3 wytyczne i1 standardy sformulowane przez Generalnego Konserwatora
Zabytkow.

Z punktu widzenia opisywanego projektu kluczowa jest podstrona zawierajaca granice
ochrony historycznych uktadéw urbanistycznych, co stanowi rzadko$¢ w stosunku do
wymienionych stron reszty urzedow i instytucji. Udostepnienie tak kluczowych i czesto trudno
dostepnych informacji bylo rowniez celem opracowanych przeze mnie ,,Poradnikow
Konserwatorskich” i dokumentéw wewnetrznych dla pracownikow. Jasna i jednoznaczna
informacja o zakresie ochrony konserwatorskiej, dostepna w prosty sposob dla wszystkich stron
procesu ochrony dziedzictwa jest kluczowa dla jego skuteczno$ci, a takze wzajemnego
zrozumienia. Ciekawg inicjatywa podjeta przez podkarpackiego konserwatora zabytkow jest
réowniez przygotowanie filmu promujacego urzad i jego dziatalno$é>®.

Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Olsztynie na swojej stronie internetowej
(rowniez w domenie gov.pl) udostgpnia ramowe informacje o zawartosci zasobu archiwum
zaktadowego, wzbogacone o skany przyktadowych materialow- rysunkéw architektonicznych,
projektow stolarki, inwentaryzacje elewacji oraz karty ewidencyjne. Bardzo duza wartos¢
stanowi sekcja ,wytyczne konserwatorskie”, ktéra zawiera obszerne 1 przejrzyste
wprowadzenia do zagadnien takich jak historyczne dachy i stolarka, adaptacje zabytkow,
instalacje, reklamy, izolacje oraz dostgpno$¢ dla osdb ze specjalnymi potrzebami.

Generalng cechg wymienionych przyktadéw jest ich zrdznicowana forma i brak
systemowego uporzadkowania, pozwalajagcego na stworzenie ujednoliconego narzedzia
dostepnego na wszystkich stronach urzedow konserwatorskich. Kazdy z opisanych przyktadéw
obrazuje r6zne sposoby prowadzenia dziatalno$ci edukacyjnej wojewddzkich urzedéw ochrony
zabytkOw w przestrzeni internetowej. Prezentowane na stronach internetowych informacje
obejmuja:

1. Porady w zakresie sktadania wnioskow i procedur administracyjnych
Wyjasnienia podstawowych poje¢ z zakresu ochrony zabytkow
Opisy charakterystyki dziedzictwa regionu, w tym takze historycznych miast

Granice stref ochrony konserwatorskiej zabytkowych uktadéw urbanistycznych

w»ok »wN

Informacje o zasobie archiwalnym

336 https://www.youtube.com/watch?v=De3Vg-JyCtM&t=3s [dostep: 15.06.2026 r.]

161


https://www.youtube.com/watch?v=De3Vg-JyCtM&t=3s

6. Odnosniki do zewnetrznych baz wiedzy, np. standardy Generalnego Konserwatora
Zabytkow, poradniki Narodowego Instytut Dziedzictwa.

Opracowane w ramach wdrozenia wzor ,Poradnika konserwatorskiego” oraz
dokumentu wewnetrznego dla pracownikéw wojewodzkiego urzedu ochrony zabytkow
zawierajg wszystkie te elementy sprowadzajac si¢ do zawezonego zakresu tematycznego, czyli
miast historycznych. Do przygotowania tych poradnikdéw skorzystalem z podobnych metod jak
w poradniku matopolskiego konserwatora zabytkow. Zastosowatem proste i jednoczesnie
atrakcyjnych graficznie materiaty wykonane w programie PowerPoint co nie wymaga
znajomosci obstugi specjalistycznego oprogramowania graficznego i powinno miescic¢ si¢ w
granicach umiej¢tnosci korzystania ze standardowego pakietu narzedzi komputerowych.
Umiejetno$¢ obstugi narzedzi z pakietu Microsoft Office lub ich odpowiednikow innych firm
stanowi jeden z podstawowych wymogoéw dla kandydatow do pracy w administracji. Dzigki
zebraniu w jednym opracowaniu wszystkich, najwazniejszych informacji opracowane rodzaje
dokumentow realizuja cel systematyzacji wiedzy o zabytkach. Materiatly posiadaja forme-
bardziej rozbudowang graficznie dla mieszkancow 1 wtadz samorzadowych oraz prostsza i
bardziej zwi¢zla dla pracownikow merytorycznych urzedu. Wykorzystanie formy prezentacji
PowerPoint jako bazy dla materialow pozwala na latwe wdrozenie rozwigzania przez
pracownikow.

Opracowane poradniki zostaly umieszczone jako zatacznik w czesci 11 rozprawy
5.2 Zabytki w wojewodztwie lodzkim

W roku 2024 na terenie wojewodztwa 16dzkiego zaewidencjonowano na poziomie
wojewddzkim 7549 zabytkéw nieruchomych. Zbidr ten obejmuje zabytki wpisane do rejestru
zabytkow, w tym uktady urbanistyczne, ruralistyczne, parki inne zabytki o charakterze
obszarowym oraz czgsciowo pokrywa si¢ z gminnymi ewidencjami zabytkow, ktore musza
uwzglednia¢ zabytki ujete w WEZ, ale moga obejmowaé rowniez zabytki w niej nie
uwzglednione®’. Trudno jest oszacowaé rzeczywistg liczbe wszystkich obiektow o statusie
zabytku na terenie wojewodztwa, gdyz nie sg dostepne sumaryczne dane obejmujace wszystkie
gminy. W roku 2023 r. liczba zabytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkow
wynosita 2815, co stanowi wzrost 0 99 wpiséw w stosunku do roku 2016*®. Najwiece;
zabytkéw objetych najwyzsza forma ochrony konserwatorskiej znajduje si¢ w miastach: Lodzi
(612), Lowiczu (110) i Piotrkowie Trybunalskim (103), a 1,1% tacznej sumy wpisow w

wojewddztwie stanowig historyczne uktady urbanistyczne i ruralistyczne.

35T Wojewddzki program opieki nad zabytkami na lata 2024-2027, s. 10.
358 Ibidem, s. 11.
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Do rejestru zabytkéw w wojewoddztwie 16dzkim (nie uwzgledniajac Lodzi) wpisano do

tej pory 23 historyczne uktady urbanistyczne w 20 miastach:

1.

NS kLD

Brzeziny - historyczny miejski uktad przestrzenny.

Lowicz - uklad przestrzenny miasta / strefa Scistej ochrony konserwatorskiej.
Opoczno - srodmiescie miasta.

Rawa Mazowiecka - historyczny uktad przestrzenny Starego Miasta.
Skierniewice - uktad urbanistyczny Starego Miasta.

Biala Rawska - uktad urbanistyczny miasta.

Bialaczow - uklad przestrzenny cze$ci miejscowosci.

Piotrkow Trybunalski

8.
9.

10.

11.

12

dzielnica staromiejska.

uktad urbanistyczny srédmiescia.

Przedborz - uktad urbanistyczny miasta i zespot budowlany wraz z archeologiczna
warstwa kulturowa.

Wieruszéw - uklad urbanistyczny oraz archeologiczne warstwy kulturowo-

osadnicze miasta lokacyjnego.

. Aleksandrow Lédzki - zespot przestrzenno-architektoniczny rynku.

Kutno:

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Krolewskie;.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Kosciuszki 4, 8, 10.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. 29 Listopada 16, 18, 20.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Narutowicza 9—13.

zespot urbanistyczno-architektoniczny placu Pitsudskiego.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Teatralnej i Rynku Zdunskiego.
zespot urbanistyczno-architektoniczny placu Wolnosci.

zespoOt urbanistyczno-architektoniczny fragmentu ul. Zamenhofa 2, 4, 6, 8.

Zgierz:

21.
22.

23.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Diugie;.
zespot urbanistyczno-architektoniczny dawnego Nowego Rynku, obecnie placu
Kilinskiego.

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. 1 Maja.

Uktad urbanistyczny tylko jednego miasta zostal wyrozniony jako pomnik historii.

Specjalne uznanie uzyskaty wybrane fragmenty przestrzeni Lodzi jako wielokulturowy obraz

miasta przemyslowego. Pod wzgledem ilosci zabytkow wpisanych do rejestru zabytkow
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wojewodztwo 16dzkie znajduje si¢ na niskim, 14 miejscu Wynika¢ moze to z niskiego
warto$ciowaniu zabytkow regionu, charakterystyki zasobu wynikajacej z uwarunkowan
historycznych lub utraty jego czg$ci. Istotne znaczenie ma rowniez niedostateczne rozpoznanie
zasobu zabytkoéw oraz stosowanie niejednorodnych kryteriow wartosciowania przez dawnych,
wojewodzkich konserwatorow oraz delegatury.

Jako najwazniejsza przyczyne istnienia wcigé niezbadanych obszaréw badawczych w
zakresie dziedzictwa w wojewodztwie todzkim jest stosunkowo krétka historia Lodzi jako
osrodka akademickiego. W przeciwienstwie do najwazniejszych osrodkow mysli
konserwatorskiej w Polsce, Krakowa, Warszawy i Torunia, w wojewddztwie todzkim nie
funkcjonowat wydziat lub jednostka naukowa zajmujaca si¢ wylgcznie konserwacja i ochrong
zabytkow. Od lat 60. do 1992 r. na Uniwersytecie Lodzkim (zatozonym w 1945 r.) nie
funkcjonowat pelnoprawny kierunek historii sztuki i zwigzana z nim placowka badawcza, a
aktywno$¢ architektow i archeologow w niewielkim stopniu wypelniata luke merytoryczng na
polu ochrony zabytkéw architektury i plastyki®>®. Intensyfikacja badan na zabytkami regionu
od lat 90. przyniosta szereg ustalen i wnioskdw uwzgledniajacych cenne w skali ogdlnopolskiej
zabytki sztuki dawnej, a takze koncentrujac si¢ na obiektach nowszych z XIX 1 XX w. ktore
wczesniej nie byly opracowywane.

Biorac pod uwage, ze na terenie wojewodztwa 16dzkiego znajdujg si¢ 92 miejscowosci
o przesztosci miejskiej, mozna z catg pewnoscig stwierdzi¢, ze do tej pory nie dokonano jeszcze

petnej identyfikacji wartosci zabytkowej wszystkich o$rodkow>®

. W istotnym dokumencie
strategicznym jakim jest Wojewodzki Program Opieki nad Zabytkami zaproponowano podziat

osrodkow miejskich ze wzgledu na ich range oddziatywania. Poréwnujac przedstawiong

3% Katedra Historii Sztuki zostata utworzona na Uniwersytecie L.odzkim w 1945 roku, z chwilg powstania uczelni.
Poczatkowo funkcje kierownikow petnili prof. Wactaw Husarski oraz dr hab. Mieczystaw Wallis. W latach 1945-
1952 prowadzono studia magisterskie z zakresu historii sztuki. W 1965 roku jednostke przemianowano na Katedre
Historii Sztuki i Kultury, zlikwidowana w 1968 roku i reaktywowana w charakterze zaktadu w 1975 roku. Od
1980 roku jednostka kierowata Wanda Nowakowska, ktora po czterdziestu latach przerwy zorganizowala studia
magisterskie z historii sztuki — kierunek przywrocono na mocy decyzji Owczesnego rektora, Michata
Sewerynskiego, w 1992 roku. Do nazwy Katedry Historii Sztuki Uniwersytetu L.odzkiego powrocono w 1998
roku. W latach 1999-2009 Katedra kierowat prof. Grzegorz Sztabifski, a nastgpnie prof. Krzysztof Stefanski.
Stanowisko kierownika w 2016 objal prof. Piotr Gryglewski, w latach 2018-2024 peiagc funkcj¢ dyrektora
utworzonego Instytutu. Od roku akademickiego 2024/2025 funkcje t¢ petni prof. Aneta Pawlowska.

360 Aleksandrow todzki, Belchatow, Bedkow, Biata Rawska, Biataczow, Bielawy, Blaszki, Boleslawiec,
Bolimow, Brus (lokacja nieudana), Brzeziny, Brzeznica Nowa, Burzenin, Byszew (Goraj), Cieladz, Dabrowice,
Dmosin, Dobrzelin, Drzewica, Dzialoszyn, Gieczno, Glowno, Gorzkowice, Graboéw, Grocholice, Inowtodz,
Jezow, Kalow, Kamiensk, Kamion, Kazimierz, Kiernozia, Koluszki, Konstantynow £.6dzki, Krosniewice, Kutno,
Lutomiersk, Lututow, Lask, Lakoszyn, Leczyca, Lowicz, Lubnice, Matyn, Mazew, Nakielnica, Niemystow,
Opoczno, Oporéw, Ortow (nie istnieje), Osjakdéw, Ozorkow, Pabianice, Pajeczno, Parzeczew, Pigtek, Piotrkow
Trybunalski, Ptawno, Poddgbice, Przedborz, Radomsko, Rawa Mazowiecka, Rozprza, Rusiec, Rzgow, Sieradz,
Skierniewice, Skoszewy, Sobota, Sokolniki, Strykow, Sulejow, Szadek, Szczercow, Swinice Warckie, Tomaszow
Mazowiecki, Toporéw, Tuszyn, Ujazd, Uniejow, Warta, Widawa, Wielun, Wieruszow, Witonia, Wolborz,
Zdunska Wola, Zgierz, Ztoczew, Zarndéw, Zychlin, Zytno.
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klasyfikacj¢ 1 zakres osrodkow wpisanych do rejestrow zabytkéw mozna zaobserwowac, ze
obydwa zbiory nie pokrywaja si¢ w petni. Juz sam ten fakt sprawia, ze za zasadne nalezy uzna¢
dalsze dziatania majace na celu pelne rozpoznanie warto$ci miast historycznych w

wojewodztwie 1 dostosowanie do nich odpowiednich mechanizméw ochrony konserwatorskie;.
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41. Wartosciowanie osrodkéw miejskich na terenie wojewédztwa tédzkiego. Zrédlo: Wojewédzki program opieki nad
zabytkami wojewddztwa todzkiego na lata 2024-2027.

5.3 Wybrane rodzaje dokumentacji konserwatorskiej

Charakterystyka poszczeg6élnych rodzajow dokumentacji konserwatorskich zostata
trafnie zarysowana na stronie internetowej Narodowego Instytut Dziedzictwa®¢!. Zamieszone
tam krotkie opisy sa wystarczajace dla celu niniejszej pracy. Na potrzeby projektu
wykorzystalem roéwniez propozycje terminologiczne zastosowane przez NID, co bylo
szczegolnie istotne w przypadku tzw. ,teczek urbanistycznych”, ktore stanowig archiwalny
rodzaj dokumentacji i obecnie nie posiadajg oficjalnej lub prawnie ustalonej nazwy.

Karta zielona architektury i budownictwa

Powstata w 1958 roku i byta wykonywana do konca lat 60. XX w. Zawiera podstawowe

dane o obiekcie ze zdjeciem i rzutem zabytku. Wigkszos¢ kart dotyczyto zabytkow

architektury i budownictwa wzniesionych do pot. XIX w., ale wykonywano rowniez karty

361 https://nid.pl/zasoby/ewidencja-zabytkow-zasoby/https://nid.pl/zasoby/ewidencja-zabytkow-zasoby/ [dostep:
18.11.2024 r.]; J. Szalygin, Rejestr i ewidencja zabytkow nieruchomych oraz ruchomych w dzialaniach
Narodowego Instytutu Dziedzictwa, ,,Ochrona Zabytkow”, t. 65, nr 1-2, 2012, s. 122-135.
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dla wybitniejszych dziel pozniejszych, karty dla parkow i cmentarzy oraz zaloZen
urbanistycznych. Dzis karty zielone stanowiq cenny, cho¢ juz archiwalny zbior
informacji o obiektach zabytkowych, ich owczesnym zasobie i stanie zachowania.
Karta biala zabytkow architektury i budownictwa

Zostala opracowana 1975 roku pod kierunkiem prof. Wojciecha Kalinowskiego.
Zawiera ona, oprocz danych uwzglednionych na karcie zielonej, obszerniejsze
informacje. Formularz karty umozliwia dokumentacje wszelkich istniejgcych typow
zabytkow nieruchomych i ich zespotow. Od lat dziewig¢édziesigtych wykorzystywany jest
rowniez do sporzqdzania opracowan urbanistycznych i ruralistycznych.

Karta obiektu niewpisanego do rejestru

Ewidencja na kartach zabytku nieruchomego niewpisanego do rejestru zaczela
powstawac po 2003 roku na podstawie najnowszej Ustawie o ochronie zabytkow. Karta
zawiera podstawowe dane, jedno zdjecie oraz szkic sytuacyjny z lokalizacjq obiektu w
terenie.

Karty adresowe zabytkow

Powstaty w latach 80. XX wieku. Ich pomystodawcq byt prof. Wojciech Kalinowski. Byt
to spis adresowy architektury i budownictwa, ktory miat na celu umozliwienie petnego
rozpoznania przez wojewodzkich konserwatorow zasobow zabytkowych i mozliwosci ich
waloryzacji. Karty zawierajg podstawowe informacje o obiektach zainteresowania
konserwatorskiego. Obecnie sq one uzupetnieniem dokumentacji ewidencyjnej.
Ewidencje zabytkowej zieleni

Dokumentacja ewidencyjna historycznych parkow i ogrodow sklada sie z czesci
opisowej i graficznej. Czes¢ opisowa zawiera: podstawowe dane administracyjne
obiektu, historie z opisaniem kolejnych faz przeksztatcen uktadu kompozycyjno-
przestrzennego, analize stanu istniejgcego oraz zachowania substancji zabytkowej a
takze wnioski dotyczgce sposobu ochrony konserwatorskiej. Czes¢ graficzna zawiera
fotografie i plany istniejgcego zalozenia.

Karty ewidencyjne cmentarzy

Karta ewidencyjna cmentarza zawiera dane administracyjne i adresowe, plany
cmentarzy, wycinki map oraz zdjecia. W kartach znalezé mozna m.in. informacje o
najstarszych i najciekawszych nagrobkach, a takze zadrzewieniu (starodrzewiu), czasie
powstania, przynaleznosci wyznaniowej oraz istniejgcej dokumentacji i bibliografii

dotyczqcej danego cmentarza.
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Teczki urbanistyczne

Teczki ewidencji miast zabytkowych to dokumentacja opisujgca 1264 miasta oraz 24
wsie. Jest to zamknigty zbior dokumentacji stworzonej w latach 1962-1963. Teczka
ewidencyjna miasta zawiera krotki rys historyczny miejscowosci, charakterystyke
uktadu przestrzennego i zabudowy, czesto wykazy obiektow zabytkowych

zlokalizowanych na terenie tej miejscowosci, odrysy archiwalnych planow i fotografie.

5.3.1 Przydatnosci rodzajow dokumentacji konserwatorskiej w procesie ochrony
zabytkowych ukladéw urbanistycznych

W dobie powszechnego i szybkiego dostepu do informacji za posrednictwem internetu
nalezaloby oczekiwaé, ze wiedza na temat zabytkéw bedzie usystematyzowana i tatwa w
pozyskaniu. Na autentyzm, a co zatem idzie stan zachowania warto$ci konserwatorskich miasta
historycznego wplywa stopien zachowania jego poszczegoélnych elementéw sktadowych-
ciggow ulicznych, placéw, dominant i architektury tla (historycznych doméw, kamienic,
budynkéw przemystowych i gospodarczych). Ochrona tych elementow wymaga doglgbnego
ich udokumentowania przez stuzby konserwatorskie. Jako$¢ i1 zawartos¢ poszczegdlnych
egzemplarzy dokumentacji konserwatorskiej ma bezposredni wpltyw na jako§¢ komunikacji
zaro6wno w strukturach urzedow, jak 1 zewnetrznej ze sSrodowiskiem naukowym, spoltecznym i
gospodarczym. Analiza dokumentacji stanowi podstawe przygotowania kazdego procesu
ingerencji w obiekty zabytkowe i ma kluczowe znaczenie dla zachowania wszystkich
okreslonych wartosci. Miasto historyczne mozna poréwnac do kolekcji, ktora tworza elementy
sktadowe o rdznej wartosci, jednak usunigcie ktoregokolwiek z nich doprowadza do jej
znaczacego zubozenia. Autentyzm zabytkowych uktadoéw urbanistycznych buduje nie tylko
przebieg ulic i granic podzialow wlasnosciowych, ale takze obecno$¢ w jego przestrzeni
indywidualnych obiektow zabytkowych. Dokumentacja konserwatorska stanowi petni funkcje
inwentaryzacyjng 1 stanowi informacj¢ o zawartosci ,,kolekcji” jakim jest zabytkowy uktad
urbanistyczny. W tym ujeciu, kierujac si¢ definicjg konserwacji cytowang juz wczesniej,
rozbidrka kazdej historycznej kamienicy lub domu prowadzi do oslabienia autentyzmu uktadu
1 uszczuplenia jego warto$ci. Wymiana zabudowy w przestrzeni miasta historycznego na
obiekty wspolczesne odbywa si¢ w procesie rewaloryzacji, ktory jest konieczny i nieodtaczny
dla jego funkcjonowania, jednak z punktu widzenia ochrony dziedzictwa pierwszenstwo
powinna mie¢ zawsze konserwacja obiektow historycznych.

Jednym z podstawowych wymogow przygotowania wszelkich dziatan przy wszystkich

rodzajach zabytkow jest ich rozpoznanie pod katem historycznym i ikonograficznym. Ma ono
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na celu zidentyfikowanie ich pierwotnych elementow wartych zachowania, cech zatartych i
usunietych w toku kolejnych przebudéw lub zniszczen, ale wartych przywrdcenia.
Rekomendacja przeprowadzenia kwerendy archiwalnej i historycznej stanowi nieodlaczny
punkt zalecen konserwatorskich wydawanych przez wojewddzkich konserwatoréw zabytkow
na wniosek wilasdcicieli zabytkow. Znaczenie etapu przygotowawczego dla prac przy
najwazniejszych obiektach nie wymaga dodatkowego uzasadniania, gdyz ich warto$¢ poparta
jest ustaleniami naukowymi oraz opinig spoteczng.

Z doswiadczenia mojej pracy w Wojewddzkim Urzgdzie Ochrony Zabytkow w Lodzi
wynika, ze szczegélne kontrowersje wybudzaja zalecenie podjecia szerszych dziatan
rozpoznawczych w stosunku do obiektow zabytkowych o mniejszej randze lub skromniejszych
walorach artystycznych. W poréwnaniu z duzymi osrodkami historycznymi wiele takich
obiektéw znajduje si¢ w mniejszych miastach, gdzie dostep do materialéw archiwalnych, czy
specjalistow projektantow i1 konserwatoréw posiadajacych odpowiednie do$wiadczenie jest
mniejszy. W przypadku skromniejszych obiektow oczekiwane jest rowniez zaangazowanie
mniejszych $rodkow finansowych na remonty i prace konserwatorskie, a realizacja
indywidualnej kwerendy archiwalnej moze w istotny sposob powiekszy¢ koszty inwestycji. W
tego typu sprawach pracownik wojewodzkiego urzedu ochrony zabytkow pelni szczegdlna role,
zblizong do lekarza pierwszego kontaktu. Wstepne, bezptatne diagnozy i1 zalecenia oraz
wskazdwki przekazane inwestorowi mogg pomoc mu w zaoszczedzeniu czasu oraz srodkow,
koniecznych do realizacji inwestycji w obiekt zabytkowy?>%2,

W sytuacji, kiedy pojecie zabytku rozszerzane jest na coraz wicksze obszary
dziedzictwa objete ochrong konserwatorska, rosnie proporcjonalnie ilo$¢ potencjalnych
inwestoroOw 1 prac wymagajacych kontaktu i1 uzgodnienia ze stuzbami konserwatorskimi. W
obliczu rosngcej ilosci dziatah zwigzanych z zabytkami i rozpatrywanych przez urzedy
konserwatorskie spraw, nierealne jest oczekiwanie, ze kazdy inwestor i projektant bedzie
posiadat odpowiednig wrazliwos$¢, wiedze oraz srodki finansowe, aby we wtasciwym stopniu,
rozpozna¢ obiekt przed opracowaniem dokumentacji wykonawczej.

Wymagane w procesie przygotowawczym inwestycji informacje o obiektach
zabytkowych znajdujg si¢ w Zrodlach publikowanych oraz archiwalnych, dost¢gpnych nie tylko
w archiwach i bibliotekach, ale takze w intrenecie. Wiedza o nich i umiej¢tno$¢ korzystania z
nich to zdolnosci, ktore posiada waskie grono specjalistow: naukowcdw, konserwatorow dziet

sztuki 1 nie zawsze, samych urzednikow-pracownikow stuzb konserwatorskich. W efekcie

362 Podobny poglad podziela A. Gotebicka. Por. A. Golebicka, op. cit.
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czgsto bazy wiedzy o wysokiej przydatno$ci pozostajg niewykorzystane w procesach
inwestycyjnych, poniewaz nie sg znane najwazniejszym interesariuszom zaangazowanym w
proces ochrony zabytkéw. Nie zawsze problemem jest wigc brak informacji i opracowan-
czgsto jest nim nieznajomos¢ lub brak upowszechniania dostepnych baz danych. Wiele cennych
informacji mozna odnalez¢ w ogo6lnodostepnych publikacjach i portalach dost¢gpnych w sieci.
Kluczowym wigc zadaniem i rolg urzgdow konserwatorskich powinno by¢ porzadkowanie i
rozpowszechnianie posiadanej wiedzy. Istniejace rodzaje dokumentacji konserwatorskiej
charakteryzuje rozny stopien przydatnosci. Kazdy z nich posiada szereg zalet oraz cech
utrudniajacych ich tatwe 1 skuteczne wykorzystanie. Na podstawie wlasnej analizy

przedstawiam ponizej oceng poszczegdlnych rodzajow dokumentacji konserwatorskie;j.

Rodzaj Cechy stanowiace o ich Cechy utrudniajace jej
dokumentacji przydatnoSci. praktyczne wykorzystanie
konserwatorskiej

Zielona Kkarta e Zawieraja weczesng i e Moga zawierac biedy (np.
zabytku archiwalng dokumentacj¢ przepisany btednie opis z
nieruchomego fotograficzna; Katalogu Zabytkow Sztuki,

e Sazwiezte (zazwyczaj 2-3 uznaniowe okre$lenie stylu

strony); obiektu lub datowanie);
e Posiadajg szczatkowe dane e Dotyczg tylko

opisowe dotyczace indywidualnych obiektow

wykorzystanych materiatow architektury.
budowlanych, wystroju 1 e Opisy moga by¢ zbyt
wykonczenia; lakoniczne;

e Moga zawiera¢ informacje o e Dane w karcie moga by¢

zniszczeniach np. pozarach, nieaktualne w wyniku

uszkodzeniach w wyniku
konfliktow;

Zawierajg odreczne rzuty
budynkow;

Skany dostepne w wersji
online na stronie Narodowego

Instytutu Dziedzictwa.

nowych ustalef naukowych
(karty powstate w latach 50.-
60. nie sg aktualizowane);

e Wykonane dla stosunkowo
niewielkiej puli

najwazniejszych zabytkow;
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Rzuty budynkéw moga by¢
zwykle niedoktadne.
Nie zawierajg warto§ciowania

elementdéw zabytku.

Biala karta
zabytku

nieruchomego

Sa stosunkowo zwigzle i
przystepne;

W zalezno$ci od autora i
okresu powstanie moga
zawiera¢ wazne informacje,
kluczowe szczegoty oraz dobra
bibliografie i katalog Zrddet
ikonograficznych;

W zalezno$ci od okresu
powstania mogg zawierac
dokumentacje fotograficzna
nieistniejacych juz elementow
zabytku;

Bardziej szczegdtowe od kart
zielonych;

Moga zawiera¢ postulaty
konserwatorskie;

Zawieraja rzuty budynkow
oraz plany sytuacyjne;
Wykonywane réwniez dla
zabytkowych uktadow
ruralistycznych 1
urbanistycznych;

Skany dostgpne w wersji
online na stronie Narodowego

Instytutu Dziedzictwa.

Posiadaja r6zny poziom
szczegotowosci np. brakuje
rozbudowanej historii
obiektu, brakujace kluczowe
dane np. na temat rodzaju
fundamentow czy pokrycia
dachowego.

Moga nie posiadaé przydatnej
bibliografii oraz informacjo o
zrédtach archiwalnych i
ikonograficznych.
Stosunkowo niedawne
fotografie i dokumentowany
stan (od lat 70.)

Moga posiada¢ nieaktualne
lub btedne dane.

Obecnie wykonywane przez
zewnetrznych wykonawcow,
sa trudne do weryfikacji 1
oceny jako$¢ zawartosci.
Brak warto$ciowania

elementow zabytku.
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Karta adresowa/
Karta gminnej

ewidencji

e Zawiera podstawowe
informacje- nazwe i graficzny

zakres chronionego obszaru.

Moze nie wskazywac
jednoznacznie chronionego
obszaru albo posiadac¢ niskiej
jakosci zalacznik graficzny;
Czesto brak szczegdtowego
opisu, uzasadnienia ochrony,
wartosciowania, postulatow
konserwatorskich;

Réznice w poziomie
zawarto$ci 1 wykonania w
zalezno$ci od gminy.
Rzadko dostepna w wersji

online;

Teczka

urbanistyczna

e Syntetyczna forma;

e Zawieraja kalendarium historii
miasta;

e Zawieraja reprodukcje zrodet
archiwalnych dostepnych w
oryginale w zasobach poza
urzedem konserwatora;

e (zesto zawierajg unikalne
fotografie miast z lat 60., w
tym nieistniejace juz
panoramy.

e Zawieraja charakterystyke
uktadu przestrzennego;

e Dla najmniejszych
miejscowosci czesto stanowig
jedno z najwazniejszych zrodet

wiedzy konserwatorskie;j.

Format miatl charakter
zamknigty- teczki
powstawaty w latach 1962-
1963.

Dostepne jedynie w
oryginatach. W siedzibie
WUOZ w Lodzi dostgpne w
archiwum zakladowym.
Stosunkowo mato znane 1
rzadko wykorzystywane,

takze przez pracownikow.
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Studium
historyczno-
urbanistyczne/
Studium do

planu ogolnego

Czesto posiadaja duza ilos$¢
danych merytorycznych, w
tym histori¢, dane na temat
genezy 1 obszerne analizy
uktadu przestrzennego;
Wykonywane przez
profesjonalne
interdyscyplinarne zespoty.
Posiadaja wysoki poziom
merytoryczny, a czasami
stanowig jedno z
najwazniejszy drukowanych
opracowan naukowych na
temat miejScowosci;

Czgsto recenzowane.

Moga zawiera¢ cenne spisy 1
dokumentacje fotograficzne
zabytkoéw z terenu miasta i
wsi;

Zawierajg odbitki zrodet
archiwalnych dostgpnych w
oryginale w zasobach poza
urzedem konserwatora.
Zwieraja wieloformatowe
mapy 1 plany oraz propozycje
stref ochrony
konserwatorskiej, analizy
zabudowy historyczne;.
Moga zawieraé
warto$ciowanie uktadu

urbanistycznego.

Wykonywane tylko w okresie
od lat 60. do lat 80.

Powstaly tylko dla
nielicznych, zazwyczaj
najwazniejszych osrodkow
historycznych.

Dostepne jedynie w formie
oryginalnych maszynopisow.
Oryginaly w r6znym stopniu
zachowania, trudne do uzytku
podrecznego.

Niejednolity format
zawarto$ci. Rdzne proporcje
migdzy materiatami
graficznymi a trescig.
Nastawione raczej na
wykorzystanie w procesach
planistycznych niz w biezacej
pracy konserwatorow.
Trudne do wykorzystania dla
osoby nieposiadajace;j
specjalistycznej wiedzy.

W wigkszosci mocno
zdezaktualizowane wnioski i
zalecenia. Czasami rowniez
zawierajg nieaktualne dane w
wyniku nowych ustalen
naukowych.

Stosunkowo mato znane 1
rzadko wykorzystywane
przez pracownikow.

Niedostepne w wersji online.
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e Posiadajg obszerne bibliografie
1 spisy materiatow

archiwalnych.

42. Analiza zawartosci wybranych rodzajow dokumentacji konserwatorskiej- opracowanie wiasne

Rozdzial 6. Badania ankietowe Srodowiska pracownikéw wojewddzkich urzedow ochrony
zabytkow
6.1 Metoda badan

Przeprowadzone wsrdd pracownikow Wojewddzkich Urzgdow Ochrony Zabytkow
badania ankietowe miaty wigc charakter anonimowy. Celem badania bylo zebranie informacji
o tym, jak pracownicy wojewodzkich urzedéow ochrony zabytkéw postrzegaja zagadnienia
zwigzane z ochrong zabytkowych ukladéw urbanistycznych, jak definiujg programy zwigzane
z tym zagadnieniem oraz jakie braki systemowe i konieczne do podjecia dziatania sa w stanie
wskazaé. Cato$¢ badania przeprowadzono z wykorzystaniem ankiety internetowej. Ten sam
zestaw pytan przygotowany w programie Forms zostal przedstawiony pracownikom
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w odzi oraz pracownikom pozostatych urzedow
konserwatorskich. Pracownikom WUOZ w Lodzi formularze zostaly udostepnione poprzez
wewnetrzny kanat komunikacji, czyli stuzbowa poczte email. Link do formularza dla
pracownikow  pozostalych urzgdow zostal udostgpniony na zamknigtej grupie
spolecznosciowe] w serwisie Facebook, zrzeszajacej pracownikéw wojewddzkich urzedow
ochrony zabytkow. Taki sposob dystrybucji narzedzia badawczego umozliwit dotarcie do 0sob
nalezacych do badanej grupy zawodowej i majacych praktyczne doswiadczenie w zakresie
ochrony zabytkow. Zastosowano dobodr celowy, uzupelniony mechanizmem dobrowolnego
udzialu respondentow. Oznacza to, ze badanie nie miato charakteru losowego ani
reprezentatywnego w sensie statystycznym, lecz shuzylo rozpoznaniu opinii, do§wiadczen i
praktyk zawodowych wybranej grupy specjalistow. Warto w tym miejscu rowniez nadmienic,
ze dla wynikoéw projektu wigksze znaczenie miato badanie skierowane do pracownikow
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi, poniewaz to w tej instytucji realizowane
jest wdrozenie, a opracowywanie rozwigzania miaty na etapie pilotazu odpowiadaé przede
wszystkim na potrzeby tej jednostki. Takie zalozenie wptyngto na wyrazne rozrdéznienie
wnioskow, w pierwszej kolejnosci na te ktore majg przetozenie na instytucje macierzysta, a

wiec dysponujg uszczegotowionym wymiarem praktycznym. Druga grupa odnosi si¢ do
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bardziej uniwersalnych wnioskéw 1 spostrzezen, ktore po pewnych modyfikacjach moga by¢
wykorzystane w innych o$rodkach.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze sposob rekrutacji respondentow z pozostatych
urzedow konserwatorskich mogt mie¢ wptyw na strukturg proby. W badaniu uczestniczytly
wylacznie osoby nalezagce do grupy tematycznej funkcjonujagcym w jednym serwisie
spotecznosciowym, a wigc takie ktore aktywnie wykorzystuja to narzedzie komunikacji i sg
gotowe poswieci¢ czas na udzial w ankiecie. W konsekwencji proba moze by¢ obcigzona
efektem autoselekcji*®®. Zdaje sobie sprawe, ze mogly w niej czeéciej uczestniczy¢ osoby
bardziej zainteresowane tematyka miast historycznych i zagadnieniami z nimi zwigzanymi. Jak
w kazdych tego typu badaniach uczestnicza w nich osoby bardziej aktywne zawodowo lub w
wiekszym stopniu sklonne do dzielenia si¢ opinig. Ponadto uczestnictwo w grupie nie ma
charakteru obligatoryjnego. Pomimo wymienionych watpliwo$ci uwazam jednak, zZe jest to
jeden z niewielu kanaléw zrzeszajacych w jednym miejscu pracownikéw urzedow
konserwatorskich z catej Polski. W momencie badania w grupie znajdowato si¢ 270 oséb, a
spotecznos$¢ jest administrowana przez aktywnych pracownikow WUOZ.

Biorac pod uwage powyzsze czynniki, wynikdw ankiet zewnetrznych nie nalezy
traktowac jako w petni reprezentatywnych dla catego srodowiska pracownikéw wojewddzkich
urzedow ochrony zabytkow, lecz jako material empiryczny o charakterze jakoSciowo-
rozpoznawczym 1 diagnostycznym. Pozwala on na cenne spostrzezenia budowane wokot
przygotowanego wdrozenia i1 daje szans¢ na uczynienie go, poprzez proces adaptacyjny,
narzgdziem przydatnym w innych placowkach. Dobdr respondentdw spoza Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Lodzi byl mniej kontrolowany, jednak wyniki badania
dostarczyty cennego materiatu umozliwiajacego dokonania analizy poréwnawczej. Zebrany
material pozwala na ocen¢ spostrzezen formutowanych przez pracownikéw 16dzkiego urzedu
na temat ochrony zabytkdéw urbanistyki, w konteks$cie praktyk stosowanych w shuzbach

ochrony zabytkoOw w pozostalej czesci kraju.

363 F. Sztabinski, Ocena jakosci danych w badaniach surveyowych, Warszawa 2011, s. 19-44; S. Kauf, A. Thuczak,
Metody i techniki badan ankietowych na przyktadzie zachowan komunikacyjnych opolan, Opole 2013.
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6.2 Struktura ankiet dla pracownikéw WUOZ

Ankieta zawierata 17 pytan. Pierwsza cze$¢ obejmowala pytania dotyczace stazu pracy
w wojewodzkim urzedzie ochrony zabytkow, zakresu tematycznego prowadzonych spraw oraz
wystepowania na obstugiwanym przez nich terenie dawnych lub obecnych miast o genezie
historycznej, w tym objetych ochrong konserwatorska. Pozwalato to okresli¢ doswiadczenie
zawodowe uczestnikéw badania oraz sprawdzi¢, czy ich odpowiedzi odnoszg si¢ do realnej
praktyki administracyjnej zwigzanej z miastami historycznymi.

Druga cze$¢ dotyczyta charakterystyki miast historycznych znajdujacych si¢ na
obszarach obstugiwanych przez respondentéw. Pytania obejmowaty wielko$¢ tych osrodkow,
petnione przez nie funkcje administracyjne oraz formy ochrony konserwatorskiej lub ewidencji,
takie jak wpis ukladu urbanistycznego albo strefy ochrony konserwatorskiej do rejestru
zabytkéw, wpis zespolu architektoniczno-urbanistycznego, ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czy park kulturowy. W trzeciej czg$¢ ankiety respondentéw
zapytano, czy wszystkie miasta posiadajgce warto$¢ zabytkowa sg objete ochrong lub nadzorem
konserwatorskim, a takze czy zakres ochrony w miastach juz chronionych jest wystarczajacy.
W przypadku odpowiedzi negatywnych przewidziano pytania otwarte, umozliwiajace
wskazanie przyczyn niedostatecznej ochrony lub niewystarczajacego zakresu nadzoru.

Kolejny blok pytan koncentrowal si¢ na praktycznych trudnos$ciach wystgpujacych w
pracy konserwatorskiej. Respondentow poproszono o wskazanie rodzajoéw spraw uznawanych
za najtrudniejsze z okreslonej w pytaniu puli. Nastgpne pytanie dotyczylo probleméw
merytorycznych zwigzane z rozpatrywaniem spraw dotyczacych zabytkowych uktadow
urbanistycznych. Ostatnia czg$¢ ankiety dotyczyla sposobdéw pozyskiwania wiedzy i
wykorzystywanych zrodet informacji. Respondenci okreslali, czy ograniczajg si¢ do
dokumentacji konserwatorskiej, czy tez wykraczaja poza nia, korzystajac z innych opracowan,
materiatdéw archiwalnych, map, geoportali, literatury, miejscowych plandéw, studiéw
historyczno-urbanistycznych, kart ewidencyjnych, stron samorzadowych, portali ze zdjeciami
archiwalnymi czy wyszukiwarek archiwaliow. Uzupetnieniem tego bloku bylo pytanie o zrodta
wczesniej nieznane respondentom lub takie, ktorych przydatnosci nie byli $wiadomi, oraz
koncowe pytanie otwarte o spostrzezenia i propozycje poprawy jakosci pracy konserwatorow
z zabytkami urbanistyki.

6.3. Szczegolowe omowienie wynikow ankiet dla pracownikow WUOZ spoza
wojewodztwa lédzkiego

Przedstawione wyniki ankiety pozwalaja na stosunkowo poglebiong analiz¢ kwestii

sposobow, w jaki pracownicy wojewodzkich urzeddw ochrony zabytkow postrzegaja
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problematyke szeroko pojmowanej ochrony zabytkowych uktadow urbanistycznych. Zebrany
material obejmuje w sumie 25 odpowiedzi. Z punktu widzenia czysto statystycznego wydaje
si¢ to liczbg stosunkowo nieduza, jednak z uwagi na specjalistyczny charakter grupy
respondentéw zgromadzone odpowiedzi majg znaczng warto$¢ poznawczg. Wplywa na to fakt,
ze w badaniu uczestniczyly osoby bezposrednio zaangazowane w praktyke konserwatorska, a
zatem uzyskane odpowiedzi mozna interpretowac jako istotne $wiadectwo doswiadczen
zawodowych. Formutowane przez respondentdw oceny odnoszg si¢ do szeregu probleméw, w
tym specyfiki lokalnych uwarunkowan czy trudnos$ci instytucjonalnych. Z punktu widzenia
celow opracowywanego wdrozenia duza role odgrywaja odniesienia do rzeczywistych
sposoboéw korzystania ze zrodet wiedzy, wykorzystywanych w procesie ochrony miast
historycznych. Zestawienie odpowiedzi zawarte w ankiecie ilustruje zaréwno strukturg
dos$wiadczen zawodowych badanych, jak i ich ocen¢ istniejacych form ochrony. Na tej
podstawie mozna moéwi¢ wrecz o katalogu najczestszych problemoéw, a takze charakterystyce
sposoboéw pozyskiwania informacji o dziedzictwie urbanistycznym. Cato$¢ zebranego
materiatu zostata ujeta w przegladzie odpowiedzi ankietowych omowionych w dalszej czesci
tekstu.

W dalszej czgsci tekstu zostanie przedstawione szczegdtowe omoéwienie nadestanych
odpowiedzi z podziatem na poszczeg6lne pytania. Formutowane oceny ogdlne sg formutowane
jedynie na podstawie pozyskanych wynikow i1 muszg by¢ przyjmowane ze wszystkimi,
wskazanymi powyze] zastrzezeniami, wsrod ktorych najwazniejsze dotyczy ograniczonej

zwrotnosci rozestanych pytan.
1. Jak dtugo pracuje PanifPan w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow?

12%
8% \
@ Mnigj niZ 2 lata 3

® 3100t
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43. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 1 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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Pytanie pierwsze dotyczylo stazu pracy respondentow w wojewddzkim urzedzie
ochrony zabytkéw. Rozktad odpowiedzi wskazuje, ze dominujacg grupe stanowig osoby
pracujace od 3 do 10 lat, ktorych byto 13. Kolejne 7 oséb zadeklarowato staz przekraczajacy
10 lat, natomiast jedynie 3 osoby pracujg krocej niz 3 lata. Juz ten pierwszy wynik jest istotny,
poniewaz pokazuje, ze ankieta nie zostata zdominowana przez osoby mato do§wiadczone lub
dopiero wchodzace w specyfike pracy urzedowej, ale w przewazajace] mierze przez
respondentéw posiadajacych wyrazne doswiadczenie praktyczne. Oznacza to, ze formutowane
przez nich opinie odnoszg si¢ nie tyle do wyobrazen o systemie ochrony, ile do wieloletniej
konfrontacji z konkretnymi procedurami, inwestycjami, konfliktami przestrzennymi 1
ograniczeniami dokumentacyjnymi. Jednocze$nie zauwazalne jest, ze najwicksza grupa miesci
si¢ w przedziale $redniego stazu zawodowego, co mozna interpretowac jako korzystne z punktu
widzenia badania: s3 to osoby majace juz doswiadczenie, ale nadal aktywne, czesto
zaangazowane w biezace problemy i1 wspolczesne przemiany praktyki konserwatorskiej i

procesy reorganizacyjne.

2. Jakim zakresem tematycznym zajmuje sie Panif/Pan w urzedzie? [moZiiwa wiecel niz jedna odpowiedz):

Zabytki nienuchome 16
Zabytki ruchome

Zicglen zabytkowa 1

Plamy migjscowe, decyzje o warunkach zabudowy, 3
inwestyde celu publicznego i inne zagadnienia...

Kary i egzeludga

Archeologis

e & & & & B @

Inne

20

L
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44. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 2 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie drugie dotyczylo zakresu tematycznego, ktérym zajmuja si¢ respondenci w
urzedzie, przy mozliwosci wskazania wigcej niz jednej odpowiedzi. Najwiecej 0sob
zadeklarowato zaymowanie si¢ zabytkami nieruchomymi, co w kontekscie ochrony uktadow
urbanistycznych wydaje si¢ naturalne 1 wrecz podstawowe. Znacznie mniej wskazan dotyczylo
zabytkow ruchomych oraz archeologii, natomiast widoczny udzial mialy odpowiedzi
odnoszace si¢ do zieleni zabytkowej i do zagadnien planistycznych, obejmujacych plany
miejscowe, decyzje o warunkach zabudowy, inwestycje celu publicznego i inne podobne
zagadnienia. Pozyskane wyniki majg duze znaczenie metodologiczne 1 interpretacyjne.
Pokazuje bowiem, ze problematyka ochrony ukladéw urbanistycznych jest w praktyce

urzedowej rozpatrywana nie tylko jako zagadnienie klasycznej ochrony konserwatorskiej, lecz
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3. Czy na obshugiwanym przez Pania/Pana terenie znajduja sie dawne lub obecne miasta o genezie historycznej, w tym ob
jete ochrona konserwatorska?

» Tzk 25

® M o

100%

45. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 3 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

rowniez jako obszar silnie powigzany z planowaniem przestrzennym, procesami
inwestycyjnymi 1 generalnie, zarzadzaniem krajobrazem kulturowym. Ochrona miasta
historycznego nie sprowadza si¢ wiec do pojedynczych obiektow zabytkowych, ale znajduje
si¢ na styku réznych specjalizacji urzgdniczych. Mozna z tego wywnioskowac¢, ze kompetencje
potrzebne do skutecznej ochrony ukladéow urbanistycznych musza mie¢ charakter
interdyscyplinarny, a sama praktyka urzedowa wymaga taczenia wiedzy konserwatorskie;j,
urbanistycznej, prawnej i planistyczne;.

Pytanie trzecie miato ustali¢, czy na obslugiwanym przez respondentow terenie znajduja
si¢ dawne lub obecne miasta o genezie historycznej, w tym objete ochrong konserwatorska.
Wszystkie 23 osoby odpowiedziaty twierdzaco, co jest wynikiem bardzo jednoznacznym. Po
pierwsze, potwierdza on, ze ankieta trafita do grupy osob rzeczywiscie majacych do czynienia
z miastami historycznymi. Po drugie, wskazuje, ze problematyka ochrony ukladow
urbanistycznych nie jest zjawiskiem marginalnym, lecz wystepuje powszechnie w praktyce
wojewoddzkich urzgdow ochrony zabytkéw. Oznacza to, ze miasta historyczne sg trwatym

elementem krajobrazu administracyjnego 1 konserwatorskiego, a zagadnienia zwigzane z ich

4, Jakiej wielkosci miastami i miasteczkami zajmuje sie Pani/Pan na obstugiwanym przez siebie terenie? (moZiiwe wigce n
i jedna odpowisdz)k

%

’ 28%
& Do 10 ty=. mieszkancow 15
@ Do 50 ty= mieszkancow 12
28%
@ Do 100 tys. mieszkanciw 15
@ Powyie 100 tys. mieszkancow 6

33%

46. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 4 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

178



ochrong nie majg charakteru wyjatkowego, lecz systemowy. Wynik ten wzmacnia zasadno$¢
dalszych pytan ankiety, poniewaz wszystkie kolejne odpowiedzi sg zakorzenione w realnym
doswiadczeniu badanych, a nie w wiedzy posredniej czy hipotetyczne;.

Pytanie czwarte dotyczylo wielkosci miast 1 miasteczek, ktérymi zajmujg si¢
respondenci na obstlugiwanym przez siebie terenie. Najwigcej wskazan uzyskaly miasta do 50
tys. mieszkancow, a nastepnie miasta do 10 tys. i do 100 tys. mieszkancoéw. Wyraznie mniej
odpowiedzi dotyczylo miast powyzej 100 tys. mieszkancéw. Rozktad ten pokazuje, ze ochrona
zabytkowych uktadoéw urbanistycznych w praktyce urzedowej koncentruje si¢ przede
wszystkim na o$rodkach malych 1 $rednich, gdyz stanowia one najliczniejszag grupeg
wielkosciowa. Jednoczes$nie jest to istotna obserwacja, poniewaz witasnie w takich miastach
historyczna struktura urbanistyczna bywa szczego6lnie czytelna, ale zarazem narazona na presje
wynikajacg z ograniczonych zasobow finansowych, stabszego =zaplecza eksperckiego
samorzadow oraz mniej rozwini¢tych instrumentéw zarzadzania dziedzictwem. W przypadku
duzych miast czeSciej istnieja wyspecjalizowane biura, miejskie programy opieki nad
zabytkami, rozbudowane struktury planistyczne i wigksza $wiadomos$¢ spoteczna. Male i
$rednie miasta pozostaja natomiast obszarem, w ktorym wojewodzki urzad ochrony zabytkow
ma szczegdlnie istotng role opiniodawcza, kontrolng i doradcza. Odpowiedzi na to pytanie
sugerujg wiec, ze badanie dotyczy przede wszystkim tej cze$ci polskiego dziedzictwa
urbanistycznego, ktora jest jednoczesnie najliczniejsza i najbardziej wrazliwa na bledy

decyzyjne.

5. Jakie funkcje administracyjnie pelnia miasta historyczne na obstlugiwanym przez Pania/Pana terenie? [modiiwa wigcei n
iZ jedna odpowieds)

-

@ Mizsto wojewddzkie 5
@ Stolica powiatu [w tym miasto na prawach powiatu) 20
A5%
@ Siedziba wiadz gminy 22
Z 47%
@ Fadna 1

47. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 5 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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W pytaniu pigtym respondenci okreslali funkcje administracyjne pelnione przez miasta
historyczne na obstugiwanym przez nich terenie. Najczgsciej wskazywano siedziby wiladz
gminy oraz stolice powiatow, natomiast stosunkowo niewielu respondentow wskazato miasta
wojewddzkie. Jeden respondent zaznaczyl odpowiedz ,,zadna”. Wynik ten dobrze uzupeinia
odpowiedzi z pytania poprzedniego. Najliczniejsze mate 1 $rednie miasta historyczne objete
praktyka konserwatorska sa przede wszystkim os$rodkami lokalnej administracji, a zatem
miejscami, w ktorych zabytkowy uktad urbanistyczny pozostaje jednoczes$nie przestrzenia
codziennego funkcjonowania instytucji publicznych, ustug, ruchu komunikacyjnego i
aktywno$ci mieszkancow. To bardzo wazne, poniewaz oznacza, ze ochrona nie dotyczy
struktur ,,martwych” ani wytacznie muzealnych, ale zywych organizmoéw miejskich, w ktorych
dziedzictwo jest stale konfrontowane z potrzebami uzytkowymi. Oba obszary stale si¢
przenikaja generujagc wyzwania funkcjonalne i1 konserwatorskie. Im silniejsza funkcja
administracyjna miasta, tym wieksze zwykle natezenie inwestycji, przebudow 1 przeksztatcen
przestrzeni publicznych, a wiec tym wigksza liczba sytuacji konfliktowych wymagajacych
rozstrzygnigcia przez sthuzby konserwatorskie. Wyniki pytania piatego potwierdzaja zatem, ze
badani funkcjonujg w przestrzeni napigcia pomiedzy ochrong a biezagcym rozwojem miejskim.

&. Jakie formy ochrony konserwatorskiej lub jak zaewidencjonowane sa miasta historyczne na obslugiwanym przez Pania/
Pana terenie? (modliwa wiscel niz jedna odpowieds)

Ukizd urbanistyczny/strefa ochrony
konserwatorskig wpisana do rejestru zabytkdw
Zespdt architekroniczno-urbanistyczny wpisany
do rejestru zabytkow

Ukiad urbanistyczny, strefa echrony
konserwatorskig], zespot architektoniczno-...
Uktad urbanistyczny, strefa echrony
konserwatorskig), zespot architektoniczno- ...
Strefa ochrony konserwatorskig] wyznaczona w

[

migjscowym planie zagospodarowania....

L

Park loulturowy

* & & & & 9 @

Brak form ochrony

[
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P
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48. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 6 zewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ

Pytanie szoéste dotyczylo form ochrony konserwatorskiej lub sposobow
ewidencjonowania miast historycznych. Z odpowiedzi wynika, Zze najpowszechniejszg forma
ochrony jest wpis uktadu urbanistycznego lub strefy ochrony konserwatorskiej do rejestru
zabytkdéw, co wskazali wszyscy respondenci. Czgsto wskazywano rowniez strefy ochrony
konserwatorskiej wyznaczone w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz
wpisy zespotow architektoniczno-urbanistycznych do rejestru zabytkow. Mniejsza role
odgrywa park kulturowy, a pojedyncze odpowiedzi wskazuja nawet na brak form ochrony. Ten

zestaw wynikow odstania kilka waznych cech systemu. Po pierwsze, rejestr zabytkow pozostaje

180



podstawowym 1 najbardziej rozpoznawalnym narz¢dziem ochrony uktadéw miejskich. Po
drugie, bardzo duze znaczenie majg instrumenty planistyczne, ktére cho¢ nie zastepuja ochrony
rejestrowej, stanowig jej istotne uzupetnienie. Po trzecie, obecnos$¢ odpowiedzi wskazujacych
na brak form ochrony dowodzi, Zze system nie jest kompletny 1 nie obejmuje wszystkich
wartosciowych uktadéw. W sensie praktycznym oznacza to, ze respondenci majg do czynienia
z niejednorodnym stanem ochrony dziedzictwa: obok ukladéow dobrze rozpoznanych i
formalnie chronionych wystepuja tez takie, ktorych status jest stabszy, niejasny Ilub
niewystarczajacy. Pewna niestalo$¢ form ochrony nie sprzyja wypracowywaniu uniwersalnych
narzedzi konserwatorskich. Taka sytuacje moze tez generowa¢ odmienne sposoby wdrazania
form ochrony.

7. Czy uwaza Pani/Pan, Ze wszystkie miasta posiadajace wartosc zabytkowa na obstugiwanym terenie sa objete ochrona |
ub nadzorem konserwatorskim?

12%

-~

Ba%

49. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 7 zewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ

Omowione powyzej kwestie prowadza bezposrednio do pytania siddmego, w ktorym
zapytano respondentdow, czy wszystkie miasta posiadajace wartos¢ zabytkowa na
obstugiwanym terenie sg objete ochrong lub nadzorem konserwatorskim. Wiekszo$¢
ankietowanych odpowiedziata twierdzaco, jednak trzy osoby uznaty, ze tak nie jest. Chociaz
liczbowo jest to mniejszo$¢, znaczenie przestanych odpowiedzi jest duze. Pokazuja one
bowiem, ze nawet wsrdd osob pracujacych wewnatrz systemu ochrony istnieje §wiadomosé
jego niedoskonatosci. Niewatpliwie krytyczny stosunek do istniejgcych regulacji i1
towarzyszacych im praktyk, jest wazng istotng przestanka do dzialan naprawczych. Warto
zwrdci¢ uwagge, ze pytanie nie dotyczylo jakosci ochrony, ale samego faktu objgcia nig miast o
wartosci zabytkowej. W praktyce oznacza to zapewne istnienie takich miejscowosci lub
fragmentow uktadéw miejskich, ktorych walory historyczne s3a rozpoznawane przez
praktykow, lecz nie zostaly one jeszcze w wystarczajagcym stopniu przelozone na formalne

narzedzia ochrony lub na realny nadzoér konserwatorski. Odpowiedzi przeczace mozna wigc
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odczytywac jako sygnat luk identyfikacyjnych dokumentacyjnych lub proceduralnych w

systemie ochrony dziedzictwa urbanistycznego.

B, Diaczego uwals Pani/Pan 2e nie wazysthie miasts posiadajace wantosd 2atytiowy na obslugmanym terenie 53 objete ochrong lub nadzorem konserwstorskim?

0* Narma Odpoeiedn

50. Odpowiedzi na pytanie nr 8 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie 6sme mialo charakter otwarty i dotyczyto powoddéw, dla ktorych nie wszystkie
miasta posiadajace warto$¢ zabytkowa sa objete ochrong lub nadzorem konserwatorskim. Na
to pytanie odpowiedzialo jedynie dwodch respondentow (pelna forma: zalgcznik...). W
udzielonych odpowiedziach wskazano przede wszystkim na bariery o charakterze
proceduralnym i organizacyjnym. Respondenci zwracali uwage, ze procedura wpisu do rejestru
zabytkoéw, zwlaszcza w odniesieniu do wickszych obszaréw miejskich, jest procesem
skomplikowanym i obarczonym licznymi trudno$ciami formalnymi, co moze zniechgca¢ do
podejmowania takich dziatan lub znaczaco je wydtuza¢. Podkre§lono réwniez, ze wpisy tego
typu wiazg si¢ czgsto z problemami 1 kontrowersjami, przez co niektore osrodki pozostajg poza
systemem ochrony. Drugim istotnym czynnikiem wskazanym przez respondentéw jest
niedobor kadrowy oraz brak czasu na prowadzenie nowych postepowan wpisowych,
wynikajacy z duzego obcigzenia biezaca praca urzedéw. Odpowiedzi te jednoznacznie
wskazuja, ze ograniczenia systemu ochrony nie wynikaja wylacznie z braku identyfikacji
wartosci zabytkowych, lecz w duzej mierze z uwarunkowan instytucjonalnych 1
organizacyjnych, ktére wpltywaja na zdolno§¢ administracji do obejmowania kolejnych

obszaréw formalng ochrong.

9. Czy uwaia PanifPan, Ze w miastach juz objetych ochrona lub nadzorem konserwatorskim na obstugiwanym terenie ich
zakres jest wystarczajacy?

14%

& Tak 19

& Mi= 3

B6%

51. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 9 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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Pytanie dziewiagte odnosito si¢ do oceny, czy w miastach juz objetych ochrong lub
nadzorem konserwatorskim zakres tej ochrony jest wystarczajacy. Zdecydowana wigkszos$¢
respondentéw odpowiedziala twierdzaco, a jedynie dwie osoby uznaly zakres ochrony za
niewystarczajacy. Wynik ten jest interesujacy, poniewaz zestawiony z pytaniem siddmym
sugeruje, ze problem systemu ochrony jest postrzegany bardziej w kategoriach zasiggu niz
intensywnosci. Innymi stowy, tam, gdzie ochrona zostala juz ustanowiona, jest ona zazwyczaj
oceniana jako zasadniczo wystarczajaca. Trudnos$¢ pojawia si¢ raczej na etapie objecia ochrong
tych obszardw, ktore pozostajg poza systemem. Jest to wazna obserwacja dla praktyki. Oznacza
bowiem, ze respondenci nie kwestionujg generalnie samej idei obowigzujacych instrumentéw
prawnych, lecz wskazuja na ich niepelne zastosowanie i nierownomierne roztozenie. W takim
ujeciu problemem nie jest wytacznie tres¢ ochrony, ale jej selektywnos¢, zalezna od dostgpne;j
dokumentacji, wezesniejszych decyzji, aktywnos$ci urzedow i uwarunkowan lokalnych. Moze
to utwierdza¢ w zalozeniu, Zze istnieje potrzeba tworzenia narzgdzi pomocniczych,
funkcjonujacych w na poziomie urzedu i stanowigcych pomost pomig¢dzy zatozeniami
proceduralnymi, a praktyka stosowang w dynamicznym kadrowo $rodowisku. Potwierdza to
potrzebg wprowadzania takich rozwigzan, w tym proponowanego wdrozenia. Mozna zaktadac,

ze tego typu rozwigzania stosowane w rdznych osrodkach pozwola na formulowanie bardziej

0 UWaza Pamy/Fan, 2 w miastach juz obestych ochvong lub nadzorem KONSerwatorskim na oDSuGWaNyIM Treme ICh ZIkres jest mewystarczaacy

o Narsa OdpowiedI

52. Odpowiedzi na pytanie nr 10 zewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ
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uniwersalnych dziatan ochrony zabytkowych zespotow urbanistycznych. Inna potencjalng
korzyscig jest przeciwdziatanie skutkom odptywu do$wiadczonych kadr konserwatorskich.
Pytanie dziesigte bylo pytaniem otwartym i dotyczylo przyczyn uznania zakresu
ochrony konserwatorskiej w miastach juz objetych nadzorem za niewystarczajacy.
Odpowiedziato na nie dwoch respondentéw. W udzielonych odpowiedziach wskazano przede
wszystkim na problemy wynikajace z niejednoznacznosci interpretacyjnych przepisow prawa
oraz ich zmienno$ci w czasie. Respondenci zwracali uwage na rozbiezno$ci pomiedzy
wczesniejszymi a aktualnymi interpretacjami dotyczgcymi zakresu ochrony, w szczegolno$ci
w odniesieniu do otoczenia zabytkéw 1 stref ochrony krajobrazowej. Podkres§lono, ze brak
spojnosci w orzecznictwie oraz zmiany w podejsciu instytucji nadrzednych moga prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej wczesniejsze rozstrzygnigcia tracg swoja moc praktyczng, a zakres ochrony
ulega de facto ostabieniu. Wskazano rowniez na trudno$ci zwigzane z precyzyjnym
okresleniem wartosci chronionych w konteks$cie uwarunkowan terenowych oraz ograniczenia
wynikajace z braku jednoznacznej argumentacji w dokumentacji konserwatorskiej. Drugim
istotnym problemem jest postrzegane rozluznienie rygoréw ochrony w wiekszych osrodkach
miejskich, wynikajace z presji inwestycyjnej, naciskow prawnych ze strony deweloperow oraz
realizacji inwestycji o charakterze strategicznym lub celu publicznego. Odpowiedzi te
wskazuja, ze niewystarczajacy zakres ochrony nie wynika wylacznie z brakéw formalnych, lecz

11. Jakiego rodzaju sprawy zwiazane z ochrona miast zabytkowych uwaza Pani/Pan za najtrudniejsze lub sprawiajace najwi
ecej problemow? [moZliwa wiccel niZ jedna odpowisdz)

Imwestycje mwiszane z budows nowych
budyridw

Imwestycje zwizzane preebudows obisktow nis
zabytkowych, nichistonyczmych

Imwestycje zwizzane prebudows obisktow nis
zabytkowych, © znaczeniu dla wartosd ukiadu...
Remaonty | przebudowy preestrzeni publicznych 14

Roboty budowlane przy zabytkach indywidualnie
chronionych

Raozbidrki obiektow mbytkowych 10
Rozbidrki obiektdw histonyczrych niechietych
indywidualnie ochrong

Inne rozbidrki 2
Podziaky zabytkow | podzialy geodezyjne 3
Imne, drobne dziafania np. wymiana stolark,
proylacza infrastrulduny techiniczme], wykonywan...
Imwestycje zwigzane z montazem urzgdzen
techniczmych, paneli fotoweltaicznych, budows...
Sprawy Iwigzane z monaiem nosnikow
reklamaomwych

Mata architektura, przsbudowa nawierzchni g
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53. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 11 zewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ
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takze z czynnikoOw systemowych, takich jak niestabilno$¢ interpretacyjna przepisOw oraz
napigcia pomigdzy ochrong dziedzictwa a wspodtczesnymi procesami inwestycyjnymi.
Wilasciwie jest to kolejne miejsce, w ktorym pojawia si¢ problem malo uniwersalnych
rozwigzan stuzacych ochronie. Zmienne uwarunkowania lokalne wplywaja na tego typu
zroznicowanie, ktore nie moze by¢ wlasciwg i stabilng podstawg dla mtodszych pracownikow.

Pytanie jedenaste dotyczyto rodzajéw spraw zwigzanych z ochrong miast zabytkowych,
ktére respondenci uznaja za najtrudniejsze lub sprawiajace najwigcej problemow. To jedno z
najwazniejszych pytan w catlym badaniu, poniewaz ujawnia konkretne pola konfliktu i
wyzwania jakie sg stawiane pracownikom. Najwiecej wskazan uzyskaty inwestycje zwigzane
z realizacja nowych budynkoéw oraz inwestycje zwigzane z montazem urzgdzen technicznych,
paneli fotowoltaicznych i podobnych elementéw. Bardzo wysoko znalazty si¢ rowniez
przebudowy obiektow nieobjetych indywidualng ochrong, ale majacych znaczenie dla wartosci
uktadu urbanistycznego, a takze remonty i przebudowy przestrzeni publicznych. Istotny
poziom trudnosci przypisano rowniez rozbidrkom obiektow historycznych nieobjetych ochrong
indywidualng oraz rozbiorkom obiektow zabytkowych. Mniej liczne, ale nadal wazne byty
wskazania dotyczace reklam, malej architektury, nawierzchni, podziatow geodezyjnych i
innych drobniejszych interwencji. Wyniki te bardzo wyraZznie pokazuja, Zze najwigkszym
wyzwaniem ochrony ukladow urbanistycznych nie jest dzi§ opieka nad pojedynczym
zabytkiem w sensie klasycznym, lecz kontrola zmian rozproszonych, cz¢sto pozornie drobnych
albo dotyczacych obiektow niechronionych indywidualnie, ktore jednak wptywaja na cato$¢
historycznej struktury miasta. W praktyce konserwatorskiej to wtasnie te interwencje naruszaja
skalg zabudowy, rytm parcelacji, proporcje przestrzeni publicznych, ekspozycj¢ dominant czy
historyczng czytelno$¢ ukladu. Zwraca uwage takze wysoka liczba wskazan dotyczacych
urzadzen technicznych i fotowoltaiki. Oznacza to, ze wspodtczesna transformacja energetyczna
1 technologiczna staje si¢ jednym z nowych, szczego6lnie dynamicznych p6l napigcia pomigedzy
modernizacjg a ochrong dziedzictwa. Opisane wyzwania, poza ilustracjg konkretnych sytuacji
konfliktowych, ukazujg jasno bardzo istotng role stuzb konserwatorskich, stuzaca ochronie
historycznych uktadow urbanistycznych. Aktywnos¢ taka obejmuje dbatos¢ o zachowanie ich
czytelno$ci, walory estetyczne, wlasciwie pojmowane "wnetrze urbanistyczne".’** W takim

konteks$cie urzad urasta do rangi jednego z najwazniejszych promotorow wiasciwych

364 A. Bohm, O budowie i synergii wnetrz urbanistycznych, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, Krakow
1981; K. Wejchert, Elementy kompozycji urbanistycznej, Warszawa 1984; J. Gyurkovich, Znaczenie form
charakterystycznych dla ksztattowania i percepcji przestrzeni: wybrane zagadnienia kompozycji w architekturze i
urbanistyce, Krakow 1999.
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rozwigzan, ktorym musi towarzyszy¢ aktywno$¢ promocyjna i edukacyjna, wyjasniajace
merytoryczne przestanki podejmowanych decyzji. Mozna wrecz zaryzykowac stwierdzenie, ze
jest to rodzaj dzialan stuzacych podnoszeniu kultury i §wiadomosci urbanistycznej.%

12. Czy doswiadcza Pani/Pan problemow zwiazanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw zwiazanych z ochrona zabyt
kowych ukladow urbanistycznych (w odniesieniu do form ochrony w pytaniu nr 6)7

m/
@ Tak 20

® Nie 5

B0%

54. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 12 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie dwunaste dotyczylo tego, czy respondenci do$wiadczajg probleméw
zwigzanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw dotyczacych ochrony zabytkowych
uktadow urbanistycznych, w odniesieniu do form ochrony wskazanych wcze$niej.
Zdecydowana wigkszos$¢, bo 18 osob, odpowiedziata twierdzaco, a 5 przeczaco. Jest to wynik
bardzo wymowny. Pokazuje, Ze trudnosci w ochronie miast historycznych nie ograniczajg si¢
do konfliktow zewnetrznych, ale dotycza samego warsztatu urzgdniczego 1 merytorycznych
podstaw podejmowanych rozstrzygnie¢. Nie chodzi jedynie o to, ze sprawy sa trudne, ale o to,
ze 1istniejg strukturalne przeszkody utrudniajace ich kompetentne 1 jednoznaczne
rozpatrywanie. W kontekscie wczesniejszych pytan wynik ten stanowi pomost miedzy ogolng
oceng systemu, a identyfikacja jego glebszych stabosci. Oznacza on, ze nawet tam, gdzie
ochrona formalnie istnieje, praktyka jej stosowania napotyka bariery poznawcze,
dokumentacyjne 1 interpretacyjne.

Te bariery zostaly doprecyzowane w pytaniu trzynastym, dotyczacym rodzaju
probleméw zwigzanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw. Najczesciej wskazywanym
problemem bylta niewystarczajagca wiedza inwestorOw na temat zagadnien zwigzanych z

zabytkami. To odpowiedz szczegolnie istotna, poniewaz pokazuje, ze znaczgca czgs¢ trudnosci

365 Yi-Fu Tuan, Przestrzen i miejsce, Warszawa 1987; Ch. Norberg-Schulz, Bycie, przestrzen i architektura,
Warszawa 2000; K. Lynch, Obraz miasta, Krakow 2011.
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13. Jakiego rodraju problemow zwiazanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw rwiazanych 7 ochrona zabytkowych u
ktadow urbanistycznych Pani/Pan dofwiadcza? (moZliwe wisce niZ jedna odpowisdz)

Nieprecyzyjnie okreslone granice obszanu

|
. ohbjetego achrony 1
@ Erak opizanego celu ochrony 3 .
. Brak okreslomych wartosc zabytkowych uktadu o T
urbanistycznege, w tym wskazania obiektdw o...
Brak lub zbyt mato migjscowych plandw ] Erak okreglonych wartosci
L] . [
zagospodarowania przestrzennego zabytkowych uktadu
. Brak lub zbyt mato dokumentacji 1z ] urbanistycznego, w tym...
konsenwatorskiej dotyczacg] miasta- bishych kar... ® 6 (3%)
- Miskigj jakosd, niekompletna lub zawierajace 13 (—
przestarzate dane dokumentagjas konserwatorska .
* Trudmy dostep do dnkumer@::ji . 3
konsenaatorskisj- kart zabythow, studiow... I
. Miewystarczajaca wisdza imwvestortw na temat 15
zagadnien zwigzanych z zabytkami
® Inne [u] o : 10 c 20

55. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 13 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

ma charakter komunikacyjny i edukacyjny. Ochrona dziedzictwa urbanistycznego nie zalezy
wylacznie od kompetencji urzedu, lecz rowniez od poziomu rozumienia wartosci zabytkowych
przez zewngtrznych interesariuszy. Na drugim planie pojawiaja si¢ problemy dokumentacyjne:
brak lub zbyt mato dokumentacji konserwatorskiej dotyczacej miasta, niska jakos$¢ i
niekompletno$¢ dokumentacji, a takze jej przestarzato$¢. Wysokie znaczenie majg rowniez
nieprecyzyjnie okreslone granice obszaru objetego ochrong oraz brak wskazania warto$ci
zabytkowych uktadu urbanistycznego, w tym obiektéw o szczegdlnym znaczeniu. Mniej 0sob
wskazato brak opisanego celu ochrony oraz niedostateczng liczbe miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego, ale i te odpowiedzi pozostaja wazne. L.gcznie tworzg one
obraz systemu, w ktorym duza czg$¢ trudno$ci wynika z niedookreslono$ci przedmiotu
ochrony. Jezeli nie ma wystarczajaco precyzyjnej dokumentacji, jasnego zdefiniowania
warto$ci oraz granic ochrony, decyzje konserwatorskie stajg si¢ bardziej podatne na spor,

trudniejsze do uzasadnienia 1 mniej przejrzyste dla interesariuszy. W istocie wyniki pytania

14. Jakimi metodami pozyskuje Pani/Pan informacje dotyczace zabytkowych ukladdéw urbanistycznych? (moZiiws wigce n
i# jedna odpowieds)

7%

. Whkorzystuje bardzo dobra wiedza na ten temat 12 - 26%

[wynika z moich zainteresowan i z mojego... 205

Ograniczam sie widacznie do dokumentacji -
L T 5

konsenwatorskig]
@ Wykraczam poza korserwatorskie opratowania. 17
* W swoich dziztaniach ograniczam sie do pozyskania g

tylke informacji niezbednych w konkretmie... 13
® Inne 3

37%

56. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 14 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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trzynastego wskazuja, ze jednym z kluczowych problemoéw nie jest brak samej idei ochrony,

lecz niedostateczna przejrzystos¢ tej ochrony w dokumentach, opracowaniach i narzedziach
pracy.

Pytanie czternaste dotyczylo metod pozyskiwania informacji o zabytkowych uktadach
urbanistycznych. Respondenci mogli wskaza¢ wiecej niz jedng odpowiedz. Najwigcej osob
zadeklarowato, ze wykracza poza konserwatorskie opracowania, co nalezy uzna¢ za bardzo
istotny sygnat profesjonalnej aktywnos$ci. Oznacza to, ze podstawowa dokumentacja nie jest
dla nich wystarczajaca, a wiedza o mie$cie historycznym musi by¢ budowana takze poprzez
sigganie do innych materiatow 1 narzedzi. Znaczna grupa respondentéw wskazala rowniez, ze
wykorzystuje bardzo dobrg wiedz¢ na ten temat wynikajacg z wlasnych zainteresowan i
doswiadczenia. Mniej osob zadeklarowalo ograniczanie si¢ wylacznie do dokumentacji
konserwatorskiej, a cze$¢ przyznata, ze w swoich dzialaniach pozyskuje tylko informacje
niezbedne w konkretnej sprawie. Wynik ten pokazuje wyrazne zréznicowanie stylow pracy. Z
jednej strony mamy model poglgbiony, oparty na szerokiej kwerendzie, kompetencji wtasnej i
aktywnym rozszerzaniu bazy wiedzy. Z drugiej strony istnieje model bardziej pragmatyczny,
ukierunkowany na minimum informacji potrzebnych do rozstrzygnigcia konkretnego
postegpowania. Oba modele s3 zrozumiate w realiach urzgdowych, jednak z perspektywy

15. Z jakich rodzajow narzedzi, Zrodet wiedzy na temat miast historycznych i dokumentow korzysta Pani/Pan w pracy? (m
oifiwa wiecej niZ_jedna odpowiedz)

& Karta bista uktadu urbanistycznego 15
b. Studium historyczno-urbanistyczne 22
<. Karta adresowsa 11

d. Teczks urbanistyczna z lat 1962-19463. 4

& Migjscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego

f. Studium uwarunkowan i kisrunkow
zagospodarowania przestrzennego
g. Literatura naukowa i popularnonaukows 15
h. Historyczne materiaty Zrodiowe, archiwalne
mapy i plany. historyczne grafiki | cbrazy

i. Strony internetows jednostek samorzadowych 2
J- Encyklopedie internetowe &

k Gepportale, systemy informacji przestrzenneg] 19

|. Fora intemetowe, grupy tematyczne w
serwisach spobecznosciowych

m. Whyszukiwarki archiwalicw np. .
szukajwarchiwach.gov.pl '
n. Portale internetowe z archiwalmymi zdjeciami
np. fotopolskasu
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57. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 15 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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ochrony uktadéw urbanistycznych pierwszy wydaje si¢ bardziej adekwatny, poniewaz tego
rodzaju dziedzictwo wymaga spojrzenia calosciowego i interdyscyplinarnego. Wysoka liczba
odpowiedzi wskazujacych na wykraczanie poza podstawowe opracowania moze by¢ zatem
odczytana zarowno pozytywnie, jako przejaw zaangazowania, jak i krytycznie, jako dowod, ze
dostgpna dokumentacja bywa niewystarczajaca sama w sobie.

Pytanie pigtnaste rozwija ten watek, pytajac o konkretne rodzaje narzedzi, zrodet wiedzy
1 dokumentéw wykorzystywanych w pracy. Najwiecej wskazan uzyskaty historyczne materiaty
zrodlowe, archiwalne mapy 1 plany, historyczne grafiki i obrazy, a takze studia historyczno-
urbanistyczne. Bardzo czesto wykorzystywane sa rdwniez geoportale i systemy informacji
przestrzennej, portale z archiwalnymi zdjeciami, karty biate uktadow urbanistycznych oraz
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Nieco rzadziej, ale nadal zauwazalnie,
respondenci korzystajg z literatury naukowej i popularnonaukowej, kart adresowych, studiow
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, forow internetowych, grup
tematycznych oraz stron internetowych jednostek samorzadowych. Najrzadziej wskazywano
teczki urbanistyczne z lat 1962—1963 oraz wyszukiwarki archiwaliow. Ten rozktad odpowiedzi
bardzo dobrze pokazuje, ze wiedza o miastach historycznych ma charakter znacznie
rozproszony. Nie istnieje jedno dominujace zrodto, ktore wystarczatoby do rozpoznania
wartosci urbanistycznych. Przeciwnie, praktyka urzedowa wymaga laczenia klasycznych
opracowan konserwatorskich, materiatow archiwalnych, nowoczesnych narzgdzi cyfrowych,
dokumentow planistycznych 1 Zrédel pomocniczych. Szczegdlnie interesujace jest wysokie
miejsce geoportali 1 systemOw informacji przestrzennej, co pokazuje rosngce znaczenie
narzedzi cyfrowych w pracy konserwatorskiej. Rownie wazna jest bardzo silna pozycja
materiatow archiwalnych. Oznacza ona, Ze rozpoznanie zabytkowego uktadu urbanistycznego
nadal opiera si¢ w duzej mierze na rekonstrukcji historycznego rozwoju miasta, analizie
dawnych planow i1 poréwnywaniu standw zachowania. Ochrona urbanistyki pozostaje wiec
dziedzing wymagajaca zarowno warsztatu historycznego, jak 1 kompetencji analitycznych
zwigzanych z przestrzenig wspotczesng. Specyfika wykorzystywanych materiatow wymaga
jednak pewnej dozy do$wiadczenia poszczegdlnych pracownikdéw, umiejetnosci ich doboru i
krytycznego wykorzystania. W realiach codziennych wyzwan urz¢dniczych, zwtlaszcza

wspotczesnie, bardzo trudno wypracowaé taki model kompetencyjny w odniesieniu do
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mtodych pracownikéw. Tym bardziej potrzebne sa dodatkowe narzedzia wspomagajace ten

proces.

16. Jesli nie wiedziata Pani/Pan o istnieniu albo przydatnosci ktdregokolwiek ze Zrodel wiedzy wskazanych w pytaniu nr 15,
prosze o zaznaczenie cdpowiednich punktow [moliwe wiecel niZ jedna odpowiedz)

@ =z Karta bizsta uktadu urbanistycznego 3 ]
@ b Swudium historgczno-urbanistyczne a
@ c Karta adresows a
® d Tecka urbanistyczna z at 1962-1963. ? I
g. Migiscowy Plan Zagospodarowania
® ) 1]
Przestrzennsgo
f. Studium uwarunkowan i kierunkow
® . 1
zagospodarowania proestrzennego .
@ g. Literatura naukows i popularnonaukowa a
® h. Historyczne materizly Zrodiows, archiwalne o
mapy | plany, histonyczne grafiki | obrazy
& i Strony intermetows jednostek samorzadowych 2 —
@ |. Encyklopedie internstowe a
@ k Geoportals, systemy informacji przestrzennsj a
® I. Fora irte!'r stowe, grupy tematyczne w serwisach 1
spoteconosciowych ]
m. Wyszukiwarki archiwalidw np.
® _ . ) 5
szukajwarchiwach.gov.pl ]
° n. Portale internetowe z archiwalmymi zdjeciami 1
np. fotopolska.eu |
® Inne a

58. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 16 zewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie szesnaste miato charakter szczegdlnie wazny dla projektowanego wdrozenia,
poniewaz dotyczylo nieznajomosci lub nieuswiadomionej przydatno$ci poszczegdlnych zrodet
wiedzy wymienionych wczesniej. Najwigcej wskazan dotyczylo teczki urbanistycznej z lat
1962—-1963. To wynik bardzo znaczacy, poniewaz sugeruje, ze jedno ze zrédel potencjalnie
waznych dla badan nad miastami historycznymi jest stabo rozpoznane przez praktykéw. Mniej
liczne, ale warte uwagi sa wskazania dotyczace bialych kart uktadu urbanistycznego,
wyszukiwarek archiwaliow, stron internetowych jednostek samorzadowych, studiow
uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego, forow tematycznych oraz portali
z archiwalnymi zdjeciami. Jednoczesnie wiele zrodet, takich jak studium historyczno-
urbanistyczne, literatura naukowa, geoportale czy historyczne materiaty zrodtowe, nie byto
zaznaczanych jako nieznane, co sugeruje ich mocne zakorzenienie w codziennej praktyce.
Wyniki pytania szesnastego maja szczegdlng warto$¢ z perspektywy celu doktoratu
wdrozeniowego. Pokazuja bowiem nie tylko z czego pracownicy korzystaja, ale takze, gdzie
wystepuje luka informacyjna. Innymi stowy, problemem nie jest wytacznie brak zasobow, ale

takze niedostateczna wiedza o istniejacych zasobach i o ich potencjalnym zastosowaniu. To
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bardzo wazne rozréznienie. Jezeli zrédia istniejg, lecz nie sg wystarczajgco promowane,
opisywane i udostgpniane w przyjazny sposob, wowczas podstawowym zadaniem staje si¢ nie

tyle tworzenie nowych materialow, ile budowanie skutecznych mechanizméw obiegu wiedzy.

0 Narws Copormwdn

59. Odpowiedzi na pytanie nr 17 zewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ

Ostatnie, siedemnaste pytanie miato charakter otwarty 1 dotyczylo spostrzezen, uwag
oraz propozycji usprawnien w zakresie poprawy jakosci i skuteczno$ci pracy konserwatorow
zajmujacych si¢ zabytkami urbanistyki. Pie¢ udzielonych odpowiedzi wskazujg na kilka
wyraznych kierunkow postulowanych zmian, obejmujacych zaréwno kwestie systemowe,
organizacyjne, jak i merytoryczne. Jednym z najwazniejszych watkow jest potrzeba rozwoju
narzedzi informacyjnych i cyfrowych, w szczegdlno$ci postulowane lepszego i petniejszego
wprowadzania granic uktadéw urbanistycznych, np. w ramach portalu mapowego Narodowego
Instytutu Dziedzictwa. Tego typu rozwigzanie mogloby znaczaco utatwic¢ identyfikacjg zakresu
ochrony oraz usprawni¢ procesy decyzyjne.

Respondenci zwracali réwniez uwage na potrzebe wigkszego uwzgledniania lokalnych
uwarunkowan oraz ograniczenie nadmiernej centralizacji podejscia konserwatorskiego.
Wskazano, ze narzucanie jednolitych wzorcow dziatah, nieuwzgledniajacych specyfiki
poszczeg6lnych miast, moze utrudnia¢ skuteczng ochron¢ dziedzictwa i prowadzi¢ do
konfliktéw interpretacyjnych. Kolejnym istotnym problemem jest brak spojnych i aktualnych
analiz krajobrazowych 1 widokowych, ktore pozwalatyby wtasciwie oceni¢ wptyw nowych
inwestycji na historyczng struktur¢ miasta. Zwrocono uwage, ze czesto brakuje opracowan
dotyczacych osi widokowych, powigzan przestrzennych czy ekspozycji zabytkow, co ogranicza
mozliwo$ci merytorycznego uzasadniania decyzji.

W udzielonych odpowiedziach pojawita si¢ takze krytyczna refleksja dotyczaca presji

wspolczesnych trendow inwestycyjnych oraz zmian estetycznych, prowadzacych do
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ujednolicania przestrzeni miejskich 1 zaniku ich indywidualnego charakteru. Respondenci
wskazywali, ze brak odpowiednich narzedzi i argumentdéw konserwatorskich sprzyja realizacji
rozwigzan schematycznych, niedostosowanych do kontekstu historycznego. Istotnym
postulatem jest rowniez zwigkszenie zasobow kadrowych w urzedach oraz rozw6j kompetencji
pracownikoOw poprzez systematyczne szkolenia. Szczegdlnie podkreslano potrzebe wigkszej
liczby szkolen merytorycznych oraz opracowania jasnych, praktycznych wytycznych
dotyczacych ochrony uktadéw urbanistycznych.

Cato$¢ odpowiedzi wskazuje, ze poprawa skutecznosci ochrony dziedzictwa
urbanistycznego wymaga rownoleglych dzialan w kilku obszarach: rozwoju narzedzi
cyfrowych, zwigkszenia dostgpnosci 1 jakoSci opracowan analitycznych, wzmocnienia
kompetencji kadrowych oraz lepszego dostosowania metod ochrony do lokalnych
uwarunkowan. Respondenci jednoznacznie akcentuja potrzebe systemowego, ale
uwzgledniajacego lokalne uwarunkowania podejScia do zarzadzania wiedza o miastach
historycznych, co bezposrednio koresponduje z zalozeniami podejmowanego w pracy
doktorskiej kierunku badawczego.

6.4 Podsumowanie wynikow ankiet dla pracownikow WUOZ spoza wojewodztwa
lodzkiego

Uwzgledniajagc odpowiedzi na postawione w ankiecie pytania mozna sformutowac
nastepujace wnioski ogdlne:

1. Badanie pokazuje, ze ochrona zabytkowych ukladéw urbanistycznych jest statym

1 waznym obszarem praktyki wojewddzkich urzedow ochrony zabytkow, a zajmuja
si¢ nig przede wszystkim osoby posiadajgce znaczace doswiadczenie zawodowe.

2. Wyniki wskazuja, ze zasadniczy cig¢zar tej ochrony dotyczy matych i1 srednich
miast historycznych, ktore petnia funkcje lokalnych o$rodkéw administracyjnych
1 jednocze$nie sg przestrzeniami zywych procesow inwestycyjnych.

3. Respondenci relatywnie wysoko oceniajg adekwatno$¢ ochrony tam, gdzie juz
zostala ona ustanowiona, ale jednoczesnie dostrzegaja, ze nie wszystkie miasta o
warto$ci zabytkowej s objete nadzorem lub formalng ochrong.

4. Najtrudniejsze problemy nie koncentruja si¢ wylacznie na pojedynczych
zabytkach, lecz na szeroko rozumianych przeksztatceniach struktury miejskie;:
nowych inwestycjach, przebudowach obiektow wspottworzacych historyczny
uktad, zmianach w przestrzeni publicznej, rozbidrkach oraz instalowaniu

nowoczesnych urzadzen technicznych.
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5. Podstawowg stabos$cig systemu okazujg si¢ braki merytoryczne i dokumentacyjne:
nieprecyzyjne granice ochrony, niewystarczajagce wskazanie  warto$ci
zabytkowych, niedobor aktualnych opracowan i1 trudnosci w dostgpie do
dokumentacji.

6. Pracownicy urzedow funkcjonuja w warunkach silnie rozproszonej wiedzy i sg
zmuszeni tgczy¢ wiele rodzajow zrodet, od studidw historyczno-urbanistycznych i
materiatoéw archiwalnych po geoportale i dokumenty planistyczne.

7. Wyniki ankieta wyraznie wskazuje na potrzebe lepszego obiegu informacji,
promocji istniejacych zasobow wiedzy oraz rozwoju dziatah szkoleniowych.

Z perspektywy celow projektu wdrozeniowego wyniki te maja znaczenie zasadnicze.
Ujawniaja bowiem, ze problem ochrony miast historycznych nie polega wylacznie na
niedostatku przepisOw czy instrumentéw prawnych, ale w duzej mierze na ograniczonej
dostepnosci uporzadkowanej, uzytecznej i dobrze promowanej wiedzy. Opracowanie metod
wymiany i promowania zrédet wiedzy o miastach historycznych odpowiada zatem na realng
potrzebe srodowiska zawodowego. Ankieta pokazuje, ze taka potrzeba nie jest abstrakcyjna,
lecz wyrasta bezposrednio z codziennej praktyki konserwatorskie;.

6.5 Szczegolowe omowienie wynikow ankiet dla pracownikow Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Lodzi

Przedstawione wyniki ankiety wewnetrznej przeprowadzonej wsrod pracownikdéw
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi maja szczeg6lne znaczenie dla calego
projektu wdrozeniowego, poniewaz dotycza bezposrednio instytucji, w ktorej realizowane jest
wdrozenie. O ile ankieta skierowana do pracownikow wojewddzkich urzedéw ochrony
zabytkow z calej Polski pozwalata uchwyci¢ szerszy kontekst funkcjonowania stuzb
konserwatorskich, o tyle ankieta wewnetrzna umozliwia rozpoznanie potrzeb, probleméw i
sposobow pracy konkretnej jednostki administracyjnej. Z tego wzgledu wyniki te nalezy
traktowa¢ jako podstawowy material diagnostyczny dla projektowanego rozwigzania. W
badaniu udziat wzigto 26 respondentow, a wiec liczba odpowiedzi byla nieco wigksza niz w
przypadku ankiety ogoélnopolskiej. Zestawienie wynikow obejmuje zar6wno pytania zamknigte
1 wielokrotnego wyboru, jak rowniez pytania otwarte, pozwalajace na bardziej jakoSciowe
rozpoznanie doswiadczen pracownikow urzedu. Pracownikom Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkow w Lodzi zostal zadany ten sam zestaw pytan co w ankiecie zewnetrznej.

Analize nalezy rozpocza¢ od pytania pierwszego, dotyczacego dlugosci pracy
respondentéw w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow. Najliczniejsza grupg stanowili

pracownicy ze stazem od 3 do 10 lat, ktorych bylo 17, co stanowilo wyrazna wigkszo$¢
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1. Jak diugo pracuje Pani/Pan w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw?

? 19%

® Mnigj niz 3 lata 5
® 2-100at 17
® Wiecej niz 10 lat 4

65%

60. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 1 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

badanych. Pig¢ os6b zadeklarowalo staz krotszy niz 3 lata, natomiast cztery osoby pracowaly
w urzedzie dhuzej niz 10 lat. Taki rozktad odpowiedzi wskazuje, ze w badaniu uczestniczyty
przede wszystkim osoby posiadajace juz praktyczne do$wiadczenie zawodowe, ale
niekoniecznie najdluzej zwigzane z administracjg konserwatorskga. Dominacja pracownikoéw ze
$rednim stazem moze mie¢ istotne znaczenie interpretacyjne. Sg to osoby, ktore najczesciej
zdazyty juz poznaé¢ procedury administracyjne, specyfike pracy urzedu oraz podstawowe
problemy zwigzane z ochrong zabytkowych ukladéw urbanistycznych, a jednoczesnie
pozostaja aktywnie zaangazowane w biezace sprawy i aktualne wyzwania konserwatorskie.
Obecno$¢ osob z krotszym stazem pokazuje natomiast, ze cze$¢ odpowiedzi mogta
odzwierciedla¢ perspektywe pracownikow dopiero budujacych wlasny warsztat zawodowy. Z
kolei mniejsza liczba oso6b o stazu przekraczajacym 10 lat wskazuje, ze w ankiecie nie
dominowata perspektywa najbardziej doswiadczonych pracownikow, cho¢ byta ona réwniez

obecna. W efekcie uzyskany material mozna uzna¢ za obraz do$wiadczen urzgdu, w ktérym

2. Jakim zakresem tematycznym zajmuje sie Pani/Pan w urzedzie? (mozliwa wiecel niz jedna odpowiedz):

@ Zabytki nieruchome 20 |
@ Zabytki ruchome 4 |
@ Zielen zabytkowa 1] ]
P Flany migjscowe, de::yz_]e o u._ra.runkach zab_ud_owy, 4 I
inwestycje celu publicznego 1 inne zagadnienia...
@ Kary i egzekucja 1 n
@ Archeologia 2 I
® Inne 2 -

61.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 2 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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szczegoblnie silnie wybrzmiewa perspektywa pracownikow majacych juz praktyke, ale nadal
intensywnie konfrontujacych si¢ z problemami codziennego prowadzenia spraw.

Pytanie drugie dotyczylo zakresu tematycznego, ktorym respondenci zajmujg si¢ w
urzedzie, przy czym mozliwe bylo zaznaczenie wigcej niz jednej odpowiedzi. Najwigcej
wskazan dotyczyto zabytkow nieruchomych — takg odpowiedz wybrato 20 oséb. Jest to wynik
oczekiwany, poniewaz ochrona zabytkowych ukladéw urbanistycznych pozostaje
bezposrednio zwigzana z problematyka zabytkéw nieruchomych, struktur przestrzennych,
historycznej zabudowy oraz relacji pomiedzy poszczegolnymi elementami miasta. Sze$¢ 0sob
wskazato zielen zabytkowa, cztery osoby zabytki ruchome, cztery osoby zagadnienia zwigzane
z planami miejscowymi, decyzjami o warunkach zabudowy, inwestycjami celu publicznego i
innymi postgpowaniami planistyczno-inwestycyjnymi. Dwie osoby wskazaly archeologie,
jedna kary i egzekucje, a dwie odpowiedz ,,inne”. Rozklad odpowiedzi pokazuje, ze choé
rdzeniem badanej grupy sa pracownicy zajmujacy si¢ zabytkami nieruchomymi, to
problematyka uktadow urbanistycznych dotyka réwniez innych obszaréw dzialalno$ci urzgdu.
Szczegolnie wazne sa tu wskazania dotyczace zieleni zabytkowej, planowania przestrzennego
oraz archeologii. Historyczne miasto nie jest bowiem wylacznie zbiorem budynkéw, ale
strukturg obejmujaca przestrzenie publiczne, uktad ulic, place, dziatki, dominanty, zielen,
relacje widokowe, a czesto takze podziemne nawarstwienia kulturowe. Wyniki odpowiedzi na
pytanie drugie potwierdzaja zatem interdyscyplinarny charakter ochrony urbanistyki
historycznej 1 wskazuja, ze skuteczna ochrona takich obszard6w wymaga wspotdziatania
réznych specjalizacji obecnych w urzedzie.

3. Czy na obstugiwanym przez Pania/Pana terenie znajduja sie dawne lub obecne miasta o genezie historycznej, w tym ob
jete ochrona konserwatorska?

& Tak 26
® Nie 0

100%
62.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 3 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
Pytanie trzecie miato ustali¢, czy na obslugiwanym przez respondentéw terenie znajdujg
si¢ dawne lub obecne miasta o genezie historycznej, w tym miasta objete ochrong

konserwatorskg. Wszyscy respondenci odpowiedzieli twierdzaco. Wynik ten jest bardzo
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istotny, poniewaz potwierdza bezposrednig adekwatnos¢ proby badawczej do tematu ankiety.
Odpowiedzi nie zostaty udzielone przez osoby, ktore jedynie teoretycznie znaja problematyke
ochrony uktadow urbanistycznych, ale przez pracownikow majacych kontakt z miastami
historycznymi w ramach swojej praktyki zawodowej. Jednoczesnie wynik ten pokazuje, ze na
terenie dziatania WUOZ w Lodzi problematyka historycznych uktadow miejskich ma charakter
powszechny, a nie incydentalny. Ochrona takich struktur jest wigc stalym elementem pracy
urzedu, a nie zagadnieniem marginalnym czy wyjatkowym. Ma to istotne znaczenie dla
projektu wdrozeniowego, poniewaz potwierdza, ze opracowanie metod wymiany i promowania
zrddet wiedzy o miastach historycznych odpowiada na realng potrzebe jednostki, w ktorej

wdrozenie ma by¢ realizowane.

4. Jakiej wielkosci miastami i miasteczkami zajmuje sie Pani/Pan na obstugiwanym przez siebie terenie? (moziiwa wiecej n
iZ jedna odpowiedzk

23% ’ 25%
@ Do 10 tys. mieszkaricow 18
@ Do 50 tys. mieszkancaw 21
® Do 100 tys. mieszkancow 16 '
® Powyzej 100 tys. mieszkafcow 16 239,
30%

63. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 4 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie czwarte dotyczyto wielkosci miast 1 miasteczek, ktorymi respondenci zajmujg
si¢ na obstugiwanym przez siebie terenie. Najwigcej wskazan uzyskaly miasta do 50 tys.
mieszkancow — zaznaczylo je 21 respondentéw. Miasta do 10 tys. mieszkancow wskazato 18
os6b, miasta do 100 tys. mieszkancow 16 osob, a miasta powyzej 100 tys. mieszkancow
rowniez 16 osob. Wyniki te pokazuja, ze pracownicy WUOZ w Lodzi maja do czynienia z
bardzo zr6znicowanym zasobem miejskim. Z jednej strony wyraznie obecne sg mate i §rednie
miasta historyczne, ktore w polskich warunkach stanowig bardzo istotng cze$¢ dziedzictwa
urbanistycznego. Z drugiej strony stosunkowo wysoka liczba wskazan dotyczacych miast
powyzej 100 tys. mieszkancoOw pokazuje, ze w przypadku wojewodztwa todzkiego istotna jest
takze problematyka wigkszych osrodkow miejskich. W poréwnaniu z ankietg og6lnopolska
odpowiedzi pracownikéw WUOZ w Lodzi wskazuja na wigksze zroznicowanie skali miast, z
ktorymi stykaja si¢ w praktyce. Moze to wplywa¢ na bardziej krytyczng oceng istniejacych
form ochrony, poniewaz wigksze miasta generujg silniejsza presje inwestycyjng, bardziej

ztozone konflikty przestrzenne i1 wigksza liczbe postepowan dotyczacych przeksztatcen
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zabudowy. Jednocze$nie mate i Srednie miasta, cho¢ czg¢sto mniej dynamiczne inwestycyjnie,

moga by¢ bardziej narazone na skutki pojedynczych nietrafionych decyzji, poniewaz ich

historyczna struktura jest bardziej podatna na zaburzenia skali, gabarytow i relacji

przestrzennych.

5. Jakie funkcje administracyjnie pelnia miasta historyczne na obslugiwanym przez Pania/Pana terenie? (mozZliwa wiecgj n

17 jedna odpowredZ)

@ Stolica powiatu (w tym miasto na prawach powiatu)

Miasto wojewddzkie

Siedziba wiadz gminy

® Zadna

64.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 5 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

36%

23%

36%

W pytaniu pigtym respondenci okreslali funkcje administracyjne pelnione przez miasta

historyczne na obslugiwanym przez nich terenie. Najczgsciej wskazywano stolice powiatow

oraz siedziby wladz gminy — obie odpowiedzi uzyskaly po 25 wskazan. Miasto wojewodzkie

wskazato 16 respondentéw, natomiast trzy osoby zaznaczyly odpowiedz ,,zadna”. Wyniki te

potwierdzaja, ze zabytkowe uktady urbanistyczne w wojewddztwie 16dzkim sa w znacznej

mierze przestrzeniami zywymi administracyjnie i spolecznie. Nie sg to wytacznie historyczne

struktury o znaczeniu dokumentacyjnym, ale funkcjonujace osrodki zarzadzania lokalnego i

regionalnego. Ochrona konserwatorska musi wigc by¢ czesto prowadzona w warunkach

ciaglego uzytkowania tych przestrzeni, ich modernizacji, remontéw, przebudoéw oraz

dostosowywania do wspodiczesnych potrzeb. Wiele miasta begdacych siedzibami wiadz

gminnych 1 powiatowych pelni funkcje uslugowe, komunikacyjne, administracyjne i

6. Jakie formy ochrony konserwatorskiej lub jak zaewidencjonowane s3 miasta historyczne na obstugiwanym przez Pania/
Pana terenie? (mozliwa wiecef niz jedna odpowiedz)

65.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 6 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Ukdad urbanistyczny/strefa ochrony
konserwatorskiej wpisana do rejestru zabythkow
Zespél architektoniczno-urbanistyczny wpisany
do rejestru zabytkdw

Uktad urbanistyczny, strefa ochrony
konserwatorskigj, zespot architektoniczno-...
Ukfad urbanistyczny, strefa ochrony
konserwatorskigj, zespot architektoniczne-...
Strefa ochrony konserwatorskie] wyznaczona w
migjscowym planie zagospodarowania...

Park kulturowy

Brak form ochrony

24

24

23

24

=]

L

10

13

20
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reprezentacyjne, co powoduje, ze presja na przeksztatcanie ich przestrzeni publicznych jest
szczegllnie silna. Wynik ten wzmacnia znaczenie problematyki poruszanej w dalszych
pytaniach ankiety, zwlaszcza dotyczacych inwestycji, rozbiorek, montazu urzadzen
technicznych i jako$ci miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego.

Pytanie szoste dotyczylo form ochrony konserwatorskiej lub sposobow
ewidencjonowania miast historycznych. Najczes$ciej wskazywano uktad urbanistyczny lub
strefe ochrony konserwatorskiej wpisang do rejestru zabytkow, strefe ochrony konserwatorskiej
wyznaczong w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego oraz inne formy ujecia
uktadow, stref lub zespotow architektoniczno-urbanistycznych w ewidencjach. Bardzo wysoka
liczbe wskazan uzyskaty rowniez zespoty architektoniczno-urbanistyczne wpisane do rejestru
zabytkéw. Park kulturowy wskazano dziewig¢ razy, natomiast brak form ochrony cztery razy.
Wyniki te pokazuja, ze pracownicy WUOZ w Lodzi funkcjonuja w systemie, w ktorym
naktadajg si¢ r6zne mechanizmy: rejestrowe, ewidencyjne i planistyczne. Z jednej strony moze
to zwigksza¢ mozliwos$ci dziatania, poniewaz wartosci urbanistyczne moga by¢ chronione przy
uzyciu kilku instrumentéw. Z drugiej strony wielo$¢ form ochrony moze prowadzi¢ do
trudno$ci interpretacyjnych, zwtaszcza gdy zakresy ochrony nie sg spdjne, granice obszaréw
nie sg precyzyjnie okreslone, a cele ochrony nie zostaly jasno opisane. Obecno$¢ wskazujacych
na brak form ochrony $wiadczy natomiast o tym, Zze nawet na terenie dzialania urzedu
wdrazajacego projekt wystepuja obszary o potencjalnej wartosci zabytkowej, ktore nie zostaly

objete wystarczajacymi narzgdziami nadzoru.

7. Czy uwaza Pani/Pan, Ze wszystkie miasta posiadajace wartos< zabytkowa na obstugiwanym terenie sa objete ochrona |
ub nadzorem konserwatorskim?

23%

® Tak 20
@ Nie 6

66.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 7 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie siodme dotyczylo oceny, czy wszystkie miasta posiadajgce warto$¢ zabytkowa
na obstugiwanym terenie sg objete ochrong lub nadzorem konserwatorskim. Dwudziestu
respondentow odpowiedziato twierdzaco, natomiast sze$ciu uznato, ze nie wszystkie takie

miasta sg objete ochrong. Odpowiedzi te sg bardzo istotne, poniewaz wskazujg na wyrazng
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swiadomo$¢ luk w systemie ochrony. Cho¢ wiekszo$¢ badanych ocenia stan ochrony
pozytywnie, to niemal jedna czwarta respondentow dostrzega istnienie warto§ciowych
historycznie miast lub obszaréw miejskich, ktére nie sg objete odpowiednim nadzorem. W
poréwnaniu z wynikami ankiety ogdlnopolskiej, gdzie odpowiedzi negatywne byly mniej
liczne, ankieta wewnetrzna ujawnia wigkszg ostroznos¢ i1 krytycyzm pracownikow todzkiego
urzedu. Moze to wynika¢ z lepszej znajomosci lokalnego zasobu, wickszej $wiadomosci jego
ztozonosci lub bezposredniego kontaktu z konkretnymi przypadkami miast, ktérych wartosci
nie zostaly jeszcze odpowiednio rozpoznane, opisane albo przetozone na skuteczne instrumenty

ochronne.

B. Diaczego uwaza Pany'Pan 2e ree wizystioe miéasta posiadajgce wartofe zabytkowy na cbhslugiwanym terenie 53 objete ochrong lub radzorern konserwatorsiom?

L) Nazwa Odpowedn

67.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 8 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie 6sme miato charakter otwarty 1 dotyczyto powodow, dla ktérych nie wszystkie
miasta posiadajgce warto$¢ zabytkowa sa objete ochrong lub nadzorem konserwatorskim. W
zestawieniu odpowiedzi widoczna jest informacja, Zze udzielono szesciu odpowiedzi, a jako
jedna z nich zostata przywotana wypowiedz wskazujaca, ze ,,nie wszystkie majg opracowane
karty ukladow przestrzennych”. Odpowiedz ta dobrze oddaje jeden z podstawowych
problemow ujawniajacych sie w calej ankiecie, czyli zalezno$¢ skutecznej ochrony od jakosci
i kompletno$ci dokumentacji. Brak kart ukladéw przestrzennych oznacza, ze warto$ci
urbanistyczne mogg by¢ rozpoznane intuicyjnie lub ekspercko, ale nie zawsze sg odpowiednio
udokumentowane 1 przygotowane do formalnego zastosowania w praktyce administracyjnej.
Zwigksza to zakres uznaniowoS$ci przy rozstrzyganiu spraw 1 jednocze$nie zmniejsza
mozliwosci realizacji trwatej strategii ochrony. W konsekwencji czg$¢ historycznych struktur
miejskich moze pozostawac poza skutecznym systemem ochrony nie dlatego, ze nie posiada
wartosci, lecz dlatego, ze wartosci te nie zostaly wystarczajgco opisane, uzasadnione i
przetozone na narz¢dzia urzedowe. W szerszym ujeciu odpowiedzi na to pytanie nalezy

interpretowa¢ jako wskazanie na deficyt opracowan identyfikacyjnych, analitycznych i
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ewidencyjnych, ktore sg niezbedne do obejmowania kolejnych uktadéw urbanistycznych
ochrong lub nadzorem konserwatorskim.

9. Czy uwaza Pani/Pan, Ze w miastach juz objetych ochrona lub nadzorem konserwatorskim na obsfugiwanym terenie ich
zakres jest wystarczajacy?

& Tak 10
® HMie 10

68. Wykres odpowiedzi na pytanie nr 9 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie dziewigte odnosito si¢ do oceny, czy w miastach juz objetych ochrong lub
nadzorem konserwatorskim zakres tej ochrony jest wystarczajacy. W tym przypadku
odpowiedzi roztozyty sie rowno: 10 0sob odpowiedziato ,.,tak”, a 10 osdb ,,nie”. Jest to jeden z
najwazniejszych wynikow ankiety wewngtrznej. Wskazuje bowiem, ze wsrdéd pracownikoéw
WUOZ w Lodzi nie ma jednoznacznej zgody co do skutecznosci obecnych form ochrony.
Potowa respondentéw uznaje istniejacy zakres ochrony za wystarczajacy, ale druga potowa
wskazuje na jego niedostatki. W poréwnaniu z wynikami ankiety ogdlnopolskiej jest to
wyraznie bardziej krytyczna ocena. Mozna to interpretowac jako efekt wigkszej §wiadomosci
lokalnych problemow i1 bezposredniego doswiadczenia stabosci istniejgcych instrumentow.
Wynik ten pokazuje, ze samo formalne obj¢cie miasta ochrong nie rozwigzuje wszystkich
problemow. Kluczowe staje si¢ pytanie o jakos$¢ tej ochrony, jej zakres, precyzje granic,
skuteczno$¢ zapiséw planistycznych, mozliwos¢ ochrony poszczegdlnych warto$ci oraz
dostepnos¢ narzedzi prawnych pozwalajacych reagowac na zagrozenia.

Pytanie dziesiagte miato charakter otwarty i dotyczyto przyczyn uznania zakresu ochrony
za niewystarczajacy. Odpowiedzi na pytania otwarte byly rozbudowane i wskazywaly na kilka
powtarzajacych si¢ probleméw. Jeden z respondentow zwrécit uwage, ze w niektdrych
przypadkach poza granicami obecnie wyznaczonych uktadéw urbanistycznych znajduja sie
obiekty lub obszary zabytkowe, co uzasadnialoby rozwazenie rozszerzenia granic ochrony. Jest
to bardzo wazny argument, poniewaz pokazuje, ze historyczny uklad miasta nie zawsze
pokrywa si¢ z granicami formalnie okre§lonymi w dokumentach. Granice ochrony moga by¢
wiec zbyt waskie, a w konsekwencji cze$¢ wartosciowych elementow pozostaje poza zakresem
skutecznego nadzoru. Inna odpowiedz wskazywala na duze roznice pomigdzy

miejscowo$ciami, ktore maja jedynie wpis do gminnej lub wojewddzkiej ewidencji zabytkdw,
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10. Dlaczego uwaza Pani/Pan, ze w miastach juz objetych ochrona lub nadzorem konserwatorskim na obstugiwanym terenie ich
zakres jest niewystarczajacy?

| Odpowied:
D7 Nazwa Odpowiedzi
1 3 to spotadycene pezypadil ale ze wegledu na wystepowanie obsektdw/obszardw zabytiowych poza gramcam: obecnis
anonymous ]
> wyznaczonych ukladéw urb. mozna by pomysles o rozszerzenas ich granic
Widac duzy rézmicy w ochromie miescowoicy, ktore maja obiszar objgty np. wpisem do GEZ/WEZ, a nie posiadajg plandw
WY o5t przestarzaly (posiada pona watarskie) w planie
na odpowsednia ochrone miejsc 0 > trykcy)oy plan
2 anonymous ¢t dobrze zachowanym has znie obszarem. Praykiad ten px wpisany do rejestry

zabytkOw. 3 wystarczy 2é ma e wykonany plan migjscowy. W misjscach. gdne nie m3a rozwoyu gospodarczego (a3 2a

Lym e ma rozwoju urbanstycanego), jak np. w taczycy, ATOWENI2 PIZESIZENNEAGO0 Nie jest

tak bolesny i ochrona obtzaru na poziomio GEZ jest wystarczajaca (oczywsicie do pewnego momentu),

Czestym problemem spotykanym w miastach oraz miejscowoicach obgtych ochrong konserwatorsks jest brak MPZP oraz

utrudniony dostgp do informagi © weciu w gminne) swidanc)i zabytkow, co powoduje dezinformagy. a w konselowengi
anocnymous

utrudnes ochrone danych obszarow AatkOwWo ujex

/ granne) ewide ytkow jakiegos ODSZaryu C28ste Nie precy2ue

€O dokdadgnie powinno by chromens, co ulrudnis okr

enie wytyconweh konserwatorskich dis danego sbezaru

Nie zaws2e ochrona obeymule takze podzemne nawarstwiena archeologeane kidrych mo2na spodnewad sie w najstarszs)

[N
1
F

nymous
czedci miash, nie 2ewsdencjonowane jako oxobne stanowiska archeclogicme.

ka
szarach objgtyc

indywiduaing ochrona konsesw. dia poszczegoinych obiekidw gwarantuje du2o weekszy zakres ochrony m ochrona

3 Nonymous

obszarowa zbyt mato MPZP na ob ochrona konserwatorsky za poziom Tigex

- Pomsewal nie wirystiie tereny w danym muedc) 2ostaly objete whadtowy forma achrony: np. czedd miasta jedt tylko ujeta w
6 anonymous R =
WEZ b GEZ a zashugupe na wps do rejestru zabytkow

W przypadku historycznych ukladéw urbansstycznych wpisanych do gminnych ewadencji zaby

Zabytkow lub ochrong na podstawse ustalen miescowych planow zagospodarowan

anonymous

konserw X&) e posiadap nstrumentow prawnych do ochrony wsZystiich wartoso 2aozed (np. w Zakuesie podziatow

69. Odpowiedzi na pytanie nr 10 wewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ

a miejscowosciami posiadajacymi miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.
Respondent zwrocil uwage, ze brak planow miejscowych albo postugiwanie si¢ planami
przestarzalymi, majacymi ponad 20 lat, ogranicza skuteczno$¢ ochrony. Wskazano rowniez, ze
brak okreslonej ochrony konserwatorskiej w planie oraz wydawanie decyzji o warunkach
zabudowy nie pozwalaja na wtasciwg ochron¢ miejscowosci. Jednoczesnie podkreslono, ze
dobrze opracowany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego moze by¢ skutecznym
narzedziem ochrony nawet wowczas, gdy teren nie jest wpisany do rejestru zabytkow. Ta
odpowiedz ma duze znaczenie, poniewaz pokazuje, ze skuteczno$¢ ochrony urbanistycznej
zalezy nie tylko od samego statusu konserwatorskiego, ale takze od jakosci dokumentow
planistycznych. W miejscach o mniejszej presji rozwojowej brak planu moze by¢ mniej
dotkliwy, natomiast w miastach podlegajacych silniejszym przeksztalceniom brak aktualnego
planu staje si¢ powaznym zagrozeniem dla wartosci historycznych. W kolejnych
odpowiedziach wskazywano, ze czegstym problemem jest brak miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego oraz utrudniony dostgp do informacji o uj¢ciu danego
obszaru w gminnej lub wojewddzkiej ewidencji zabytkéw. Taki stan prowadzi do

dezinformacji 1 utrudnia ochron¢ danego obszaru. Respondenci podkreslali rowniez, ze samo
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ujecie obszaru w ewidencji nie zawsze precyzuje doktadnie, jakie wartosci podlegajg ochronie
1 gdzie przebiegaja granice chronionego obszaru. Wskazano takze, ze ochrona obszarowa nie
zawsze obejmuje podziemne nawarstwienia archeologiczne, ktdorych mozna spodziewac si¢ w
najstarszych czg¢sciach miast, zwlaszcza w obrgbie dawnych lokacji. Pojawit si¢ réwniez
argument, ze indywidualna ochrona poszczegolnych obiektow daje niekiedy wigkszy zakres
ochrony niz ochrona obszarowa, zwlaszcza tam, gdzie nie ma miejscowego planu albo gdzie
zapisy planistyczne sg zbyt og6lne. Inny respondent wskazat, ze cz¢$¢ terendw zostala objeta
jedynie ewidencja, cho¢ ze wzgledu na swoje wartosci zastugiwataby na wpis do rejestru
zabytkow. Wreszcie zwrocono uwage, ze w przypadku uktadow urbanistycznych wpisanych
jedynie do ewidencji lub chronionych poprzez miejscowe plany stuzby konserwatorskie nie
zawsze posiadajg instrumenty prawne pozwalajace chroni¢ wszystkie wartosci zalozenia, na
przyktad w zakresie historycznych podziatéw wlasnosciowych. Catos¢ odpowiedzi na pytanie
dziesigte pokazuje wiec, ze niewystarczajacy zakres ochrony wynika przede wszystkim z
nieprecyzyjnych granic, slabosci dokumentéw planistycznych, ograniczen ochrony
ewidencyjnej, niedostatecznego opisania wartosci oraz braku narzedzi do ochrony tych cech
miasta, ktore nie mieszczg si¢ tatwo w klasycznym modelu ochrony pojedynczego zabytku.

11. Jakiego rodzaju sprawy zwiazane z ochrona miast zabytkowych uwaza Pani/Pan za najtrudniejsze lub sprawiajace najwi
ecej problemoéw? (mozliwa wiecej niz jedna odpowiedz)

Inwestycje zwiazane z budowa nowych
budynkdw

Inwestycje zwiazane przebudowa obiektow nie
zabytkowych, niehistorycznych

Inwestycje zwiazane przebudowa obiektow nie
zabytkowych, o znaczeniu dla wartosci uktadu...

15

12

Remonty i przebudowy przestrzeni publicznych 9

Roboty budowlane przy zabytkach indywidualnie
chronionych

Rozbiarki obiektow zabytkowych 12

Rozbiarki obiektow historycznych niecbjetych

indywidualnie ochrona 1

Inne rozbidrki 0

Podziaty zabytkow i podziaty geodezyjne 5
Inne, drobne dziatania np. wymiana stolarki,
przyacza infrastruktury technicznej, wykonywan...
Inwestycje zwiazane z montazem urzadzen
technicznych, paneli fotowoltaicznych, budowa...
Sprawy zwigzane z montazem nosnikow
reklamowych

Mata architektura, przebudowa nawierzchni 4

e & & & & & @& & ¢ & & & o @

Inne 6

L=
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70.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 11 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
Pytanie jedenaste dotyczyto rodzajow spraw zwigzanych z ochrong miast zabytkowych,

ktore respondenci uznaja za najtrudniejsze lub sprawiajace najwigcej problemow. Najwiecej
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wskazan uzyskaly inwestycje zwigzane z budowa nowych budynkow — 15 odpowiedzi. Jako
istotny oceniono réwniez problem przebudowy obiektéw niezabytkowych, ale majacych
znaczenie dla warto$ci uktadu urbanistycznego, ktory wskazano 12 razy. Tyle samo wskazan
uzyskaty rozbiorki obiektéw zabytkowych, natomiast rozbiorki obiektow historycznych
nieobjetych indywidualng ochrong wskazano 11 razy. Rowniez 11 os6b wskazato inwestycje
zwigzane z montazem urzadzen technicznych, paneli fotowoltaicznych 1 podobnych
elementow. Dziewie¢ wskazan dotyczylo remontdw i przebudowy przestrzeni publicznych,
osiem spraw zwigzanych z montazem no$nikow reklamowych, siedem robot budowlanych przy
zabytkach indywidualnie chronionych, pie¢ podziatéw zabytkéw i podziatow geodezyjnych,
cztery malej architektury i1 przebudowy nawierzchni, a trzy przebudowy obiektéw
niezabytkowych 1 niehistorycznych. Sze$¢ osob wskazato odpowiedz ,,inne”. Rozklad
odpowiedzi pokazuje, ze najwigkszym problemem nie sg wylacznie prace przy pojedynczych
obiektach wpisanych do rejestru zabytkow, ale przede wszystkim ingerencje wptywajace na
cato$ciowy charakter miasta historycznego. Budowa nowych budynkéw moze zaburza¢ skalg
zabudowy, rytm pierzei, relacje widokowe, proporcje wnetrz urbanistycznych i historyczng
strukture dziatek. Podobnie przebudowy obiektéw niezabytkowych, ale istotnych dla wartosci
uktadu, sg szczegdlnie trudne, poniewaz czesto dotycza budynkéw formalnie slabiej
chronionych, a mimo to waznych dla zachowania charakteru miasta. Wysoka liczba wskazan
dotyczacych rozbidrek potwierdza, ze jednym z zasadniczych problemow jest utrata
materialnych elementow wspottworzacych strukture historyczng. Szczegdlnego znaczenia
nabieraja obiekty historyczne nieobjete indywidualng ochrong, poniewaz ich rozbidrka moze
by¢ trudniejsza do powstrzymania, mimo ze ich zniknigcie ostabia czytelnos¢ catego uktadu. Z
kolei wskazania dotyczace paneli fotowoltaicznych, urzadzen technicznych 1 reklam pokazuja,
ze ochrona urbanistyki historycznej musi reagowac takze na nowe typy presji modernizacyjnej,

zwigzane z technologia, transformacja energetyczng 1 komercjalizacja przestrzeni.
12. Czy doswiadcza Pani/Pan probleméw zwiazanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw zwiazanych z ochrona zabyt
kowych ukiadéw urbanistycznych (w odniesieniu do form ochrony w pytaniu nr 6)?

27%

& Tak 19
® Nie 7

73%

71.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 12 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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Jednoczesnie mniejsza czg$¢ respondentow wskazata jako problematyczne dziatania
odwracalne lub nieznacznie wptywajace na autentyzm zabytkowego uktadu np. lokalizacja
matej architektury, przebudowa nawierzchni, inwestycje infrastrukturalne, przebudowy
niehistorycznych obiektow. Jedynie 7 respondentéw jako trudne wskazato roboty budowlane
przy zabytkach indywidualnie chronionych.

Pytanie dwunaste dotyczylo tego, czy respondenci do$wiadczajg probleméw
zwigzanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw dotyczacych ochrony zabytkowych

uktadéw urbanistycznych. Dziewigtnascie os6b odpowiedziato twierdzaco, a siedem przeczaco.

13. Jakiego rodzaju probleméw zwigzanych z merytorycznym rozpatrywaniem spraw zwigzanych z ochrona zabytkowych u
kladéw urbanistycznych Pani/Pan doswiadcza? (mozliwa wiecef niz jedna odpowieds)

MNieprecyzyjnie okreslone granice obszaru
objetego ochrony

Brak opisanego celu ochrony 7

]
I
Brak okreslonych wartosci zabytkowych ukiadu ]
urbanistycznego, w tym wskazania obiektow o...
Brak lub zbyt malo miejscowych plandw _ s
zagospodarowania przestrzennego
Brak lub zbyt mato dokumentacji |
konserwatorskie] dotyczace] miasta- biatych kar...
Miskiej jakosci, niskompletna lub zawierajace I
przestarzate dane dokumentacja konserwatorska —
Trudny dostep de dokumentacji
konserwatorskiej- kart zabytkdw, studidw... I
MNiewystarczajgca wiedza inwestordw na temat
zagadnien zwigzanych z zabytkami =

® & @& @ & @& o @ 2

Inne 1

72.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 13 wewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ

Pytanie trzynaste doprecyzowywato, jakiego rodzaju probleméw zwigzanych z
merytorycznym rozpatrywaniem spraw respondenci do§wiadczaja. Najczesciej wskazywano
nieprecyzyjnie okreslone granice obszaru objetego ochrong — 16 odpowiedzi. Czternascie osob
wskazato niskg jako$¢, niekompletno$¢ lub przestarzatos¢ dokumentacji konserwatorskiej, a
trzynascie osOb niewystarczajacg wiedze inwestorOw na temat zagadnien zwigzanych z
zabytkami. Dwanas$cie wskazan dotyczyto braku lub zbyt matej liczby miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego. Dziesie¢ osob wskazato brak lub zbyt malg liczbe
dokumentacji konserwatorskiej dotyczacej miasta, dziewie¢ brak okreslonych warto$ci
zabytkowych uktadu urbanistycznego, siedem brak opisanego celu ochrony, trzy trudny dostep
do dokumentacji konserwatorskiej, a jedna osoba odpowiedz ,inne”. Oznacza to, ze
zdecydowana wigkszo$¢ pracownikéw WUOZ w Lodzi dostrzega trudnosci nie tylko w
relacjach z inwestorami czy samorzadami, ale takze na poziomie samego warsztatu
merytorycznego. Ochrona uktadu urbanistycznego wymaga bowiem rozpoznania wielu

réznych warto$ci: kompozycyjnych, historycznych, krajobrazowych, archeologicznych,
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architektonicznych, funkcjonalnych i1 przestrzennych. Jezeli dokumentacja jest niepeina,
granice ochrony nieprecyzyjne, a cele ochrony niedostatecznie opisane, wowczas prowadzenie
spraw staje si¢ znacznie trudniejsze. Wynik ten pokazuje, Ze pracownicy urz¢du potrzebuja nie
tylko podstaw prawnych, ale réwniez dobrze przygotowanych narzedzi analitycznych i
dokumentacyjnych, ktore utatwig podejmowanie decyzji oraz ich uzasadnianie. Wyniki te sg
szczegblnie wazne dla diagnozy potrzeb wdrozeniowych. Na pierwszym miejscu pojawia si¢
problem granic ochrony, czyli kwestia podstawowa dla kazdego postgpowania
administracyjnego. Jezeli nie wiadomo jednoznacznie, jaki obszar podlega ochronie, trudne
staje si¢ okres$lenie, ktore inwestycje powinny by¢ oceniane szczeg6lnie rygorystycznie i jakie
warto$ci mogg zosta¢ naruszone. Drugim zasadniczym problemem jest jako$¢ dokumentacji.
Dokumentacja niekompletna, przestarzata lub niskiej jakosci nie tylko utrudnia prace
urzednikom, ale réwniez ostabia pozycj¢ organu konserwatorskiego w sporach z inwestorami.
Trzecim waznym problemem jest wiedza inwestorow. Respondenci wskazuja wiec, ze
skuteczno$¢ ochrony zalezy nie tylko od dziatan urzgdu, lecz réwniez od poziomu §wiadomosci
podmiotoéw zewnetrznych. Jezeli inwestorzy nie rozumiejg istoty warto$ci zabytkowych uktadu
urbanistycznego, tatwiej dochodzi do konfliktow, a proces uzgadniania inwestycji staje si¢
trudniejszy. Wysoka liczba wskazan dotyczacych miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego pokazuje natomiast, ze respondenci dostrzegaja silny zwigzek miedzy ochrong
konserwatorskg a planowaniem przestrzennym. Brak planow lub ich staba jako$¢ powoduje, ze
ochrona uktadu urbanistycznego jest realizowana w sposob bardziej reaktywny, zalezny od
pojedynczych postepowan, zamiast opiera¢ si¢ na jasno okreslonych zasadach
zagospodarowania.

14. Jakimi metodami pozyskuje Pani/Pan informacje dotyczace zabytkowych uktadow urbanistycznych? (mozliwa wiece/ n
12 jedna odpowiedz)

Wykorzystuje bardzo dobrg wiedza na ten temat | | 24%
- L L - m 24%

(wynika z moich zainteresowan i z mojego...

Ograniczam sie wytacznie do dokumentagji

konserwatorskie)

Wykraczam poza konserwatorskie opracowania. 16

W swoich dziataniach ograniczam sie do pozyskania

tylko informacji niezbednych w konkretnie... 1 13%

¢ & o o @

Inne 1

36%

73.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 14 wewnetrznej ankiety dla pracownikéw WUOZ

Pytanie czternaste dotyczyto metod pozyskiwania informacji o zabytkowych uktadach

urbanistycznych. Najwigcej respondentdw, bo 16 osob, zadeklarowalo, ze wykracza poza
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konserwatorskie opracowania. Po 11 osob wskazato korzystanie z bardzo dobrej wiedzy
wynikajacej z wlasnych zainteresowan i do§wiadczenia oraz ograniczanie si¢ do informacji
niezbednych w konkretnej sprawie. Sze$¢ osob zadeklarowato ograniczanie si¢ wytacznie do
dokumentacji konserwatorskiej, a jedna osoba wskazata odpowiedz ,,inne”. Wyniki te pokazuja
zrdznicowanie stylow pracy w urzedzie. Cze$¢ pracownikow aktywnie poszukuje informacji
poza standardowa dokumentacja, co nalezy oceni¢ pozytywnie, poniewaz ochrona uktadéw
urbanistycznych wymaga zwykle szerokiej kwerendy i laczenia réznych zrodet. Jednoczesnie
stosunkowo wysoka liczba odpowiedzi wskazujacych na pozyskiwanie jedynie informacji
potrzebnych w konkretnej sprawie moze by¢ interpretowana jako przejaw pragmatycznego
funkcjonowania w warunkach duzego obcigzenia pracg. Nie musi to oznaczaé¢ braku
zaangazowania, ale raczej dostosowanie sposobu dziatania do realiow administracyjnych, w
ktorych czas na poglebione analizy bywa ograniczony. Odpowiedzi te potwierdzaja jednak
potrzebg stworzenia narzedzi, ktore utatwig szybki dostgp do uporzadkowanej wiedzy i
ograniczg konieczno$¢ kazdorazowego prowadzenia rozproszonej kwerendy od podstaw.

15. Z jakich rodzajéw narzedzi, Zrédel wiedzy na temat miast historycznych i dokumentéw korzysta Pani/Pan w pracy? (m
oZliwa wigcef niZ jedna odpowiedz)

@ 3. Karta biata ukiadu urbanistycznego 21 |
@ b. Studium historyczno-urbanistyczne 18 ]
@ c Karta adresows 1 |
@ d. Teczka urbanistyczna z lat 1962-1963. 8 I

e, Migjscowy Plan Zagospodarowania
* 24

Przestrzennego R ——
Py f. Studium uwarunkowan i kierunkdw 15

zagospodarowania przestrzennego |
® g Uteratura naukowa i populamonaukowa 17 I

h. Histeryczne mateniaty Zrodtowe, archiwalne
® - - - 22

mapy i plany, historyczne grafiki i obrazy |
@ i Strony intemetowe jednostek samorzadowych 13 I
@ |. Encyklopedie internetowe 9 [T
@ Lk Geoportale, systemy informacji przestrzennej 23

|

Py l. Fora internetowe, grupy tematyczne w 5

serwisach spotecznosciowych [ ]

m. Wyszukiwarki archiwaliow np.
® . . 17

szukajwarchiwach.gov.pl ]

n. Portale intemetowe z archiwalnymi zdjeciami
® 21

np. fotopolska.eu T —
@® Inne 3 -

=]
(]
—
(=]
—
L
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74.Wykres odpowiedzi na pytanie nr 15 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

Pytanie pigtnaste dotyczyto konkretnych narzedzi, zrédet wiedzy i dokumentéw

wykorzystywanych w pracy. Najwiecej wskazan uzyskal miejscowy plan zagospodarowania
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przestrzennego — 24 odpowiedzi. Bardzo czesto wskazywano réwniez geoportale i systemy
informacji przestrzennej — 23 odpowiedzi, historyczne materiaty zrédlowe, archiwalne mapy 1
plany, historyczne grafiki i obrazy — 22 odpowiedzi, karty biate uktadéw urbanistycznych oraz
portale z archiwalnymi zdjgciami — po 21 odpowiedzi. Studium historyczno-urbanistyczne i
karta adresowa uzyskaty po 18 wskazan, literatura naukowa 1 popularnonaukowa oraz
wyszukiwarki archiwaliow po 17, studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz strony internetowe jednostek samorzadowych po 15. Encyklopedie
internetowe wskazano 9 razy, teczki urbanistyczne z lat 1962-1963 osiem razy, fora
internetowe 1 grupy tematyczne w serwisach spoteczno$ciowych szes¢ razy, a odpowiedz
»inne” trzy razy. Wyniki te pokazuja, ze wiedza wykorzystywana w ochronie miast
historycznych jest rozproszona pomigdzy liczne zrddila. Szczegdlnie wysokie miejsce
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego potwierdza znaczenie planowania
przestrzennego dla praktyki konserwatorskiej. Plany miejscowe nie sg traktowane tylko jako
dokumenty planistyczne, ale jako narzedzie ochrony warto$ci zabytkowych zgodnie ich rolg
jako jednej z form ochrony konserwatorskiej okreslonej ustawowo>*®. Bardzo wysoka pozycja
geoportali 1 systemow informacji przestrzennej §wiadczy o rosngcym znaczeniu narz¢dzi
cyfrowych, pozwalajacych analizowa¢ granice, dziatki, relacje przestrzenne, uktad zabudowy.
Jednoczesnie silna obecno$¢ materialow archiwalnych 1 dawnych planow pokazuje, ze
rozpoznanie historycznego miasta nadal wymaga klasycznego warsztatu historycznego.
Szczegodlnie interesujace jest stosunkowo niskie wykorzystanie teczek urbanistycznych z lat
1962-1963, ktore moga stanowi¢ cenne zrodto wiedzy, ale niestety nie sa powszechnie
uzywane. Odpowiedzi te wzmacniajg argument, ze jedng z funkcji rozwigzan opracowanych na
potrzeby projektu wdrozeniowego powinno by¢ nie tylko gromadzenie zrodel, ale takze
pokazywanie ich przydatnosci, porzadkowanie ich oraz wskazywanie sposobow praktycznego
zastosowania. Utrwalanie 1 upowszechnianie wiedzy o istniejagcych materiatach
konserwatorskich mozna wigc uznac za dziatanie korzystne w dla pracy urzednikéw

0 Neraa Odpowiedzl

75. Odpowiedzi na pytanie nr 16 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ

366 Art. 7 1.0.2.0.Z.
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Pytanie szesnaste dotyczyto zrodet wiedzy, ktérych respondenci wczesniej nie znali
albo ktorych przydatno$ci nie byli $wiadomi i w pytaniu tym udzielono czterech odpowiedzi
opisowych. W odpowiedziach na m.in wyszukiwarki archiwaliéw oraz studium historyczno-
urbanistyczne, pojawily si¢ takze odpowiedzi odnoszace si¢ do punktow z wczesniejszego
katalogu zrédet, a wigc przede wszystkim do wyszukiwarek archiwaliow, teczek
urbanistycznych z lat 1962—1963 oraz studium historyczno-urbanistycznego. Ten niewielki, ale
wazny zestaw odpowiedzi pokazuje, ze wsrdd pracownikow urzedu istniejg réznice w
znajomosci dostepnych zrodel. Szczegdlnie istotne jest wskazanie wyszukiwarek archiwaliow
oraz teczek urbanistycznych, poniewaz sg to zasoby, ktére moga poszerza¢ wiedz¢ o rozwoju
historycznym miasta, ale nie zawsze s3 wilaczane do codziennego warsztatu pracy. W
codziennej pracy pracownika urzgdu konserwatorskiego cenne moze by¢ w pierwszej olejnosci
pozyskanie informacji we wlasnym zakresie przed zaleceniem przeprowadzenia kwerendy
archiwalnej przez inwestora. W kontek$cie celow projektu wynik ten ma duze znaczenie,
pokazuje bowiem, ze potrzebne jest nie tylko zebranie zrodet wiedzy w jednym miejscu, ale
réwniez ich opisanie, wyjasnienie ich funkcji oraz pokazanie, w jakich typach spraw moga by¢

17. Jesh ma Pani/Pan jakie$ spostrzezenia, uwagi lub pomysty zwigzane z poprawa jakosd | skutecznosci pracy konserwatorow 2
zabytkami urbanistyki prosifbym o ich wskazanie i krotkie opisanie
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76. Odpowiedzi na pytanie nr 17 wewnetrznej ankiety dla pracownikow WUOZ
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uzyteczne. Sama dostgpnos¢ zrodla nie gwarantuje jeszcze jego wykorzystania. Konieczna jest
takze $wiadomosc¢ jego istnienia, umiejetno$¢ interpretacji oraz zrozumienie jego wartosci dla
praktyki konserwatorskiej. Sam fakt ponownego wprowadzania do uzytkowania przez
pracownikow WUQOZ archiwalnych opracowan konserwatorskich o wysokiej zawartosci
merytorycznej moze mozna uzna¢ za wymierng korzys¢ wynikajaca z projektu.

Ostatnie pytanie, 17, miato charakter otwarty i dotyczylo spostrzezen, uwag lub
pomystow zwigzanych z poprawa jakos$ci 1 skuteczno$ci pracy konserwatoréw z zabytkami
urbanistyki. Udzielono dziewigciu odpowiedzi, ktére stanowig bardzo wazny materiat
jakosciowy. Respondenci wskazywali przede wszystkim na potrzebg doprecyzowania granic
uktadow urbanistycznych oraz celéw ochrony. Pojawit si¢ postulat wigkszej selekcji w
przypadku ukladow wpisywanych do gminnej ewidencji zabytkéw oraz bardziej
szczegotowych zapiséw dotyczacych stref ochrony konserwatorskiej w miejscowych planach
zagospodarowania  przestrzennego. OdpowiedZ ta bezposrednio koresponduje z
wezesniejszymi wskazaniami dotyczacymi nieprecyzyjnych granic oraz niejasnosci celow
ochrony. Pokazuje, ze respondenci oczekuja nie tylko wigkszej liczby dokumentéw, ale przede
wszystkim dokumentdéw bardziej precyzyjnych, uzytecznych i mozliwych do zastosowania w
praktyce.

W odpowiedziach pojawil si¢ rowniez postulat szkolen dla petentéw z zakresu
planowania przestrzennego oraz uswiadamiania ich o istocie problematyki ochrony uktadéw
urbanistycznych. Jest to wazny watek, poniewaz przesuwa cze¢s¢ odpowiedzialno$ci za
skuteczno$¢ ochrony poza sam urzad. Respondenci dostrzegaja, ze problemy wynikaja nie tylko
z brakow po stronie administracji, ale takze z niewystarczajacej wiedzy osob wystepujacych z
wnioskami, inwestorow 1 uzytkownikow przestrzeni. W tym sensie ochrona zabytkowego
miasta wymaga dzialan edukacyjnych skierowanych nie tylko do konserwatorow, ale rowniez
do zewnetrznych uczestnikow procesu inwestycyjnego.

Kolejna odpowiedz odnosita si¢ do uzgadnianych obecnie planéw ogolnych.
Respondent wyrazil zastrzezenie, ze ze wzgledu na ograniczony czas ich sprawdzanie i
zaakceptowanie moze prowadzi¢ do licznych nieporozumien i1 bledéw. Wypowiedz ta
pokazuje, ze pracownicy urzgdu dostrzegaja ryzyko wynikajace z tempa zmian systemu
planowania przestrzennego. Jezeli nowe dokumenty planistyczne sa przygotowywane i
uzgadniane w krdtkim czasie, istnieje niebezpieczenstwo, ze wartosci zabytkowe nie zostang w
nich wtasciwie rozpoznane i1 zabezpieczone. Ten watek jest szczegodlnie istotny dla ochrony
uktadow urbanistycznych, poniewaz bledy w dokumentach planistycznych moga mieé

dhugotrwate skutki przestrzenne.
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W jednej z bardziej rozbudowanych odpowiedzi wskazano, ze kluczowe znaczenie ma
uchwalenie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla chronionych obszarow
oraz uproszczenie dostepu do informacji dla uzytkownikow tych przestrzeni. Respondent
podkreslil znaczenie kart biatych, kart adresowych, informacji o ujgeciu w gminnej ewidencji
zabytkow oraz tatwego dostgpu do wiedzy o tym, jakie wartosci podlegaja ochronie. Zwrocono
uwage, ze brak jasnych informacji powoduje rozmycie ochrony i moze prowadzi¢ do utraty
warto$ci historycznej. Odpowiedz ta bardzo dobrze oddaje zasadniczy problem, ktory przewija
si¢ przez cate badanie: ochrona jest skuteczna wtedy, gdy uzytkownicy przestrzeni, inwestorzy
1 urzednicy wiedza, co doktadnie jest chronione, dlaczego jest chronione i jakie dzialania sa
dopuszczalne.

Wsrdd postulatow pojawita si¢ réwniez propozycja wyodrebnienia wojewodzkich
urzedow ochrony zabytkow z zespolonej administracji rzadowej. Jest to uwaga o charakterze
ustrojowym 1 organizacyjnym. Pokazuje, ze cz¢$¢ respondentdw wigze skuteczno$é ochrony
nie tylko z dokumentacja czy wiedza, ale takze z pozycja instytucjonalng stuzb
konserwatorskich. W tym ujeciu wicksza samodzielno$¢ organizacyjna moglaby sprzyjac
skuteczniejszemu wykonywaniu zadan zwigzanych z ochrong dziedzictwa.

Istotna byta takze odpowiedz dotyczaca koniecznos$ci obejmowania ochrong nie tylko
widocznego uktadu urbanistycznego, ale rowniez archeologicznych nawarstwien kulturowych.
Respondent wskazat, ze w przypadku miast o historycznej metryce i zachowanym uktadzie
lokacyjnym nie nalezy traktowac¢ uktadu jako tworu osobnego, lecz chroni¢ wszystkie warto$ci
zabytkowe danego miejsca. OdpowiedzZ ta poszerza rozumienie miasta historycznego. Miasto
nie jest tu jedynie kompozycja ulic 1 zabudowy, ale wielowarstwowym zasobem kulturowym,
obejmujacym takze archeologig, historyczne podziaty, relacje przestrzenne 1 materialne §lady
wczesniejszych faz rozwoju. Mimo iz zakres projektu nie obejmuje zagadnien zwigzanych
bezposrednia z ochrong zabytkéw archeologicznych, to odpowiedz ta wskazuje na ztozono$¢
problemu i mozliwo$¢ dalszego rozwijania projektu w tym kierunku.

W kolejnej odpowiedzi wskazano na brak spojnej polityki lub stanowiska w sprawach
standardowych, zwigzanych z uzytkowaniem nieruchomos$ci. Respondent wymienit m.in.
kwestie urzadzen technicznych, przylaczy, zmian w budynkach gospodarczych oraz innych
typowych dziatan, ktore czesto pojawiaja si¢ w praktyce urzedowej. Zwrdcono uwage, ze
obecnie wiele takich spraw zalezy od indywidualnych przekonan urzednika, poniewaz brakuje
jednoznacznych wytycznych. Jest to bardzo wazna obserwacja. Pokazuje bowiem, ze
niepewno$¢ dotyczy nie tylko duzych inwestycji, ale rowniez powtarzalnych, codziennych

spraw, ktore w skali catego uktadu urbanistycznego moga stopniowo prowadzi¢ do degradacji
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wartosci historycznych. Respondent wskazat takze, ze zbyt szerokie wpisy do ewidencji mogg
obejmowac obszary pozbawione warto$ci historycznej, co z kolei rodzi pytanie o potrzebe
weryfikacji zasobu i ewentualnego usuwania z ewidencji czgsci obiektow lub obszarow. Ze
wzgledu na wczesniejsze zmiany administracyjne w latach 90. XX wieku oraz likwidacje
delegatur w Skierniewicach, Sieradzu i1 Piotrkowie Trybunalskim w latach 2017-2019,
Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow w Lodzi prowadzi dzialalno$¢ na obszarach, na ktérych
w r6zny sposob podchodzono do tematu ochrony konserwatorskiej uktadow ruralistycznych i
urbanistycznych. Na obszarach dziatalno$ci dawnych urzedow konserwatorskich oraz delegatur
przyjmowano rozne kryteria wartosciowania oraz preferowano roézne formy ochrony
konserwatorskiej. Obecnie konieczna bytaby weryfikacja zasobu zabytkdéw urbanistyki wedtug
jednego klucza, ktéra pozwolitaby zidentyfikowaé obszary o najwyzej wartos$ci, wymagajace
ochrony adekwatnej do obecnych wartos$ci zabytkowych.

W odpowiedziach pojawit si¢ rowniez postulat opracowywania skroconych studiow
historycznych. Jest to bardzo praktyczna propozycja, odpowiadajaca na realia pracy urzegdu.
Pelne studia historyczno-urbanistyczne sa czasochtonne zaréwno w przygotowaniu, jak i
przyswojeniu, i wymagaja duzych naktadow, natomiast skrocone opracowania mogtyby
szybciej dostarcza¢ podstawowych informacji o genezie miasta, jego strukturze, warto$ciach i
zagrozeniach. Takie narzedzia moglyby by¢ szczegdlnie przydatne w biezacych
postepowaniach administracyjnych, w ktorych potrzebna jest szybka, ale merytorycznie
wiarygodna diagnoza.

Ostatni wyrazny postulat dotyczyt opracowania jednolitych standardow postgpowania
zwigzanego z uzgadnianiem dziatan w odniesieniu do zabytkowych miast. Respondent wskazat
potrzebe szczegdlowej analizy wartosci 1 wytycznych konserwatorskich, schematow
opiniowania i uzgadniania inwestycji, schematow dokumentowania waloréw zabytkowych
oraz dokumentacji konserwatorskiej. Odpowiedz ta ma szczegdlne znaczenie dla projektu
wdrozeniowego, poniewaz bezposrednio wskazuje na potrzebe standaryzacji pracy i
uporzadkowania wiedzy. Nie chodzi przy tym o mechaniczne ujednolicenie wszystkich decyzji,
ale o stworzenie wspolnego warsztatu, ktory pozwoli pracownikom urzedu dziata¢ bardziej
spojnie, przewidywalnie i merytorycznie.

6.6 Podsumowanie wynikow ankiet dla WUOZ w Lodzi

Uwzgledniajac odpowiedzi na wszystkie pytania ankiety wewnetrznej, mozna
sformutowac kilka zasadniczych wnioskoéw:

1. Ochrona zabytkowych uktadéw urbanistycznych jest istotnym i statym obszarem

pracy Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Lodzi. Wszyscy respondenci
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potwierdzili, ze na obslugiwanym przez nich terenie znajdujg si¢ miasta o genezie
historycznej, co oznacza, ze problematyka ta nie ma charakteru marginalnego, ale
stanowi jeden z realnych elementéw codziennej praktyki urzedu.

Badanie pokazuje, ze pracownicy WUOZ w Lodzi zajmujg si¢ miastami o bardzo
zroznicowanej wielkosci 1 funkcji administracyjnej. Szczegdlne znaczenie majg
mate i §rednie miasta, ale obecne sg rowniez wigksze osrodki miejskie, w tym miasta
powyzej 100 tys. mieszkancow. Oznacza to, ze urzad musi mierzy¢ si¢ zard6wno z
problemami typowymi dla mniejszych historycznych miejscowosci, jak 1 z presja
inwestycyjng charakterystyczng dla wigkszych miast.

Wyniki wskazuja na wiekszy krytycyzm pracownikow 1odzkiego urzgdu wobec
skutecznosci istniejagcych form ochrony niz w przypadku ankiety ogdlnopolskie;.
Szczegolnie istotny jest fakt, ze w pytaniu dotyczacym wystarczalnosci zakresu
ochrony odpowiedzi roztozyty si¢ po potowie. Pokazuje to, ze samo formalne
objecie miasta ochrong nie jest przez respondentdw uznawane za gwarancje
skutecznego zabezpieczenia jego wartosci.

Jednym z najwazniejszych problemow jest nieprecyzyjno$¢ granic ochrony oraz
niewystarczajace okreslenie celéw 1 wartosci chronionych. Ten problem pojawia si¢
zaro6wno w odpowiedziach zamknigtych, jak 1 otwartych. Respondenci wielokrotnie
wskazujg, ze skuteczna ochrona wymaga jasnego okreslenia, co doktadnie jest
chronione, dlaczego jest chronione i1 jakie dzialania moga narusza¢ wartosci
zabytkowe.

Bardzo duze znaczenie na jako$¢ dokumentacji konserwatorskiej i planistyczne;.
Respondenci zwracaja uwage na dokumentacje przestarzata, niekompletna,
niedostatecznie precyzyjna albo trudng do praktycznego zastosowania. Szczegolne
znaczenie  przypisywane jest miejscowym planom zagospodarowania
przestrzennego, ktére mogg wzmacnia¢ ochrong, ale tylko wtedy, gdy zawieraja
odpowiednio szczegotowe 1 aktualne zapisy konserwatorskie.

Ankieta pokazuje, ze ochrona ukladow urbanistycznych wymaga lepszego
powiazania ochrony obszarowej z ochrong poszczegoélnych elementéw miasta.
Respondenci wskazuja, ze ochrona obszarowa bywa niewystarczajaca, jezeli nie
pozwala skutecznie chroni¢ konkretnych obiektow, historycznych podziatow
wilasnosciowych, relacji przestrzennych czy podziemnych nawarstwien

archeologicznych.
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7. Najtrudniejsze sprawy dotycza przede wszystkim nowych inwestycji, rozbiorek,
przebudéw obiektow majacych znaczenie dla wartosci uktadu oraz montazu
wspotczesnych urzadzen technicznych. Oznacza to, ze ochrona miast historycznych
rozgrywa si¢ dzi$§ przede wszystkim w obszarze kontroli przeksztatcen, ktore moga
stopniowo zmienia¢ charakter miasta, nawet jesli pojedynczo wydaja si¢ niewielkie.

8. Pracownicy urzgdu korzystajg z bardzo wielu zrédel wiedzy: planow miejscowych,
geoportali, materiatow archiwalnych, kart biatych, studiow historyczno-
urbanistycznych, portali ze zdjeciami archiwalnymi, literatury 1 dokumentéw
ewidencyjnych. Jednoczesnie cz¢$¢ zrodet pozostaje stabiej rozpoznana lub rzadzie;j
wykorzystywana, co wskazuje na potrzebe ich lepszej promocji i objasnienia.

9. Odpowiedzi otwarte jednoznacznie wskazuja na potrzeb¢ opracowania standardow,
wytycznych i skréconych narzgdzi analitycznych. Respondenci oczekujg rozwigzan
praktycznych: doprecyzowania granic, celow ochrony, zasad postepowania,
schematow opiniowania inwestycji oraz sposobow dokumentowania warto$ci
zabytkowych.

Z perspektywy projektu wdrozeniowego wyniki ankiety wewngtrznej maja znaczenie
kluczowe. Pokazuja bowiem, ze pracownicy WUOZ w Lodzi dostrzegaja realng potrzebg
uporzadkowania wiedzy o miastach historycznych, poprawy dostepnosci zrodel, standaryzacji
sposobow analizy oraz lepszego powigzania dokumentacji konserwatorskiej z praktyka
administracyjng. Projekt dotyczacy metod wymiany 1 promowania zrodel wiedzy o miastach
historycznych odpowiada wigc bezposrednio na problemy wskazane przez respondentdow:
rozproszenie informacji, niejednoznacznos¢ ochrony, braki dokumentacyjne 1 trudnosci w

uzasadnianiu decyzji konserwatorskich.

Rozdzial 7. Pilotaz
7.1 Rozpoznanie zasobu historycznych ukladéw urbanistycznych

Realizacja pilotazu dzialan wdrozeniowych zostala przeprowadzona w oparciu o
przyjete wstepne kryteria. Jednym z kluczowych zatozen, ktdre pozwolito na ptynna realizacje¢
zaplanowanych dziatan, byto objecie pilotazem miejscowosci lub regionu, z ktérymi miatem
czesty styczno$¢ w trakcie realizacji zadan stuzbowych, wynikajacych z zakresu obowigzkow
na stanowisku inspektora w wydziale zabytkow nieruchomych. Opisywana w poprzednich
rozdziatach struktura organizacyjna Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi,

zaktada, ze w poszczegolnych wydziatach pracownicy zajmujg si¢ sprawami z przypisanego im
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terytorium, najczesciej powiatow>®’. Na przestrzeni szeéciu lat pracy w urzedzie miatem
regularng styczno$¢ z obiektami 1 miejscowosciami na terenie powiatu kutnowskiego,
towickiego 1 brzezinskiego. Te powiaty byly w réznych okresach gtéwnymi obszarami, na
ktorych realizowatem zadania stuzbowe. Oprécz tego w ramach zastepstw rozpatrywatem
roOwniez sprawy w powiecie teczyckim oraz rzadziej, skierniewickim. Niezaleznie od zadan
wlasnych towarzyszytem regularnie wspolpracownikom w wyjazdach w inne czesci
wojewodztwa, najczesciej do powiatu rawskiego. W miare mozliwosci organizacyjnych
docelowo w kazdej delegacji powinno bra¢ udziat co najmniej dwoch pracownikéw
merytorycznych. Taki sposdb organizacji pomaga zachowacé obiektywno$¢ oceny, a takze
umozliwia wymiane¢ doswiadczen w trudniejszych sytuacjach. Dodatkowym atutem jest
réwniez przeciwdziatanie prébom korupcji. Niestety w okresach czestych brakéw kadrowych
zasada ta nie byta konsekwentnie stosowana.

7.1.1 Badania terenowe i wyjazdy

Badania podstawowe w projekcie obejmowaly wizje terenowe na calym obszarze
wojewodztwa. Wykonywanie ogledziny na terenach powiatow przydzielonych do innych
pracownikow musiatem realizowac najczesciej kosztem wiasnych obowigzkow. Ograniczone
mozliwo$ci organizacyjne 1 czasowe wymusily realizowanie czgsci wizji terenowych poza
podstawowym wymiarem czasu pracy. W warunkach duzego obcigzenia sprawami kazdy z
wyjazdow poza obszar przyporzadkowanego terenu musi by¢ realizowany kosztem innych
czynnos$ci 1 spraw, ktore mogtyby by¢ w tym czasie rozpatrywane. Wymuszona warunkami
pracy szczegdlna efektywnosci wyjazdow spowodowata, ze podjatem decyzje o realizacji
pilotazu w miastach na obszarze jednego z powiatéw przypisanych mi w ramach zakresu
obowigzkow. Bylo to szczegolnie istotne dla jego pomys$lnej realizacji.

Regularnie wyjazdy w teren zwigzane z rozpatrywaniem spraw naleZy uznaé za
kluczowe dla rozpoznania danego obszaru. Styczno$¢ z poszczegdlnymi obiektami
zabytkowymi 1 miejscowosciami pozwala na zapoznanie si¢ z zasobem dziedzictwa na danym
terytorium, ulatwia zrozumienie wzajemnych powigzan przestrzennych oraz geograficznych 1
topograficznych w regionie. Wyjazdy terenowe umozliwiaja takze zaznajomienie si¢ z lokalng
specyfika spoteczng i gospodarcza oraz nawigzanie cennych kontaktow w §rodowisku zaréwno
administracyjnym, jak i specjalistyczno-naukowym. W trakcie rozpatrywania kolejnych spraw

poszerzata si¢ moja wiedza o dokumentacji dostepnej w archiwum todzkiego urzedu ochrony

367 Wyjatkiem jest £0dz. W wydziale zabytkéw nieruchomych sprawy z terenu miasta sg rozdzielane wedhug
wewngtrznego podziatu pomigdzy wigkszo$¢ pracownikdw, najczegsciej w obregbie poszczegolnych ulic lub ich
odcinkow.
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zabytkow dzieki zapoznawaniu si¢ z trescig specjalistycznych opracowan konserwatorskich i
naukowych zwigzanych z zabytkami. Za dodatkowa korzy$¢ wynikajaca z rejonizacji pracy
uwazam rowniez przyswajanie i utrwalanie informacji o formach ochrony konserwatorskiej
poszczegbdlnych obiektow 1 miejscowosci. Pozwala to na dalsze refleksje na temat zalet 1 wad
przyjetych rozwigzan i stanu prawnego w kontekscie rozpatrywanych spraw, a takze pewnych
luk lub niedopatrzen wymagajacych interwencji. Zdobyte do$wiadczenia umozliwity mi
krytyczng analiz¢ zagadnien zwigzanych z ochrong konserwatorska zaréwno catych
miejscowosci, jak 1 indywidualnych obiektow, co w dalszej perspektywie pozwolito na
okreslenie celow, mozliwo$ci wdrozenia i oszacowanie oczekiwanych efektow jego pilotazu.

Sytuacje takie jak krotko lub dlugotrwate zastgpstwo nieobecnego wspotpracownika,
czy reorganizacja podziatu terenu w ramach calego wydzialu stawia inspektora o kazdym
stopniu doswiadczenia w trudnej sytuacji, wobec konieczno$ci skutecznego rozpatrywania
spraw zwigzanych z nieznanymi do tej pory obiektami. Konieczno$¢ kazdorazowego
weryfikowania historii spraw danego obiektu, jego stanu ochrony konserwatorskiej,
dotychczasowych ustalen administracyjnych, a takze czgsto od nowa poszukiwania zrodet
wiedzy o zabytkach powoduje, ze kazda sprawa rozpatrywana jest dtuzej, a takze zwigksza si¢
ryzyko przeoczenia pewnych niuanséw wynikajacych na przyktad z niekompletnosci akt
sprawy. Przy obwigzujacej strukturze organizacyjnej stuzb konserwatorskich w wojewodztwie
t6dzkim moze oznaczaé to, ze dany pracownik musi realizowa¢ zadania z zupelnie innego
powiatu. Oznacza to konieczno$¢ ponownego rozpoznania Kkilkuset obiektow 1 ich
konserwatorskiej historii®®®,

W konserwacji zabytkéw, podstawg skutecznos$ci wszelkich dzialan naprawczych jest
skuteczna diagnoza i poszukiwanie obszaréw problemowych. To samo zalozenie stanowito
podstawe zaplanowanych w terenie prac badawczych. W efekcie mozliwe byto zdefiniowanie
problemow i zagrozen wspdlnych dla wigkszo$ci badanych miast, a nastepnie wskazanie tych,

ktore wymagaja najpilniejszej uwagi. Skuteczna diagnoza potrzeb miala pozwoli¢ na

3% Wizje terenowe i rozpoznanie zasobu zabytkowego stanowilo punkt wyjécia do planowania i uszczegdtawiania
wszelkich rozwigzan planowanych w ramach projektu. Na pierwsze lata realizacji projektu wdrozeniowego
zaplanowatem przeprowadzenie ogledzin jak najwigkszej liczby miast historycznych na terenie wojewodztwa-
docelowo okoto 90 historycznych lokacji miejskich. Pierwotna liczba miejscowosci objetych wizjami terenowymi
musiata ulec zmniejszeniu ze wzgledu na zmieniajace si¢ warunki organizacyjne w Wojewddzkim Urzedzie
Ochrony Zabytkéw w Lodzi, co bylo podyktowane w znacznej mierze trudno$ciami powstalymi na skutek
pandemii COVID-19. W efekcie konieczne bylo przeprowadzenie wstepnej selekcji lokacji na podstawie ich
potencjalu badawczego i1 potencjalnego znaczenia dla wynikow projektu. Celem wizji terenowych bylo
rozpoznanie charakterystyki zabudowy 1 zabytkéw, wyrdznienie probleméw 1 zagrozen dla uktadu
urbanistycznego, a takze dokumentacja fotograficzna reprezentatywnych fragmentdéw przestrzeni miejskich.
Zestawienie wynikow badan terenowych pozwolito na wskazanie powtarzajacych si¢ problemoéw i zagadnien
zwiazanych ochrong konserwatorska zabytkowych uktadow urbanistycznych w wojewodztwie.
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dostosowanie rozwigzan wdrozeniowych do realnych potrzeb w wojewodztwie. Przygotowanie
wstepnej listy miejscowosci, ktore nastgpnie weszty w zakres obszaru badawczego
przeprowadzitem w oparciu o literatur¢ naukowa oraz dotychczasowa wiedz¢ nabyta w toku
wczesniejszej pracy badawczej. Kluczowa publikacjg, ktora postuzyta do zdefiniowania puli
lokacji miejskich w wojewodztwie todzkim byla praca Roberta Krzysztofika pt. ,,Lokacje
miejskie na obszarze Polski. Dokumentacja geograficzno-historyczna™®. W toku analizy
opracowania udalo sie wskazaé 93 niezalezne lokacje miejskie’”’.

7.1.2 Kryteria doboru miejscowosci i metoda badan

Kolejnym etapem przygotowan byto wyselekcjonowanie z listy miejscowosci, tych
ktére posiadaja niskie znaczenie dla projektu. Ochrona konserwatorska i wspierajace ja
dziatania popularyzatorskie w wiekszosci przypadkow wymagajg istnienia fizycznego obiektu
chronionego. To zalozenie spowodowato rezygnacje z ogledzin miejscowosci, w ktorych
lokacja nigdy si¢ nie powiodta, a takze tych, w ktorych nie wyksztalcit si¢ uktad urbanistyczny
lub zostal juz definitywnie zatarty. Takiej weryfikacji dokonywatem w oparciu szczegdlowa
literatur¢ tematu oraz materiaty kartograficzne i dostepne w sieci zdjecia satelitarne. W
przypadku niektdrych miejscowosci nie dato si¢ jednoznacznie potwierdzi¢ niskiego znaczenia
miejscowosci dla projektu jedynie na podstawie publikowanych danych i w takich sytuacjach
decydowatem si¢ na realizacj¢ wizji terenowej dopiero w przypadku skutecznej realizacji
wyjazdow do obiektow o wyzszym priorytecie.

Realizacja pilotazu na juz znanym terytorium pozwolita na lepsza organizacj¢ czasu
poswieconego na przygotowanie wdrozenia 1 realizacj¢ podstawowych obowigzkow
stuzbowych. Metoda sporzadzania dokumentacji z wizji terenowych musiata zakltadac¢
umiarkowany poziom szczegotowosci 1 by¢ dostosowana zaro6wno do miejscowosci
niewielkich, posiadajacych kilkuset mieszkancoéw i jeden rynek, jak i wigkszych organizmow,
w tym miast powiatowych o wigkszym stopniu ztoZono$ci uktadu urbanistycznego. Ze wzgledu

na ograniczone mozliwosci czasowe 1 organizacyjne konieczna byla koncentracja wizji

3% To obszerne zestawienie, bazujace na metodach naukowych charakterystycznych dla geografii historycznej jest
uniwersalnym i syntetycznym zestawieniem katalogowym na temat wszystkich znanych akcji lokacyjnych na
terenie catej Polski we wspofczesnych granicach administracyjnych. Zawiera ona tabelaryczne zestawienie
miejscowosci z podaniem takich danych jak daty lokacji, odnowienia praw miejskich, lokalizacji w ramach
historycznego i wspotczesnego podziatu terytorialnego oraz dodatkowych danych, w tym kategorii liczby ludnosci
w XVI, XIX, XX i XXI wieku. Mimo iz pewne szczegdlowe dane np. na temat dat lokacji poszczegdlnych
osrodkéw moga wymagac obecnie aktualizacji w §wietle najnowszych badan historycznych, to praca ta nadal
moze by¢ skutecznie wykorzystywana do badan zwigzanych z przesztoscig miast w Polsce. R. Krzysztofik, op.
cit.

370 W liczbie tej ujete zostaty rowniez lokacje nieudane, w wyniku ktérych nie doszto do powstania o$rodka o
cechach miejskich, a takze miejscowosci, w ktorych pomimo utrzymania praw miejskich przez dtuzszy okres nie
doszto do rozplanowania uktadu urbanistycznego.
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terenowych na obszarach najwazniejszych przestrzeni historycznych miast. Ogledziny
obejmowaty wiec najczesciej gtowne rynki i place miast oraz otaczajace je kwartaty, zabudowe
w ich obrgbie, a takze najwazniejsze obiekty zabytkowe i dominanty historyczne. W zalozeniu
wizja terenowa miata ogranicza¢ si¢ od obszarow zwartej zabudowy tradycyjnej, powstatej
przed I wojng $wiatowa. Dokumentacje ogledzin sporzadzatem w formie fotografii zabudowy
mieszkalnej, przestrzeni publicznych, dominant 1 innych istotnych obiektow
architektonicznych, najciekawszych zauwazalnych powigzan przestrzennych i perspektyw.
Material byt dopetliony kréotkimi notatkami, zawierajagcymi komentarz na temat stanu
zachowania uktadu urbanistycznego i najwazniejsze spostrzezenia.

W matych i $rednich miejscowosciach, w ktorych cato$¢ uktadu zamyka si¢ czesto w
granicach jednego rynku i otaczajacej go zabudowy, przyjeta metoda pracy pozwolila na
stosunkowo pelne rozpoznanie ich ukladéw urbanistycznych. Najwicksza wada 1
ograniczeniem zakresu ogledzin byt brak mozliwosci pelnego rozpoznania najwigkszych
osrodkow miejskich, posiadajacych bardziej rozbudowane uklady przestrzenne. Byto to
szczegolnie odczuwalne w przypadku miejscowosci takich jak Piotrkow Trybunalski, Kutno
czy Pabianice, w ktorych obszary zwartej przedwojennej zabudowy zlokalizowane s3 na
znacznym obszarze. W stosunku do tych miejscowosci konieczne jest uwzglednienie ryzyka,
ze pewne wartosciowe pod wzgledem konserwatorskim obszary nie zostalty udokumentowane.
Nalezy jednak nadmieni¢, ze w toku dotychczas prowadzonych prac badawczych 1 dziatan
konserwatorskich, to wlasnie najwigksze 1 najwazniejsze pod wzgledem historycznym miasta
zostaly juz najlepiej rozpoznane, dzigki czemu dotyczy ich obszerniejszy zasdb opracowan
konserwatorskich 1 literatury naukowej. Ponadto, gtéwnym celem wizji terenowych nie byta
doktadana 1 kompleksowa dokumentacja tkanki zabytkowej poszczegdlnych uktadow, a raczej
identyfikacja charakterystyki sieci miejskiej oraz identyfikacja powtarzajacych si¢ obszaréw
problemowych. Przyjety stopien szczegdtowosci ogledzin nie wptynat w znacznym stopniu na
spodziewane efekty badan terenowych.

Zrealizowanie ponad polowy zamierzonych wizji terenowych w latach 2021-2023
pozwolito na sformutowanie kilku tez, ktore staty si¢ podstawa do opracowania szczegotowych
rozwigzan w projekcie. Jako najistotniejsze, w kolejnosci od najistotniejszych do mniej
waznych nalezy wskazac:

1. Znaczny problem ze stanem zachowania historycznej zabudowy mieszkalnej w

wiekszosci miast. Zty stan wynika zarowno ze ztego stanu technicznego, braku

remontow, jak 1 nieuzytkowania istniejacych obiektow.
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2. Znaczny problem ze stosowaniem niewlasciwych pod katem konserwatorskim
rozwigzan architektonicznych, materialowych 1 kolorystycznych w obrebie
historycznej zabudowy, zwlaszcza mieszkalnej. Nieprawidtowos$ci obejmujg m.in.
stosowanie pokry¢ dachowych 1 kolorystyki indywidualnych obiektow nie
licujgcych z historycznym charakterem poszczegdlnych obiektow i catych obszaréw
zabytkowych, a takze przebudowy i1 rozbudowy wplywajace negatywnie na
autentyzm krajobrazu kulturowego.

3. Dziatania mogace zdominowacé istniejaca, zabytkowag tkanke, interwencje
architektoniczne, np. wspodtczesne obiekty kontrastujace z utrwalonymi historycznie
rozwigzaniami planistycznymi i architektonicznymi.

4. Duze nagromadzenie dominujacych w krajobrazie, nieuporzagdkowanych nosnikow
reklamowych, obnizajacych walory widokowe i1 ekspozycje zabytkowych elewacji.

5. Intensywny ruch pojazdéw, generujacy problemy z utrzymaniem obiektow
zabytkowych, utrudniajacy rewaloryzacje historycznych centr i1 utrudniajacy
pieszym korzystanie z przestrzeni miejskie;j.

Wskazane problemy zostaly wymienione w kolejnosci od tych stanowigcych najwigksze
zagrozenie, do mniej istotnych. Wymagajace najpilniejszej uwagi sa te zagrozenia, ktore
odnosza si¢ do trwalego zachowania warto$ci zabytkowej historycznego uktadu
urbanistycznego. W takim ujeciu trwate zniszczenie budynku historycznego w wyniku jego
ztego stanu wskazuj¢ jako bezpowrotne i nieodwracalne uszczuplenie autentyzmu uktadu 1 w
konsekwencji zagrozenie najpowazniejsze, natomiast nagromadzenie stosunkowo latwo
usuwalnych no$nikow reklamowych 1 problemy funkcjonalno-komunikacyjne jako problem
odwracalny, niewymagajacy roOwnie pilnej interwencji.

7.1.3 Kryteria wartosciowania

Na podstawie badan terenowych przeprowadzatem rdéwniez warto$ciowanie
analizowanych zespoldw z uwzglednieniem nastgpujacych kryteriow:

1. Ocena stopnia zachowania uktadu przestrzennego (zachowanych drog, rynkow i

placow miejskich w pierwotnym ksztalcie i przebiegu, czytelno$ci podziatow
parcelacyjnych 1 granic poszczegélnych cztonéw miasta historycznego, np. w

obrebie dawnych murow)*’!;

371 M. Witwicki, op. cit. s. 151-156.
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2. Ocena stopnia zlozono$ci uktadu przestrzennego (ilosci ulic, kwartalow,
poszczegbdlnych cztonéw miasta np. kilka rynkéw i dzielnic, ilo§¢ czytelnych
przedmiesc);

3. Stopien zachowania 1 oraz unikatowo$¢ (wiek, warto§¢ artystyczna,
niepowtarzalno$¢ rozwigzan) historycznej zabudowy mieszkalnej (domy,
kamienice), historycznej infrastruktury i budynkéw uzytecznosci publicznej
(ratuszem drogi, zajazdy, budynki gospodarcze, fabryki, ratusze, szpitale);

4. Tlos¢ zabytkéw architektury monumentalnej 1 indywidualnie wartosciowych
zabytkow, dominant - §wiatyn, architektury rezydencjonalna, zamkoéw, reliktow
fortyfikacji, innych obiektow historycznych; Inne wazne zabytki np. infrastruktura,
fabryki, inne budynki uzytecznosci publicznej

5. Istnienie czytelnych powigzan miedzy architektura zabytkowa, a ukladem
przestrzennym- planowanych (np. $wiadome projektowanie wgladow widokowych,
eksponowanie dominant w krajobrazie) i organicznych (np. dopasowanie formy
budynkéw do obrysu muréw miejskich)

6. Wystepowanie rzadko spotykanych formy planistycznych- np. uktadéw regularnych
czy uktadow przestrzennych o rzadko spotykanych rozwigzaniach.

Aby w petni zobrazowac¢ zastosowanie tych kryteriow konieczne jest odniesienie ich do
konkretnych przyktadow. Przy tak zdefiniowanych zalozeniach warto§ciowania najcenniejsze
w wojewddztwie pod wzgledem zabytkowym sa miasta takie jak Lowicz czy Piotrkéw
Trybunalski, ktére maja duze znaczenie historyczne oraz posiadaja rozbudowane uktady
przestrzenne, nasycone zaréwno warto$sciowymi budowlami zabytkowymi - kos$ciotami o
wysokiej klasie artystycznej, obiektami miejskimi, jak 1 starszg niz XIX wieczna zabudowg
miejska zachowang do tej pory w zwartych zespotach.

Na przeciwnym koncu skali znajdowac si¢ beda miejscowosci takie jak Bielawy w
powiecie lowickim, w ktorych zachowat si¢ jedynie rdzen historycznego uktadu przestrzennego
w postaci jednego rynku, brakuje w nich istotniejszych zespotow zabudowy miejskiej, a jedyna
dominantg stanowi zabytkowy kosciot parafialny.

Rozpigtos¢ definiowanych warto$ci uktadow, znajdujacych sie pomigdzy tymi dwoma
ekstremami jest znaczaca, od jednorynkowych i jednoparafialnych miasteczek ze skromna
zabudowa, do $redniej wielkos$ci miast przemystowych. Pelen obraz zasobu miast zabytkowych
w wojewddztwie musial zosta¢ dopelniony analizg literatury naukowej i dokumentacji

konserwatorskiej, dzigki ktoérej mozna réwniez wyr6zni¢ znaczenie historyczne i naukowe
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poszczegbdlnych miejscowosci. W tym procesie dwie kategorie obiektow mozna uznaé za
szczegolnie interesujace.

Duze znaczenie dla historii regionu oraz budowania wizerunku medialnego
wojewodztwa todzkiego majg miasta poprzemystowe, ktore rozwingty sie dzieki lokalizacji
produkcji rekodzielniczej, a nastgpnie przemystowej] w XIX wieku. W grupie tej znajdujg si¢
m.in. £.6dz (poza obszarem badawczym projektu), Zgierz, Tomaszéw Mazowiecki, Pabianice,
Aleksandréw 1 Konstantynéw L.odzki, Ozorkow. Odrebno$¢ tej grupy miast jeszcze czytelna w
ich strukturze przestrzennej i tresci architektonicznej, a takze jest ponadto podkreslana w
literaturze przedmiotu.’”> Osobng grupa s3 miasta o historycznie utrwalonym znaczeniu
administracyjnym, czyli dawne centra ziem i wojewodztw. W szczegdlnosci sg to Leczyca,
Sieradz i Wielun, czyli najistotniejsze pod wzgledem administracyjnym miasta w regionie w
okresie przedrozbiorowym. Ze wzglgedu na swoje historyczne znaczenie i wynikajace z nich
uwarunkowania ekonomiczne posiadaja ztozony zestaw wartosci zabytkowych, czytelnych 1
tatwych do wychwycenia w terenie do dzis.

Na podstawie poczynionych analiz mozna zaobserwowacé, ze stan wiedzy naukowej
pozwala na wyrdznienie pewnej grup miast, ktorych warto§¢ zabytkowa zostata juz utrwalona
w powszechnej swiadomosci. W przypadku miast takich jak Lowicz czy Piotrkdw, znajduje
ona odzwierciedlenie we wpisie do rejestru zabytkéw uktadow urbanistycznych. Wczesniej
opisywany przyktad Leczycy pokazuje jednak, Ze nie jest to reguta. Przy stosunkowo dobrze
rozpoznanej najbardziej warto$ciowej czesci zasobu, szczegdlnej uwagi 1 ponownej analizy
wymagajg osrodki o umiarkowanej warto$ci. Wsrdd tej najobszerniejszej grupy osrodkow
mozna wskaza¢ miejscowosci, ktore do tej pory nie zostalty w pelni rozpoznane lub objete
ochrong konserwatorska. Analiza opracowan konserwatorskich wykazata, ze spora grupa miast
byta juz w ubiegtych dziesigcioleciach przedmiotem badan i w efekcie otrzymata rekomendacje
do objecia ochrong konserwatorskg (Dabrowice, Kiernozia, Zychlin). W wielu przypadkach po
opracowaniu obszernej dokumentacji zabrakto wylacznie ostatecznych decyzji finalizujacych
ten proces.

Najwigksze miasta historyczne w wojewddztwie zostaly juz stosunkowo dobrze
rozpoznane pod katem konserwatorskim oraz objete przynajmniej podstawowymi formami
ochrony. Czgsto jedynymi instytucjami animujacymi dzialania edukacyjno-popularyzatorskie
na temat zabytkéw sg w nich lokalne muzea oraz grupy pasjonatow. W gorszej sytuacji pod

tym wzgledem sg osrodki o mniejszym znaczeniu administracyjnym i nie uznane za najbardziej

372 Zestawienie przywolanych opracowan znalazlo sie¢ w pierwszej cze$ci pracy.

220



wartosciowe w ujeciu konserwatorskim. Wiasnie w grupie takich osrodkéw znajdujg sie
miejscowosci, ktorych mieszkancy moga najbardziej skorzysta¢ ze wsparcia merytorycznego
ze strony Urzedu Ochrony Zabytkow. Realizacja pilotazu pokazuje, ze mate miejscowosci
posiadaja niewykorzystany potencjal w zakresie dzialan edukacyjnych, budujacych wiez z
zabytkami 1 zainteresowanie ich stanem zachowania.

7.1.4 Wybor miejscowosci do objecia pilotazem.

Jak juz wcze$niej wspominalem skuteczna i efektywna realizacja pilotazu wymagata
przeprowadzenia go na terenie powiatow przypisanych stuzbowo do mojego stanowiska.
Wobec tego przyjmujac wszystkie dotychczasowo okreslone kryteria, sposrod miast na terenie
powiatow kutnowskiego i towickiego konieczne bylo wytypowanie najodpowiedniejszych
miejscowosci do przeprowadzenia préb wdrozenia. W granicach tych powiatow znajduje si¢
obecnie 9 historycznych miast: Lowicz, Kiernozia, Bielawy 1 Sobota w powiecie towickim oraz
Kutno, Zychlin, Kroéniewice oraz Dabrowice w powiecie kutnowskim. Na terenie powiatu
kutnowskiego znajduje si¢ rowniez Opordw, ktory posiadal prawa miejskie co najmniej od I
¢wierci XV wieku. Obecnie w miejscowosci znajduje si¢ wartosciowe zatozenie zamkowo-
parkowe oraz zespol klasztoru ojcéw paulinéw, jednak brak jest jakichkolwiek czytelnych
pozostatosci historycznego rozplanowania urbanistycznego lub historycznej zabudowy
miejskiej’”3. Z tego powodu Opordéw nie byt rozpatrywany pod katem realizacji pilotazu.

Kazda z miejscowosci zostala przeanalizowana zgodnie z przyjetym schematem

warto$ciowania’’*

. W $wietle opracowanych kryteriéw poczatkowych jedynie w przypadku
Oporowa nie stwierdzitem istnienia warto$ci zabytkowych uktadu przestrzennego. W
pozostatych osrodkach da si¢ wyrdzni¢ przynajmniej jeden element pozwalajacy na uznanie
wartosci zabytkowej. Sposrod 9 wymienionych miast najwigksza wartoscig wyrdzniaja si¢
miasta powiatowe- Lowicz oraz Kutno. Zdecydowanie najistotniejszym pod wzgledem
zabytkowym o$rodkiem jest Lowicz, nie tylko na tle pozostatych miejscowosci w powiatach
kutnowskim 1 towickim, ale takze catego wojewddztwa.

Lowicz jest jednym z najstarszych miast w regionie, posiada rozbudowany uktad
przestrzenny, wysokie znaczenie historyczne w skali calego kraju jako wieloletnie centrum
administracyjne 1 o$rodek rezydencjonalny arcybiskupow gnieznienskich w okresie
nowozytnym, a takze posiada licznie zachowane do tej pory przyktady zar6wno historycznej

miejskiej zabudowy, jak i1 indywidualnych obiektéw monumentalnych m. in. obecng bazylike

katedralng pw. Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny, Kosciot Pijarow pw. Matki Bozej

373 Miasta Polskie w Tysigcleciu, s. 59.
374 Patrz podrozdziat 7.1.3.

221



Laskawej 1 $§w. Wojciecha, dawny zespdl klasztoru misjonarzy czy relikty zamku
arcybiskupiego. Jednocze$nie znaczenie Lowicza jako wartoSciowego zabytku urbanistyki
zostato juz wykazane w literaturze oraz potwierdzone licznymi wpisami do rejestru zabytkow
indywidualnych obiektow architektonicznych oraz duzej strefy ochrony konserwatorskiej
obejmujacej historyczny uktad urbanistyczny.

Kutno do XVIII wieku byto raczej niewielka miejscowos$cia o przeci¢tnym znaczeniu
jednak zmienito si¢ to wraz z wytyczeniem w 1750 r. drogi krélewskiej na potrzeby podrozy
kréla Augusta III pomiedzy Warszawg, a Dreznem. Wowczas Kutno stato si¢ jednym z miejsc
przystankow krélewskich podrézy, na potrzeby ktérych wzniesiono dwor podrézny zwany dzi$
»palacem saskim*7°. Znaczenie miasta podniesione tymczasowymi pobytami dworu zostato
wykorzystane przez kolejnych wiascicieli, a w XIX wieku stato si¢ istotnym centrum przemystu
1 lokalizacja stacji pierwszej linii kolejowej. Regularny, dworynkowy uktad urbanistyczny
nasycony zabytkami oraz zwartg historyczng pozwala klasyfikowa¢ Kutno jako wazny zabytek
urbanistyki w skali calego wojewodztwa tddzkiego oraz regionu pogranicza centralnej Polski,
Mazowsza 1 Kujaw. Powstajace od wielu lat publikacje naukowe 1 opracowania
konserwatorskie utrwalaja znaczenie zabytkowe miasta, a dziatania popularyzujace wiedz¢ o
miescie s3 realizowane przez lokalne instytucji, takie jak Muzeum Patac Saski w Kutnie.
Zasadnicza czg$¢ historycznego centrum miasta zostata wpisana do rejestru zabytkow.

Miejscowosci Sobota, Bielawy 1 Kiernozia w powiecie towickim to obecnie skromne,
jedno parafialne miejscowosci, ktorych zabudowa skupia si¢ wokot pojedynczych rynkow
lokacyjnych. Mimo iz posiadaja one czytelne, cho¢ proste uktady urbanistyczne, to niewiele
domoéw miejskich posiada przedwojenng metryke. Najwigkszym nos$nikiem warto$ci
zabytkowych we wszystkich trzech miejscowosciach sg péznogotyckie 1 wczesno nowozytne
ko$cioly parafialne, stanowigce glowne dominanty przestrzenne niewielkich miasteczek.
Niewielki wyjatek stanowi tutaj Sobota, w ktérej znajduje si¢ drugi zabytkowy ko$ciol,
cmentarny z XVII wieku, a takze romantyczny zespot patacowy z reliktami folwarku.

Miasta Zychlin oraz Kroéniewice w powiecie kutnowskim swoj glowny okres rozkwitu
przezywaty w XIX wieku, co znajduje odbicie w krajobrazie kulturowym. Pomimo mato
rozbudowywanych ukladéw urbanistycznych, podobnie jak w przypadku poprzednich trzech
miast skoncentrowanych wokol $redniowiecznych jeszcze rynkéw lokacyjnych, obydwie
miejscowosci posiadaja w swojej zabudowie kilka ciekawych przyktadéw historycznej

zabudowy miejskiej zarowno z I polowy XIX wieku, jak i przetomu XIX 1 XX wieku. W

375 T. Bernatowicz, Czekajgc na Kréla. Barokowe rezydencje miedzy Warszawg a Dreznem przy trakcie pocztowym
Augusta Il z 1750 roku, ,,Quart”, nr. 2, 2020, s. 71-77.
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przypadku Zychlina przemystowy charakter miasta jest duzo bardziej czytelny, dzieki
zachowanym reliktom dawnych zakladow produkcyjnych, natomiast rozwdj Krosniewic
zwigzany jest rowniez z istnieniem majatku znaczacego rodziny Rembielinskich w granicach
miasta oraz rozwojem kolei waskotorowej, ktorej potezny zespot zabudowan zajmuje do tej
pory spora czes¢ miasta. W Krosniewicach dzigki obecnosci muzeum im. Jerzego Dunin-
Borkowskiego w zabytkowym zajezdzcie w centrum miasta istnieja podstawowe struktury
pozwalajace na realizacje dzialan popularyzatorskich na temat miasta. Zychlin wyrdznia sie
pod wzgledem naukowego rozpoznania historii oraz zabudowy miasta.

Przed przejsciem do prezentacji sylwetki ostatniego o$rodka konieczne jest
przedstawienia krétkiego podsumowania cech do tej pory wymienionych miejscowosci, co
pozwoli wyrazniej uzasadni¢ dokonany wyboér miejscowosci do realizacji petlnego pilotazu
wdrozenia. W puli opisanych miast i miasteczek mozna wyrdznic trzy grupy:

1. Lowicz oraz Kutno to miasta, ktorych warto$¢ oraz znaczenie zabytkowe
bezsprzecznie wykraczajg poza obszar samych powiatow, co potwierdza literatura
naukowa oraz podjete do tej pory dzialania z zakresu ochrony zabytkdéw. Na terenie
tych miast funkcjonuja muzea oraz organizacje zajmujace si¢ promowaniem wiedzy
historii miasta oraz dziedzictwie.

2. Sobota, Bielawy 1 Kiernozia to niewielkie miasteczka, ktore nie posiadaja
rozbudowanego zespotu wartosci zabytkowych, co wuzasadnitloby podjecie
kompleksowych dziatan popularyzatorskich w pierwszej kolejnosci. Wartos¢
dziedzictwa w tych miejscowos$ciach jest najmocniej czytelna poszczegdlnych
zabytkach architektury, a nie ich uktadach urbanistycznych.

3. Zychlin oraz Kroéniewice to miasta o nieco bogatszej historii XIX wiecznej, lepiej
zachowanej historycznej zabudowie miejskiej (zwtaszcza Zychlin) oraz posiadajace
pewne zaplecze naukowe w postaci dziatajacego muzeum lub wzglednie dobrym
rozpoznaniu w literaturze.

Ostatnie z miast to Dabrowice w powiecie kutnowskim, zlokalizowane mniej niz 3
kilometry od granicy z wojewodztwem kujawsko-pomorskim, historycznie lezace jeszcze w
ziemi leczyckiej na pograniczu z Kujawami®’¢. Miasteczko to znajduje sie obecnie z dala od
gléwnych szlakow komunikacyjnych, mniej wiecej w potowie drogie pomigdzy
Kro$niewicami, a Chodeczem na Kujawach. Podobnie byto juz zapewne na przetomie XIX 1

XX wieku, o czym wzmianki znalezé mozna w Slowniku Geograficznym?®”’ i Krotkiej

376 Atlas Historyczny Polski, Sieradzkie i Leczyckie w I pot. XVI wieku.
377 Lezy przy starym trakcie z Kro$niewic do Wioctawka”.
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Monografii Miast i Miasteczek de Verdmona®’®. Pomimo utrzymujacej si¢ przez dhugi okres
peryferyjnosci, Dabrowice wyrdzniajg si¢ sposrdd innych niewielkich miasteczek stosunkowo
ztozonym, dwurynkowym uktadem przestrzennym, zachowanymi dominantami
przestrzennymi w postaci historyzujacego XIX wiecznego ratusza oraz neogotyckiego kosciota
z wiezg o cechach XX wiecznego stylu narodowego, a takze stosunkowo licznymi
pozostato$ciami drewnianej zabudowy powstalej od XIX do XX wieku. Skala dawnej,
zachowanej zabudowy oraz nowych budynkéw wraz z pozostalymi cechami miejscowosci
sprawia, ze w Dabrowicach wyczuwalny jest tzw. genius loci, w tym przypadku niewielkiego
miasteczka rolniczego. Miasto lokowane byly juz zapewne w XV wieku, jednak pierwszy
znany zachowany przywilej miejski pochodzi z poczatku XVI wieku. W 1870 r. Dabrowice
utracity prawa miejskie, a odzyskaty je dopiero w 2023 r. i pelnig obecnie rolg siedziby wiadz
gminy”,

Analiza miejscowos$ci zgodnie z zaproponowanymi kryteriami pozwala na wskazanie
wysokiej wartosci zabytkowej Dabrowic w skali regionu. Jednocze$nie warto$¢ ta nie ma
odwzorowania zarowno w stanie wiedzy na temat miasta, stanie ochrony konserwatorskiej ani

tresci dokumentow strategicznych w wojewodztwies°

. Uktad przestrzenny Dabrowic nie zostat
objety wpisem do rejestru zabytkdw ani nie zostal ujety w gminnej czy wojewddzkiej ewidencji
zabytkow. Miasteczko nie posiada indywidualnej monografii naukowej, a najszersze
opracowanie dotyczace miasta oraz jego historii zostalo przygotowane przez dwojke

pasjonatow i nie wypetnial luki badawczej na temat tego o$rodka’®!

. W $wietle wstepnych
analiz Dabrowice sprawialy wigc wrazenie miejscowosci zupelnie nieistotnej z
konserwatorskiego punktu widzenia 1 dopiero doktadniejsza weryfikacja archiwaliow,
dokumentow planistycznych oraz lokalnych periodykow naukowych pozwolita na uzyskanie
wigkszej liczby informacji na ich temat. Zakladka po$wigcona historii gminy na jej stronie
internetowej rowniez nie dostarcza zadnych kluczowych informacji i zawiera jedynie cytat
dwoch krotkich akapitow o charakterze przewodnikowym z niedostepnej juz publikacji*®?.

W stosunku do pozostalych 8 miast Dgbrowice byty miejscowoscia, w ktérej mozliwe

byto zrealizowanie kazdego etapu schematu wdrozeniowego wlasciwie w catos$ci od nowa:

378 W ostatnich czasach, nie posiadajac dogodnej komunikacyi, potozone na uboczu, zyje zyciem wtasnem bez

nadziei rozwoju”. J. L. De Verdmon, Krotka monografia wszystkich miast, miasteczek i osad w Krolestwie
Polskiem, Warszawa 1902, s. 45.

379 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 lipca 2022 r. w sprawie ustalenia granic niektorych gmin i miast
oraz nadania niektérym miejscowos$ciom statusu miasta, Dz.U. 2022 poz. 1597

380 Aktualny Wojewddzki Program Opieki nad Zabytkami nie wskazuje aktualnie indywidualnie Dgbrowic jako
miejscowosci posiadajacej szczegdlne wartosci kulturowe. WPONZ 2024-27 s. 19-20.

31 R, Tuzin, T. Stokfisz, Dgbrowice, Blaszki 2003.

382 https://www.dabrowice.pl/gmina-dabrowice/historia-gminy [dostep: 10.02.2026 r.]

224


https://www.dabrowice.pl/gmina-dabrowice/historia-gminy

doktadniejsze rozpoznanie miejscowosci w postaci wizji terenowej, przeprowadzenie
podstawowych prac badawczych, a nastgpnie przeprowadzenie spotkania z mieszkancami i
przeprowadzenie dalszych analiza na temat przyszto$ci miejscowosci w kontekscie dziatan
ochronnych. Dodatkowym atutem przeprowadzenia wdrozenia w Dabrowicach byta mozliwo$¢
podsumowania informacji na temat historii, uktadu urbanistycznego oraz zabytkow miasta,
gdyz takie opracowanie do tej pory nie zostato opublikowane. Uktad urbanistyczny miasta jest
na tyle warto§ciowy, ze uzasadnia podjecie kompleksowych dziatan, a jednoczesnie nie jest juz

znaczgco rozpoznany naukowo oraz powszechnie uznany za warto$ciowy.
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WDROZENIE

Historyczny ukiad wbanistyczny miasta Dabrowice w powiecie kutnowskim, gminie
Dabrowice

Wartosci:

e Zachowany zlozony uklad przestrzenny oparty o dwa rynki- Stary i Nowy:

e Zachowana zabudowa murowana i drewniana z XIX i poczatku XX wieku,
charakterystyczna dla niewielkich miejscowosei w tym okresie:

s Zachowane obiekty poprzemystowe, np. miyn. uklad kolei waskotorowe;j:

¢ Dominanty o duzej wartosci architektonicznej i wplywajace na podwyzszenie wartosci
samego ukiadu: kosciot oraz ratusz;

e Ciekawostki w postaci innych obiektéw architektury i matej architektury — dom
parafialny z dwudziestolecia miedzywojennego.

Uklad urbanistyczny miejscowosci nie jest ujety w Wojewdodzkiej ani Gminne;j
Ewidencji Zabytkow i Rejestrze Zabytkow.

Istnieja juz pewne niewykorzystane

Miejscowosc nie posiada . S
, W praktyce materialy oraz wzmianki
naukowego opracowania .
i w  szerszych opracowaniach o
monograficznego;

charakterze konserwatorskim

MOZLIWE PODJECIE DZIALAN W RAMACH PRACY W WUOZ:
Kwerendy archiwalne w poszukiwaniu materialow ikonograficznych i kartograficznych
Wi
a) AGAD
b) APL
¢) Muzeum w Kutnie
d) Muzeum w Krosniewicach
e) Archiwum WUOZ w Lodzi
f) Biblioteka Wojewodzka im. Pitsudskiego w Lodzi
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1. Ponowna wizja w terenie i szezegolowa dokumentacja fotograficzna wnetrz
urbanistycznych, obiektéw zabytkowyceh i wartoéciowych dla ukladu, dominant,

panoramy o ile to mozliwe,

II.  Spotkanie z mieszkancami miasta przy wsparciu lokalnego samorzadu- prosba o
udostgpnienie Archiwalidw z prywatnych zbiorow, pytania dotyczace waznych dla hastorii
migjscowosci obiektow 1 wydarzen.

CEL
Wdrozeniowy Naukowy
|. Opracowanie bazy do Dbiatej karty {I. Opracowaniedwdch artykutow naukowych:

zabytkowego uktadu urbanistycznego;
|.  Opracowanie doktadnego audytu wartosci
historycznego uktadu; Opis wdrozenia
. Wewnetrzne wytyczne konserwatorskie dla

uktadu scisle powlazane z biatg karta

Spodziewany efekt:

Analiza uktadu miasta | wartosci

Podjecie decyzii 0 ujecin ukladu w wojewodzkiej ewidencji zabytkow.

Pakiet informacji o miescie dla pracownikow WUOZ w zwigzlej i przydamej w
codzienngj pracy formie. Mozliwosé diugotenminowego ustalenia strategii ochrony na
potrzeby rozpatrywania wszelkich wnioskéw.

e Jasna, transparentna kommmikacja celow 1 zakresu historycznego ochrony ukladu
urbanistycznego skierowana do wiadz 1 mieszkancow muasta, Dokument o charakterze
popularyzatorskim dla wiadz i mieszkaiicow,

e Udostgpnienie wiedzy wiadzom migjscowosci dla potrzeb mieszkaticow.

1

Mozliwy efekt dlugofalowy:
Analiza czy uzasadniony lub konieczny jest wpis do Rejestru Zabytkow.

77. Wstepny schemat dziatan pilotazowych

7.2 Spotkanie z mieszkancami miasta
7.2.1 Dwutorowos$¢ przygotowan
W momencie wytypowania Dabrowic jako miasta pilotazowego do realizacji pelnego

modelu wdrozenia zostat opracowany wstepny schemat procesu. Wynikat on z poczatkowych
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ustalen na temat miasta i1 okres§lat ramowy program dziatan przygotowawczych, spotkania z
mieszkancami oraz okreslal oczekiwane efekty i cele wdrozenia sprzed poglebionych
badaniami i analizami przeprowadzonym w ramach dalszych przygotowan. Najwazniejszymi
etapami prac bylo przeprowadzenie szczegdélowej kwerendy archiwalnej oraz doktadniejsze;j
analizy literatury w poszukiwaniu wzmianek o miejscowo$ci, a nastgpnie opracowanie
uszczegotowionego programu spotkania z mieszkancami, ktore postuzy jako platforma
wymiany wiedzy 1 doswiadczen na temat miasta i jego warto$ci zabytkowej. W konsekwencji
konieczne byto realizowanie réwnolegle dwutorowych dzialan przygotowawczych - badan
podstawowych, koniecznych do uzupehlienia i systematyzacji wiedzy na temat uktadu
urbanistycznego Dabrowic, oraz organizacji i promocji spotkania z mieszkancami.

e e

s

3

».

DAN A e e

i 3 —

78. Dgbrowice w latach 60. XX w. Autor: L. Kozakiewicz, zrodto: Archiwum WUOZ w Lodzi: Teczka urbanistyczna
Dgbrowic.

7.2.2 Wykorzystanie aparatu naukowego

W ramach przygotowan dokonano przegladu literatury naukowej poswigconej miastom
w Polsce w ujeciu konserwatorskim oraz historycznym, pozycji naukowych i popularno-
naukowych koncentrujacych si¢ na regionie centralnej Polski, historycznej ziemi tgczyckiej

oraz wspotczesnego powiatu kutnowskiego. Réwnolegle na podstawie dotychczasowej wiedzy
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na temat lokalizacji archiwaliéw 1 ikonografii zwigzanej z regionem, a takze dzigki informacji
uzyskanych w trakcie przegladu literatury zostata zaplanowana seria kwerend nastawionych na
poszukiwanie niepublikowanych dotad:

a. zrodet kartograficznych do konca XX wieku;

b. materiatow ikonograficznych- gtéwnie fotografii, szkicow, rysunkodw powstatych w

okresie do konca XX wieku;

c. innych zrodet informacji o zabytku, np. opracowan studialnych.

W wyniku kwerendy archiwalnej w archiwum zakladowym urzedu ochrony zabytkoéw
w Lodzi udato mi si¢ uzyskac¢ dostep do dwoch syntetycznych nieskatalogowanych opracowan
konserwatorskich dotyczacych Dagbrowic opracowanych w latach 1982 1 1990. Oprocz tego
wazng pozycja w zbiorach tddzkiego konserwatora okazata si¢ by¢ skoroszyt Dabrowic, tzw.
teczka urbanistyczna z 1963 r., powstala w ramach szerszej akcji katalogowania historycznych

miejscowosci w Polsce’®?

. Warto podkresli¢, ze sa to materiaty nigdy nie publikowane, jak
réwniez nie wspominane w przenalizowanej literaturze przedmiotu, a jednoczes$nie stanowig
najrzetelniejsze zrodlo wiedzy na temat historii, genezy uktadu urbanistycznego oraz zabytkow
miasta. Nieocenione sg rowniez znajdujace si¢ w teczce urbanistycznej negatywy fotograficzne
panoramy Dabrowic oraz zabudowy miasta z lat 60. XX wieku, sporzadzone tuz przed duzym
pozarem, ktory zniszczyt duza cze$¢ zabudowy miejscowosci. Materiaty znajdujace si¢ w

archiwum WUOZ w Lodzi nalezy wigc uznaé¢ za szczegdlnie cenne dla historii miasteczka,

ma Femuoeld

79. Dgbrowice w latach 60. XX w. Autor: L. Kozakiewicz, zrodto: Archiwum WUOZ w Lodzi: Teczka urbanistyczna
Dgbrowic

383 Opracowania wymieniane byly juz w rozdziale 4.1.3.
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80. Fragment planu miasta Dgbrowice i okolic z 1791 r. Zrédlo: AGAD sygn. 1/411/0/-/155 -11

przy czym nie sg one ani czynnie wykorzystywane przez pracownikow, jak rowniez informacja
o ich istnieniu nie jest szczegodlnie rozpowszechniona.

Najwazniejszymi publikowanymi zrodtami wiedzy o Dagbrowicach okazaty si¢ by¢
artykuty publikowane od lat 90. na tamach Kutnowskich Zeszytéw Regionalnych wydawanych
przez Towarzystwo Przyjaciét Ziemi Kutnowskiej. W poszczegélnych tomach ukazaly sie

artykuly m.in. na temat etymologii nazwy miasta, opisow zabudowy z XIX wieku, zycia
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81. Dgbrowice w pol. XIX w. na Topograficznej Karcie Krélestwa Polskiego.

kulturalnego miasteczka w migdzywojniu, rozwoju osadnictwa niemieckiego w regionie w XIX
wieku. Za szczegdlnie znaczace nalezatloby wskazaé tekst jednego z czolowych historykow
zwigzanych z Uniwersytetem +Lodzkim, prof. Stanistawa Mariana Zajaczkowskiego
zawierajagcego probe wytlumaczenia enigmatycznych poczatkow miejscowosci  w
sredniowieczu, a takze artykuly regionalnego pasjonata historii, Pana Grzegorza
Stemplewskiego, na temat spotecznosci zydowskiej Dabrowic do konca Il wojny §wiatowe;j
oraz zyciorysu fotografa Feliksa Krupiaka, ktory fotografowat miasto w latach 30. 1 40. XX
wieku. Artykuly Grzegorza Stemplewskiego opatrzone sg unikatowymi fotografiami, na
ktorych widoczna jest zabudowa miasta, pozyskanymi ze zbiorow prywatnych. Posta¢ Pana
Stemplewskiego okaze sie rowniez istotna na dalszych etapach realizacji pilotazu®®.
Ciekawych informacji na temat sytuacji spolecznej Dabrowic w okresie nowozytnym dostarcza

réwniez szerzej nieznany artykul Wiladystawa Smolenskiego z poczatku XX wieku. Autor

384 'S, M. Zajaczkowski, Uwagi nad poczqtkami wsi Dgbrowice w powiecie Kutnowskim, ,,Kutnowskie Zeszyty
Regionalne”, t. VIIIL, 2004, s. 257-280; G. Stemplewski, Fotografz Dgbrowic, ,,Kutnowskie Zeszyty Regionalne”,
t. XXIV s. 355-364.

231



opisywal w nim relacje spoteczne w miasteczku w §wietle niezachowanych obecnie ksiag

miejskich?®’.

£
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82. Widok z lotu ptaka Dgbrowic od strony potnocnej. Fot. M. Garbowski.

385 W. Smolenski, Z dziejéw miasteczka, [w:] Z wieku Mikolaja Reja. Ksigga jubileuszowa. 1505-1905,
Warszawa 1905, s. 59-71.
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83. Widok z lotu ptaka Dgbrowic od strony potudniowej. Fot. M. Garbowski.

Poza jednostkami t6dzkimi owocne okazaly si¢ by¢ kwerendy w Archiwum Akt

Dawnych oraz zbioréw Instytutu Sztuki Pan, w toku ktorych uzyskatem dostep do

233



prawdopodobnie najstarszego znanego planu Dgbrowic z konca XVIII wieku, a takze do
fotografii i szkicow najwazniejszych zabytkéw miasta- ratusza oraz kosciota parafialnego®®.
Zaskakujaca mato przydatna dla celow wdrozenia okazala si¢ by¢é wspomniana
wczesniej amatorska monografia miasta. Gloéwna wartos¢ tej publikacji wynika z zawarcia w
niej obszernych relacji z funkcjonowania réznych spotecznosci w Dgbrowicach w XIX 1 XX
wieku, np. nauczycieli czy czlonkow Ochotniczej Strazy Pozarnej. Niestety ze wzgledu na
ograniczong bibliografi¢ i niewielkg ilo$¢ tresci poswigconej zabudowie i rozplanowaniu
miasta trudno uznac tg ksigzke za przydatng dla celéw naukowych czy konserwatorskich, nie

ulega jednak watpliwosci, ze z punktu widzenia pamigci lokalnej zbiorowosci jest to bardzo
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84. Informacja o spotkaniu s mieszkaricami Dgbrowic na stronie internetowej Gminy Dgbrowice.

386 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, sygn. 1/411/0/-/155 -11; Ko$ciot parafialny w Dgbrowicach w 1950 r., aut:
D. Kaczmarczyk, Archiwum Instytutu Sztuki PAN, negatyw nr 45257; Ratusz w Dabrowicach, rysunek z 1925 r.,
reprodukcja oryginatu sygn. 2241, Archiwum Instytutu Sztuki PAN, negatyw autorstwa Joanny Janson z 1980 r.
nr 121131; Ratusz w Dabrowicach w 1950 r. aut.: D. Kaczmarczyk, Archiwum Instytutu Sztuki PAN, negatyw nr
45262.
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istotna publikacja. Jej wspotautorka, Teresa Stokfisz, nalezata do najaktywniejszych autorow

zajmujacych si¢ przeszlo$ciag miasteczka.

86.Ratusz w Dgbrowicach. Fot. Kacper Szewczyk.

85. XIX wieczny dom w Dgbrowicach przy ul. Stary Rynek 6. Fot. Kacper Szewczyk
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Ustalenia poczynione w trakcie kwerend oraz analizy literatury zostaty uzupeinione
szczegolowa wizja terenowa obejmujaca dokumentacje fotograficzng przestrzeni miejskich,
zabudowy oraz zabytkéw miasta oraz cmentarza parafialnego. Cato$¢ zebranego materiatu
pozwolita na zbudowanie rysu historycznego miejscowosci, wyjasnienie okolicznosci
uksztaltowania jej wspodiczesnego uktadu przestrzennego, a nawet opracowanie hipotez na
temat lokalizacja niektdrych nieistniejacych juz obiektow, a szczegolnie starego ratusza, czy
drugiego kosciota na terenie Dagbrowic. Zebrany archiwalny materiat ikonograficzny oraz
kartograficzny wykazywal wysoka przydatnos¢ zarowno do celéw konserwatorskich, jak i

popularyzatorskich.

7.2.3 Popularyzacja i dyskusja-spotkanie z mieszkancami Dgbrowic

Drugim kluczowym elementem pilotazu byto przygotowanie spotkania z mieszkancami
miasta, ktére miatoby na celu jednoczesnie podzielenie si¢ ustaleniami poczynionymi w toku
badan, a takze przeprowadzeniu dyskusji na temat percepcji wartosci zabytkowej miejscowosci
0s6b ja zamieszkujacych. Cele spotkania narzucity wigc juz na poczatku do pewnego stopnia
jego formule - powinno ono sklada¢ si¢ z wyktadu lub prezentacji przedstawicieli srodowiska
konserwatorskiego i naukowego oraz aktywizowac stuchaczy oraz zachgcac ich do podzielenia
si¢ swoimi spostrzezeniami 1 uwagami na temat tematyki ochrony lokalnego dziedzictwa.
Podstawowg 1d¢ spotkania byta partnerska wymiana warto$ci w formule niwelujacej dystans
charakteryzujacy relacje pomiedzy organami administracji pahstwowej, a ich klientami*®’.

Kolejnym waznym zatoZeniem byla trojstronno$¢ wymiany, co oznaczalo koniecznosé
zaangazowania w wydarzenie lokalnej spotecznosci, ale takze wtadz samorzadowych. Z uwagi
na specyficzng dynamike relacji pomiedzy przedstawicielami aparatu administracyjnego, a
mieszkancami mniejszych miejscowosci byto to zadanie z pewno$cig znacznie fatwiejsze niz
w sytuacji, gdyby podobne wydarzenie mialo by¢ organizowane na przyktad w miescie
powiatowym z wigksza liczbg mieszkancow. Jednoczesnie spotkanie musiato odby¢ si¢ przy
zaangazowaniu Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi.

Pierwsze etapy organizacji wymagaty konsultacji z wtadzami Gminy Dabrowice w
zakresie chegci wspoltworzenia spotkania, a takze wyboru odpowiedniego miejsca na jego

przeprowadzenie. Dzigki uprzejmos$ci i zaangazowaniu burmistrz gminy oraz pracownikow

387 Problem aktywizacji spoteczno$ci mieszkancow miast historycznych w Polsce i badania odbioru przez nich
wartos$ci zabytkowych urbanistyki byt podejmowany juz w latach 90. XX wieku. Dzialania takie podjgto m.in. w
1997 r., w ramach prac Programu Rzadowego IV ,Ratowanie miast historycznych” w Niemczy. D. Klosek-
Koztowska, Spoleczne wartosciowanie..., s. 129.
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urzedu gminny doszto do porozumienia w tym zakresie, a jako sala prelekcyjna zostata
udostepniona sala posiedzen Rady Gminy Dabrowice, zlokalizowana w zabytkowym budynku
ratusza. Wydarzenie zaplanowano na dzien 24.04.2025 r. (dzien roboczy), na godzing 15:00,
co miato umozliwi¢ mieszkancom wzigcie w nim udziatu po zakonczeniu pracy.

Kolejnym wyzwaniem bylo rozpowszechnienie informacji o spotkaniu metodami
dostosowanymi do specyfiki grupy docelowej. Nacisk postawiono na bezposrednio formy
komunikacji, z zalozeniem, ze wspodlczesnie powszechnej informacji internetowej powinna
roOwniez towarzyszy¢ rownowazna informacja rozpowszechniana kanatami tradycyjnymi. W
efekcie odpowiednie ogloszenie znalazlo si¢ nie tylko na stronach internetowych
Wojewodzkiej Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi i Gminy Dabrowice, lecz takze zwrdcitem
si¢ do proboszcza miejscowej parafii pw. sw. Wojciecha o rozpowszechnienie ogltoszenia w
trakcie mszy. Rownolegle w promocje wydarzenia wérod mieszkancoOw zaangazowaly si¢
wladze gminy, a takze inni mieszkancy. Spotkanie okazato si¢ by¢ ponadto na tyle cieckawym
wydarzeniem w regionie, ze informacja o nim zostala roéwniez rozpowszechniona w
internetowym portalu informacyjnych www.kutno.net.pl>®3.

W celu rozszerzenia atrakcyjno$ci panelu wyktadowego, do wygtoszenia dodatkowego
referatu zaprosilem Adama Mikotajczyka, regionalist¢ 1 pasjonata historii z sasiedniej
miejscowosci Krosniewice, ktory na co dzien aktywnie dziata na polu upowszechnianiu wiedzy
1 pamiatek historycznych zwigzanych z tym miastem. Przygotowane przez niego wystapienie
mialo by¢ powigzane z tematyka lokalnego dziedzictwa i1 problemoéw jego zachowania.
Ostatecznie program spotkania zakladat wygloszenie dwoch polgodzinnych referatéw
skierowanych do mieszkancOow miasta Dgbrowice oraz okolo 30-40 minutowego,
moderowanego panelu dyskusyjnego. W ramach dokumentacji wydarzenia zaplanowano
rejestracje dzwigkowa catosci spotkania oraz ograniczong dokumentacj¢ fotograficzna, jednak
ze wzgledu na che¢ utrzymania kameralnej atmosfery wydarzenia zrezygnowatem z wykonania
nagrania audiowizualnego.

Do prezentacji zostat wykorzystany o$miostronicowy konspekt, zawierajagcy ramowg
zawartos¢ referatu oraz nastgpujace pytania na potrzeby dyskusji z mieszkancami:

1. Czy uwazaja Panstwo, ze zamieszkiwane przez Panig miasto posiada warto$¢

zabytkowa lub historyczng? Jesli tak do dlaczego?

2. Jakie obiekty w miescie uwazajg Panstwo za zabytkowe? Co sprawia, ze sg to

akurat te obiekty?

388 https://kutno.net.pl/wydarzenia/chca-ratowac-zabytki-w-miasteczkach-zapraszaja-mieszkancow-do-
rozmow/BC3YcuWsMpdVmrug9iJC [dostep: 1.03.2026]
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3. Jakie sag w miescie problemy zwigzane z zabytkowg cze$cig miasta?

4. Jakie problemy wskazaliby Panstwo jako ucigzliwe w posiadaniu i utrzymaniu
zabytkowego budynku?

5. Jakie cechy ma tradycyjna zabudowa Dabrowic?

6. Jakie dziatania wedtug Panstwa konserwator zabytkow powinien podja¢ w celu

ochrony zabytkowego miasta?

Jako uzupehienie dyskusji przygotowalem ponadto ankiety zawierajace zblizony
zestaw pytan do przekazania osobom che¢tnym do ich wypetienia po zakonczeniu spotkania.
Peten program wydarzenia obejmowat wigc referat pt. ,,Dabrowice oczami historyka sztuki oraz
konserwatora zabytkow” wygloszony przeze mnie, wystapienie Adama Mikotajczyka pt.
,Regionalna Izba Historii, czyli szansa na ratowanie zabytkow w malych miasteczkach-

refleksje kolekcjonera z Kro$niewic”, a takze sekcje dyskusyjng i podsumowanie.

7.2.4 Przebieg spotkania z mieszkancami Dabrowic

Zgodnie z przyj¢tym programem spotkanie rozpoczgto si¢ od zaplanowanych prelekcji.
Pomimo zamknigtej struktury referatow, zagadnienia bardziej interesujace uczestnikéw
wydarzenia prowadzity do spontanicznych interakcji, obustronnej wymiany informacji o
miescie, a takze rozwijania niektorych watkow poprzez zadawanie pytan publicznosci przez
prelegentow>®. Szczegolnie zywe reakcje stuchaczy wzbudzal referat dotyczacy regionalnych
izb historii oraz zagadnienia kolekcjonowania i zachowywania pamiatek rodzinnych oraz
przedmiotow zwigzanych z zanikajacymi aspektami zycia lokalnych spotecznosci. Obydwie
prezentacje byly silnie powigzane z lokalnymi zagadnieniami istotnymi dla miasteczka
Dabrowice, dzigki czemu odczuwalnie zmniejszat si¢ dystans pomiedzy prezentujacymi, a
stuchaczami.  Stosunkowo swobodny przebieg wydarzenia spowodowat wicksze
zaangazowanie mieszkancoOw miejscowosci, co w konsekwencji pozwolilo na bardziej
ozywiong dyskusje w drugiej czesci spotkania. Istotng 1 bardzo aktywng postacig w jego toku
okazat si¢ by¢ wspominany juz przeze mnie wczesniej Pan Grzegorz Stemplewski, fotograf i
pasjonat historii Dabrowic, a takze autor artykuléw opublikowanych na tamach Kutnowskich
Zeszytow Regionalnych.

Wsrdéd  aktywnych uczestnikow dyskusji mozna bylo wyr6zni¢ dwie grupy.

Entuzjastow, dzielgcych si¢ w najwiekszym stopniu informacjami pochodzacymi z przekazow

389 Zawarto$¢ prezentacji stanowi zatgcznik E niniejszej rozprawy.
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ustnych, przyjetych w spotecznosci tradycji czy szczatkowej wiedzy pozyskanej z innych

zrddet, a takze pasjonatow, czyli osoby wykazujace wicksze zaangazowanie i zainteresowanie

87. Spotkanie z mieszkancami Dgbrowic.

7.2.5 Ankiety skierowane do mieszkancow Dabrowic
Aby ujednolici¢ form¢ wypowiedzi wsrdd uczestnikow spotkania, a takze aby
rozszerzy¢ grono osob, ktore moglyby udzieli¢ odpowiedzi na zadane pytania, mieszkancom
pozostawiono zestawy ankiet obejmujacych te same pytania, ktore stanowity podstawe do
dyskusji. Formularz ankietowy obejmowat nastepujace pytania:
1. Czy uwaza Pani/Pan, ze zamieszkiwane przez Panig miasto posiada warto$¢
zabytkowg lub historyczna?
2. Dlaczego uwaza Pani/Pan, ze zamieszkiwane przez Panig miasto posiada lub nie
posiada warto$¢ zabytkowg lub historyczna?
3. Jakie obiekty w Pani/Pana mie$cie uwaza Pani/Pan za zabytkowe?
4. Co sprawia, ze wymienione w pytaniu 2 obiekty uwaza Pani/Pan za zabytkowe?
a. Wiek obiektu— budynek lub miejsce ma dlugg historig.

b. Wartos¢ historyczna — obiekt jest zwigzany z waznymi wydarzeniami lub postaciami.
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c. Walory architektoniczne — budynek ma unikalny styl, charakterystyczne detale lub
jest dzietem znanego architekta.
d. Znaczenie kulturowe — miejsce jest istotne dla lokalnej spotecznosci, tradycji lub
obyczajow.
e. Funkcja 1 przeznaczenie — obiekt petnil lub petni wazng role spoteczna, religijna,
edukacyjng itp.
f. Oficjalny status — znajduje si¢ w rejestrze zabytkow lub jest objety ochrong prawna.
g. Osobiste wspomnienia i emocje — mam z tym miejscem zwigzane doswiadczenia,
ktére sprawiaja, ze uwazam je za wazne.
h. Inne
5. Czy jest Pani/Pan w stanie zdefiniowac¢ problemy dotyczace zabytkowej czes$ci miasta?
Jesli tak to jakie sg to problemy?
6. Czy Jest Pan/Pani wiascicielem, mieszkancem lub uzytkownikiem zabytkowego/
starego budynku w miescie?
7. Jakie problemy wskazal/a by Pan/ Pani jako ucigzliwe w posiadaniu i utrzymaniu
zabytkowego budynku?
a. Ograniczenie przez konserwatora co do zakresu przebudow i remontow
b. Drozsze ceny remontow/ materiatow/ wykonawcow

c. Brak lub zbyt mato fachowcow z do§wiadczeniem przy pracy z zabytkiem

&

Za mato informacji jak technicznie przeprowadzi¢ remont zabytku
e. Wigksza ilos¢ wymaganych formalnos$ci w urzedzie, brak informacji jak zatatwi¢
sprawe¢ z konserwatorem
f. Niejasne wymogi przy remoncie zabytku
g. Inne
8. Czy uwaza Pan/Pani, ze lepszy dostgp do informacji o zabytkach, z ktorych korzysta
urzad konserwatora bylby pomocny w uzytkowaniu i utrzymywaniu zabytkowego
domu/kamienicy?
a. Tak, byloby to bardzo pomocne
b. Tak, dodatkowe informacje bylby przydatne, ale nie najwazniejsze
c. Nie, dostep do wigkszej ilosci informacji nie bylby dla mnie przydatny
9. Jakie dziatania wedtug Pana/ Pani konserwator zabytkéw powinien podja¢ w celu
ochrony zabytkowego miasta?
Tres¢ odpowiedzi na ankiety wskazuje na przekonanie mieszkancOw o istotnym

znaczeniu dziedzictwa kulturowego dla lokalnej przestrzeni miejskiej. Wszyscy badani uznali,
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ze zamieszkiwane przez nich miasto posiada wartos¢ zabytkowa 1 historyczng. W
uzasadnieniach podkreslano przede wszystkim obecnos¢ konkretnych obiektow zabytkowych,
zwlaszcza ratusza i kosciola, ale takze wielowiekowa histori¢ miejscowosci, siggajaca wedtug
jednej z odpowiedzi XV wieku, oraz znaczenie odzyskania praw miejskich w 2023 roku po
ponad 150 latach przerwy, jako $wiadomego nawigzania do historycznej ciggtosci i pamigci o
dawnych mieszkancach. Wskazywano rowniez na dziedzictwo szlacheckie i rzemieS$lnicze,
dawna rol¢ Dabrowic jako osrodka handlowego i rzemie$lniczego, zachowane stare domy oraz
zwiazki z historig okolicznych dobr ziemskich. Pojawiaty si¢ takze odpowiedzi odwotujace si¢
do infrastruktury architektonicznej, o ktéra nalezy zadba¢, oraz do samego faktu wpisu
wybranych obiektow do rejestru zabytkow.

Jak juz zauwazono, respondenci identyfikowali jako najwazniejsze obiekty zabytkowe
przede wszystkim ratusz miejski oraz kosciot parafialny. W jednej z odpowiedzi wskazano
ko$ciot pw. §w. Wojciecha z 1834 roku, neorenesansowy ratusz z 1842 roku oraz drewniany
dom z pierwszej polowy XX wieku. W innych odpowiedziach wymieniano réwniez cmentarz
w Augustopolu (sasiedniej wsi), mtyn, budynek przy Starym Rynku, urzad gminy oraz inne
drewniane domy. Wskazania te pokazuja koncentracje uwagi mieszkancoOw na obiektach
petniacych funkcje publiczne, religijne i symboliczne. Jednoczesnie tylko cze$¢ respondentow
dostrzegata znaczenie historycznej zabudowy mieszkalnej, co sugeruje, ze $wiadomos$¢
zabytkowos$ci miasta wsrod mieszkancow wigze si¢ przede wszystkim z pojedynczymi,
wyraznie rozpoznawalnymi obiektami, a w mniejszym stopniu z calym ukladem
urbanistycznym i zwykta zabudowa.

W ocenach przyczyn uznania wskazanych obiektow za zabytkowe dominowaty przede
wszystkim ich formalny status jako obiektow znajdujacych si¢ w rejestrze zabytkow, wiek 1
dlugos¢ historii obiektu, walory architektoniczne, znaczenie kulturowe, religijne lub
edukacyjne oraz petlione funkcje spoteczne. W mniejszym stopniu akcentowano osobiste
wspomnienia 1 zwigzki emocjonalne z danym miejscem. Odpowiedzi te pokazuja, ze
mieszkancy tacza pojecie zabytku zaréwno z jego wiekiem 1 wygladem, jak 1 z potwierdzeniem
warto§ci przez instytucjonalng forme¢ ochrony. Formalny status obiektu jest wiec dla
respondentéw waznym argumentem wzmacniajagcym przekonanie o jego znaczeniu.

Analiza odpowiedzi dotyczacych problemow zwigzanych z zabytkami ujawnia kilka
kluczowych trudnosci. Wigkszos$¢ respondentow nie zadeklarowata, ze potrafi jednoznacznie
wskaza¢ problemy dotyczace zabytkowej czg$ci miasta, jednak w odpowiedziach otwartych
pojawilo si¢ stwierdznie o pogarszaniu stanu zachowania lokalnego dziedzictwa. W pytaniach

dotyczacych utrzymywania zabytkowych budynkéw wskazywano natomiast przede wszystkim
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ograniczenia narzucane przez konserwatora zabytkow, problemy zwigzane z procesem
remontowym, doborem materialdw 1 wykonawcoéw, niewystarczajaca liczbe fachowcow
posiadajacych doswiadczenie przy pracy z zabytkami, brak informacji o tym jak technicznie
przeprowadzi¢ remont zabytku, a takze zbyt duzg skalg¢ wymagan formalnych i urzedniczych.
Za istotne utrudnienie uznano réwniez negatywnie postrzegane wymogi dotyczace
prowadzenia remontéw zabytkéw. Jednoczesnie tylko pojedynczy respondent wskazat, ze jest
wiascicielem, mieszkancem lub uzytkownikiem zabytkowego albo starego budynku, co
oznacza, ze znaczna cze$S¢ odpowiedzi ma charakter obserwacji spotecznej, a nie wynika
bezposrednio z osobistego do§wiadczenia wiascicielskiego.

Co istotne z punktu widzenia zatozen projektu, wigkszo$¢ respondentéw uznata, ze
lepszy dostep do informacji o zabytkach, z ktorych korzysta urzad konserwatorski, bytby
pomocny w uzytkowaniu i utrzymaniu zabytkowego domu lub kamienicy. Cz¢§¢ badanych
wskazata jednak, Ze bardziej potrzebne sa informacje dotyczace samej procedury, co
potwierdza, ze problemem nie jest wylacznie brak wiedzy o wartosci zabytkow, jego historii,
lecz takze niejasno$¢ praktycznych zasad dzialania. W zakresie oczekiwan wobec instytucji
konserwatorskich podkreslano potrzebg wigkszego zainteresowania zabytkami, wspierania
wlascicieli 1 zarzadcow budynkow w pozyskiwaniu srodkoéw na ich utrzymanie, przekazywania
srodkéw finansowych na remonty, prowadzenia badan konserwatorskich, dokumentowania
prac oraz informowania wtascicieli 1 posiadaczy zabytkow o obowigzkach zwigzanych z ich
ochrong. Pojawily si¢ rowniez postulaty regularnego sprawdzania stanu technicznego
obiektow, wpisywania kluczowych obiektow do rejestru zabytkow oraz aktualizacji gminnej
ewidencji zabytkow.

Wyniki ankiet wskazujg na stosunkowo wysokga swiadomos¢ wartosci dziedzictwa
kulturowego wérod mieszkancow Dabrowic, przy jednoczesnym dostrzeganiu licznych barier
instytucjonalnych, finansowych, organizacyjnych i informacyjnych, ktore utrudniaja skuteczna
ochrong 1 wykorzystanie zabytkow. Na podstawie ankiet mozna zaobserwowac, ze mieszkancy
najtatwiej identyfikujg wartos¢ zabytkowa poprzez pojedyncze obiekty o wyraznym znaczeniu
publicznym, religijnym lub symbolicznym, takie jak ratusz i ko$cidt. Rzadziej natomiast
postrzegaja mieszkalng zabudowe miejska oraz historyczng strukture przestrzenng jako
samodzielne no$niki warto$ci zabytkowej miasta. Warto rowniez wskaza¢, ze respondenci w
wickszosci oczekuja od Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow nie tyle ogolnego
uzasadnienia, dlaczego dziedzictwo nalezy chronié, ile praktycznych informacji, jak to robic,
jakich procedur przestrzega¢, skad pozyskac srodki i w jaki sposob prowadzi¢ prace przy

obiektach zabytkowych.
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W swietle otrzymanych odpowiedzi punkt widzenia mieszkancow Dabrowic na kwestie
warto$ci zabytkowej i probleméw miasta mozna podsumowaé w nastgpujacy sposob:

1. Nos$nikiem warto$ci miasta sg dla mieszkancéw przede wszystkim obiekty o wysokiej
indywidualnej warto$ci zabytkowej i symbolicznej, zwlaszcza kos$ciot oraz ratusz, a
takze wybrane elementy historycznej zabudowy, takie jak drewniane domy, mtyn czy
obiekty zwigzane z dawng funkcja miejska.

2. Wartos¢ historyczna Dabrowic jest wigzana nie tylko z materialnymi zabytkami, lecz
takze z pamigcig o dawnej miejskosci, odzyskaniem praw miejskich, historig lokalnego
rzemiosta, handlu oraz szlachecko-ziemianskim zapleczem miejscowosci.

3. Za najwigksze problemy zwigzane z ochrong zabytkdw mieszkancy uznaja brak
wystarczajacych srodkéw finansowych, pogarszajacy sie stan zachowania lokalnego
dziedzictwa, trudno$ci remontowe, niedobor fachowcoOw oraz niejasno§¢ wymogow
konserwatorskich.

4. Od Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw respondenci oczekujg przede wszystkim
praktycznego wsparcia: informacji o procedurach, pomocy w interpretacji wymogow,
wskazowek dotyczacych remontdéw, wsparcia w pozyskiwaniu $rodkow oraz wigkszej
aktywnos$ci w dokumentowaniu, monitorowaniu i1 popularyzowaniu wiedzy o
zabytkach.

Zrealizowane spotkanie potwierdzito szereg zalozen roboczych mojego projektu,

wskazujac na "oddolne" oczekiwania wobec Urzgdu.

Rozdzial 8. Wdrozenie — Przewodnik konserwatorski dla miasta historycznego oraz
dokument dla pracownikow WUOZ
8.1 Ogolne zalozenia Przewodnikow konserwatorskich dla miast historycznych oraz
dokumentow wewnetrznych dla pracownikow WUOZ

Wdrozenie projektu badawczego =zostalo oparte na przygotowaniu dwodch
komplementarnych typoéw narzedzi: ,,przewodnikow konserwatorskich” skierowanych do
klientow Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w fodzi oraz materiatéw roboczych
przeznaczonych dla pracownikow urzedu. Opracowania te stanowity praktyczng odpowiedz na
problemy zidentyfikowane zaré6wno w ankietach przeprowadzonych ws$réd pracownikow
WUOZ, jak 1 w analizie funkcjonowania ochrony zabytkowych uktadéw urbanistycznych na
terenie wojewodztwa todzkiego. Ze wzgledu na duzg objetos¢ opracowane materiaty znajduja

si¢ w aneksie zlokalizowanym po zasadniczej czesci pracy.
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Przy wyborze formatow docelowych obydwoch rodzajow materiatéw uwzgledniono

nastepujace kryteria:

1.

Brak koniecznosci zastosowania specjalistycznego oprogramowania wymagajacego
przeszkolenia w jego zastosowaniu. W przypadku pracownikow konserwatorskich
zastosowano format prezentacji powerpoint z konwersja do pliku pdf, natomiast
dokumenty wewngtrzne dla pracownikow WUOZ opracowano w postaci prostego
pliku tekstowego. Zastosowanie standardowych formatoéw pakietu office powoduje,
ze przygotowaniem dalszych dokumentow moga zajmowal si¢ pracownicy
posiadajacy podstawowe umiejetnosci obstugi komputera, co podkresla
praktycznos$¢ zastosowanego modelu.

Oparcie przekazywanych informacji na danych pozostajacych bezposrednio w
dyspozycji WUOZ lub takich, do ktérych zewngtrznych zasobéw udostgpnianych
przez inne podmioty, np. Narodowy Instytut Dziedzictwa. Taki format materiatoéw
koncertuje si¢ bezposrednio na potrzebach urzgdu oraz pracownikdéw
merytorycznych, a takze umozliwia ich przygotowanie w warunkach ograniczonych
zasobow kadrowych lub organizacyjnych.

Integracja narzedzi wykorzystywanych przez pracownikow WUOZ. Zbiorcze
udostepnienie informacji o zrodtach wiedzy o zabytkach i1 innych narzedziach
mieszkancom miast pozwala na zwigkszenie ich samodzielno$ci w sytuacjach
kontaktu z tematem zabytkow. Dzigki przekierowaniu do zewngtrznych narzgdzi,
takich jak portale udostgpniajacych karty ewidencyjne, czy zakresy wpiséw do
rejestru zabytkow, wyszukiwarki archiwaliow klient urzedu moze samodzielnie
pozyska¢ cze$¢ informacji ktéorych potrzebuje. Dodatkowa korzyscig dla
funkcjonowania urzedu moze by¢ fakt ograniczenia prostych, jednak zajmujacych
czas pracownika zapytan np. o form¢ ochrony zabytku.

Samodzielnos¢ materiatow. Wszystkie kluczowe informacje o podstawowych
zagadnieniach, takich jak formy ochrony zabytkéw sa powtarzane w kazdym
poradniku dzigki czemu zachowuja swoja kompletnos¢ i niezaleznos$¢ np. od strony
urzedu. Dzigki temu plik moze by¢ udostgpniony na zewnetrznym portalu np.
stronie internetowej miasta lub gminy.

Korzystanie z materiatow, ktore nie wymagaja uzyskania zgdd na reprodukowanie
z puntu widzenia prawa autorskiego. Wigkszo$¢ opracowan konserwatorskich
zawiera obszerne zbiory archiwalnej dokumentacji fotograficznej. Niestety

wykorzystanie ich w udostepnianych zewnetrznemu odbiorcy materiatach wigze si¢
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z konieczno$¢ poszukiwania dysponentéw praw autorskich oraz pozyskania
odpowiednich zgdéd. Format wypracowanych w ramach wdrozenia materiatoéw
zaktada, ze moga one zosta¢ wykonane dla wielu miast przy umiarkowanym
zaangazowaniu czasowym pracownikéw merytorycznych urzedu. Poszukiwanie
dysponentéw praw autorskich fotografii znacznie komplikuje i wydtuza proces
przygotowania poradnika.

Wyniki ankiet wskazaly, ze jednym z podstawowych problemoéw zwigzanych z ochrong
historycznych uktadéw urbanistycznych jest niewystarczajaca dostepnos¢ uporzadkowanych
informacji. Respondenci zwracali uwagg¢ na trudnosci wynikajace z rozproszenia materiatlow
zrédtowych, niejednoznacznosci form ochrony, probleméw z interpretacja zapisow
planistycznych oraz braku syntetycznych opracowan pozwalajacych szybko rozpoznaé
warto$ci zabytkowe danego miasta. W odpowiedziach otwartych podkreslano rowniez, ze czgs¢
problemoéw wynika z niewystarczajacej Swiadomosci wtascicieli nieruchomosci, inwestoréw
oraz samorzadow, ktérzy czgsto nie rozumiejg rdznic pomigdzy rejestrem zabytkow,
wojewodzka ewidencja zabytkow, gminng ewidencja zabytkéw 1 ochrong planistyczng.
Pojawialy si¢ takze postulaty opracowania standardow postgpowania, materiatow
edukacyjnych oraz narzedzi usprawniajacych prace urzedu.

W odpowiedziach ankietowych wielokrotnie wskazywano, ze ochrona konserwatorska
bywa nieskuteczna z powodu nieprecyzyjnych granic ochrony, braku aktualnych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego lub niewystarczajacych zapisoéw konserwatorskich
w obowiazujacych planach. Respondenci zwracali uwage, ze czgs¢ uktadow urbanistycznych
posiada ochrong jedynie poprzez wpis do gminnej ewidencji zabytkow albo wojewodzkiej
ewidencji zabytkéw, co utrudnia skuteczny nadzor nad przeksztalceniami przestrzennymi.
Podkreslano takze problem niewystarczajacej dostgpnosci materialdow historycznych i
archiwalnych dla oséb spoza urzedu oraz potrzebe stworzenia bardziej przejrzystych form
komunikacji z mieszkancami i inwestorami. Odpowiedzig na te problemy stato si¢ opracowanie
»przewodnikow konserwatorskich” dla wybranych miejscowosci historycznych. Przygotowane
materiaty dla Dabrowic, Kutna i Zychlina mialy charakter popularyzatorsko-informacyjny, ale
jednoczes$nie praktyczny. Ich podstawowym celem bylo stworzenie syntetycznego zrodia
wiedzy dla wiascicieli zabytkéw, mieszkancoéw, pasjonatéw historii, projektantow oraz
inwestorow, ktorzy kontaktujg si¢ z Wojewodzkim Urzedem Ochrony Zabytkow. Przewodniki
miaty utatwia¢ zrozumienie zasad ochrony konserwatorskiej oraz uprosci¢ procedury zwigzane

z prowadzeniem inwestycji na terenach historycznych.
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W kazdym z przewodnikoéw zastosowatem jednolitg strukture opracowania. Dokumenty
rozpoczynaja si¢ od wprowadzenia wyjasniajacego ich cel oraz podstawowe zasady ochrony
konserwatorskiej. Juz na poczatku uzytkownik otrzymuje informacje o réznicach pomiedzy
rejestrem zabytkéw, wojewodzkg ewidencja zabytkdw 1 gminng ewidencja zabytkow, a takze
wskazowki dotyczace konieczno$ci uzgadniania prac z konserwatorem zabytkow. Kazdy z
poradnikéw zawiera przedstawiong w syntetyczny sposob krotka historie miasta, opis jego
warto$ci zabytkowych oraz charakterystyke historycznego uktadu urbanistycznego. Historia
miast byta przygotowywana na podstawie przeanalizowanych opracowan naukowych oraz
konserwatorskich, natomiast do opisu wartosci konserwatorskich zostaty wlaczone réwniez
wlasne obserwacje oraz wyniki ogledzin terenowych oraz analiz zasobu zabytkowego
materiatdéw kartograficznych. Streszczenie warto$ciowania uktadu przestrzennego stanowi
najbardziej autorska czg$¢ poradnikow. Tego rodzaju narracja miata na celu nie tylko
przekazanie informacji administracyjnych, ale réwniez budowanie §wiadomos$ci wartosci
kulturowych miejsca.

W przewodniku dla Dgbrowic podkreslono znaczenie zachowanego uktadu dwoch
rynkow — Sredniowiecznego Starego Rynku oraz dziewigtnastowiecznego Nowego Rynku — a
takze historycznej skali zabudowy 1 zachowanych podziatéw parcelacyjnych. Wskazano
réwniez na znaczenie drewnianej zabudowy wysokiej jakosci dominant przestrzennych. Z kolei
w przewodniku dla Kutna zaakcentowano ztozono$¢ historycznego uktadu urbanistycznego,
rozwijanego od S$redniowiecza poprzez kolejne etapy zwigzane z wprowadzeniem
rezydencjonalnej funkcji miasta oraz rozwojem kolei i przemyshu. Szczegdlng uwage zwrdcono
na o$ ulicy Krolewskiej oraz uktad placow miejskich jako podstawowych elementy tozsamosci
przestrzennej miasta. W przewodniku dla Zychlina najwazniejszym elementem stata sie
historyczna o$ ulicy Narutowicza zamknigta perspektywa ko$ciota parafialnego oraz relacje
pomigdzy historycznym centrum miasta a terenami przemystowymi rozwijajacymi si¢ w XIX
1 XX wieku. Opis wartosci zabytkowych kazdego z miast zostat opracowany w ten sposob, aby
w formie przyjaznej dla odbiorcy niezaznajomionego w pelni z tematyka urbanistyki i ochrony
zabytkow w atrakcyjnych sposob przedstawi¢ najwazniejsze i najbardziej charakterystyczne
cechy uktadu przestrzennego.

Istotnym elementem przewodnikow byty takze wykazy zabytkéw wpisanych do rejestru
oraz obiektow ujetych w wojewodzkiej i gminnej ewidencji zabytkow. Dzieki temu uzytkownik
mogt szybko sprawdzi¢ status ochrony konkretnego obiektu lub obszaru. Przewodniki
zawierajg rowniez informacje o miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,

granicach stref ochrony konserwatorskiej oraz odno$niki do geoportali i systemow informacji
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przestrzennej. Takie rozwigzanie odpowiadato na problemy wskazywane w ankietach,
zwigzane z trudno$cia w odnajdywaniu aktualnych materiatéw planistycznych i1
konserwatorskich.

Waznym komponentem przewodnikow byly czesci poradnikowe. Opracowania
zawieraly wskazowki dotyczace prowadzenia remontdéw, mozliwosci uzyskania zalecen
konserwatorskich, dostgpu do formularzy urzedowych oraz zrédet finansowania prac przy
zabytkach. Uzytkownik otrzymywat rowniez list¢ archiwdéw, muzedw, bibliotek cyfrowych i
serwisow internetowych umozliwiajacych dalsze poszukiwanie informacji o historii miasta i
zabytkach. Dzieki temu przewodniki petnily jednoczesnie funkcje edukacyjng 1 organizacyjna.
Wiele z tych informacji pozostaje rozporoszona i dotarcie do niech moze stanowi¢ problem dla
0sO6b niezajmujacych si¢ profesjonalnie tematyka ochrony zabytkéw. Podsumowanie i
udostepnienie odnos$nikéw do réznych baz wiedzy o zabytkach ma maksymalnie uprosci¢
dostep do najwazniejszych informacji.

Drugim elementem wdrozenia byly materiaty robocze dla pracownikow WUOZ w
Lodzi. Mialy one charakter bardziej techniczny i wewngtrzny niz przewodniki dla klientow.
Dokumenty te zostaly przygotowane tak samo jak w przypadku poradnikéw dla Dabrowic,
Kutna i Zychlina i mialy stanowié¢ syntetyczne zestawienia najwazniejszych informacji
potrzebnych podczas prowadzenia spraw konserwatorskich.

Materialy dla pracownikéw zawieraja uporzadkowane dane dotyczace ochrony
obszarowej, wykazy zabytkow rejestrowych i ewidencyjnych, informacje o dokumentach
planistycznych, zestawienia archiwaliow, materialdéw ikonograficznych 1 literatury, a takze
syntetyczne opisy historii 1 wartosci zabytkowych miast. Ich celem bylo skrocenie czasu
potrzebnego na rozpoznanie problematyki konkretnego uktadu urbanistycznego oraz utatwienie
dostepu do rozproszonych materialéw archiwalnych i konserwatorskich. Uproszczona forma
graficzna dokumentu przewidziana jest do udostepnienia w formie elektronicznej np. na
ogolnodostepnym dysku pracowniczym. Dokumenty moga zosta¢ réwniez wydrukowane i
udostgpniane w wersji papierowej, jednak obecnos¢ hipertaczy oraz koniecznos$¢ okresowej
aktualizacji spisow zabytkow powoduje, Ze taka forma udostgpnienia nie byta przewidziana
jako docelowa.

Szczegodlnie waznym elementem materiatdéw roboczych s uwagi koncowe 1 diagnozy
problemow ochrony konserwatorskiej. W przypadku Dabrowic wskazano miedzy innymi, ze
strefa ochrony konserwatorskiej wyznaczona w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego nie zawiera wystarczajaco precyzyjnych zapisow dotyczacych zasad ochrony

konserwatorskiej, co moze utrudnia¢ skuteczne egzekwowanie ochrony historycznego uktadu
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urbanistycznego. Podkreslono rowniez, ze =zachowany uklad miasta posiada cechy
uzasadniajace rozwazenie silniejszej formy ochrony, w tym potencjalnego wpisu uktadu
urbanistycznego do rejestru zabytkdw. W materiale zwrdécono uwagg, ze mimo niewielkiej skali
miejscowosci Dabrowice zachowaty stosunkowo czytelng historyczng strukturg przestrzenng
obejmujaca sredniowieczny Stary Rynek, dziewietnastowieczny Nowy Rynek oraz historyczne
osie komunikacyjne taczace oba place. Wskazano réwniez na zachowane podziaty parcelacyjne
i tradycyjng skal¢ zabudowy jako jedne z najwazniejszych elementow wartosci kulturowych
miasta. W opracowaniu podkreslono, ze szczegdlnie zagrozonym elementem dziedzictwa
Dabrowic pozostaje historyczna zabudowa drewniana, ktéra systematycznie zanika wskutek
przebudow, zlego stanu technicznego oraz zastgpowania jej wspolczesng zabudowa o
odmiennej skali i charakterze architektonicznym. Zwrocono uwage, ze proces ten moze
prowadzi¢ do stopniowej utraty lokalnej specyfiki krajobrazu kulturowego miasta. W materiale
zaakcentowano takze znaczenie zachowanych relacji widokowych oraz historycznej skali
przestrzeni rynku, ktére powinny by¢ uwzgledniane przy prowadzeniu nowych inwestycji i
remontow. Jednoczes$nie wskazano na potrzeb¢ ponownej analizy wojewodzkiej ewidencji
zabytkow, poniewaz czgs¢ obiektow wspottworzacych historyczny charakter miasta moze nie
by¢ obecnie objeta wystarczajacg ochrong ewidencyjng. Istotnym zagadnieniem byta rowniez
relacja pomiedzy ochrong konserwatorskg a dokumentami planistycznymi. Material dla
Dabrowic wskazywat, Ze obowigzujace ustalenia planistyczne nie zawsze zapewniajg
wystarczajace narzedzia kontroli przeksztatcen przestrzennych, szczegdlnie w zakresie nowej
zabudowy, materialow wykonczeniowych czy ochrony historycznych linii zabudowy.
Podkreslono wigc potrzebe lepszego powigzania ochrony konserwatorskiej z planowaniem
przestrzennym oraz doprecyzowania zapisow dotyczacych ochrony historycznego krajobrazu
miasta.

Podobny charakter diagnostyczny miaty materiaty przygotowane dla Kutna. W tym
przypadku szczegdlnie istotnym zagadnieniem okazata si¢ ztozono$¢ historycznego uktadu
urbanistycznego oraz wielos¢ naktadajacych si¢ form ochrony. We wnioskach zwrdcono
roéwniez uwage na konieczno$¢ traktowania miasta nie jako zbioru pojedynczych zabytkdw,
lecz jako wielowarstwowej struktury urbanistycznej obejmujacej $redniowieczny uklad
lokacyjny, osiemnastowieczne 1 dziewigtnastowieczne przeksztalcenia przestrzenne,
historyczne osie widokowe oraz obszary zwigzane z koleja 1 przemystem. Wskazano rowniez
na problem rozproszenia ochrony konserwatorskiej pomiedzy liczne wpisy rejestrowe
obejmujace poszczegdlne zespoly urbanistyczno-architektoniczne, co utrudnia cato$ciowe

postrzeganie historycznej struktury miasta. W uwagach podkre§lono konieczno$¢ zachowania
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relacji przestrzennych pomig¢dzy glownymi osiami miasta — ulica Krolewska oraz ulicg
Sienkiewicza — a takze ochrony historycznej skali zabudowy i ekspozycji dominant
architektonicznych, takich jak kosciot sw. Wawrzynca czy dawny ratusz. W przypadku Kutna
istotnym problemem bylta takze presja inwestycyjna wynikajgca z rozwoju wspodtczesnego
miasta oraz trudnos$ci zwigzane z ochrong historycznej zabudowy kamienicznej 1
poprzemystowej. Materialy wskazywaly na potrzebg lepszego powigzania ochrony
konserwatorskiej z dokumentami planistycznymi oraz konieczno$¢ bardziej cato$ciowego
spojrzenia na historyczne krajobrazy miejskie, obejmujace nie tylko same zabytki architektury,
ale rowniez uktad ulic, placéw, zieleni historycznej i dawnych terenow przemystowych.
Podkreslano réwniez potrzebe dalszego porzadkowania i aktualizacji wojewodzkiej ewidencji
zabytkow, szczegdlnie w odniesieniu do obiektow wspottworzacych historyczny charakter ulic
i placow.

Odmienny inny charakter miaty diagnozy zawarte w materiale dotyczacym Zychlina.
W tym przypadku zwrdcono uwage przede wszystkim na problem ograniczonej ochrony
obszarowej historycznego uktadu urbanistycznego, ktory pozostaje objety jedynie wojewodzka
1 gminng ewidencja zabytkow, bez wpisu do rejestru zabytkow. W materiale podkreslono, ze
mimo zachowania czytelnego $redniowiecznego ukladu miasta oraz cennych relacji
przestrzennych, szczegdlnie osi ulicy Narutowicza zamknigtej brytg kosciota parafialnego,
system ochrony nie zapewnia wystarczajgco silnych instrumentow nadzoru nad
przeksztalceniami przestrzennymi. W opracowaniu dla Zychlina zaakcentowano rowniez
znaczenie dziedzictwa przemystowego i poprzemystowego, ktore stanowi wazny element
tozsamosci miasta, ale jednoczes$nie jest szczegdlnie narazone na degradacje 1 przeksztatcenia.
Wskazywano na potrzebg lepszego rozpoznania wartosci historycznych zespotow
przemystowych oraz ich powigzan z historycznym centrum miasta. Podkre§lano takze
koniecznos$¢ ochrony historycznych osi widokowych, zachowanej zabudowy klasycystycznej 1
ciggdw placow miejskich, ktore wspottworza czytelny do dzi$ uktad urbanistyczny Zychlina.
Materiat zwracat uwage, ze brak odpowiednio silnych narzedzi ochrony moze prowadzi¢ do
stopniowej utraty historycznego charakteru miasta poprzez pojedyncze, pozornie niewielkie
ingerencje w zabudowg i przestrzen publiczna.

Wszystkie przygotowane diagnozy mialy charakter praktyczny i byly bezposrednio
powigzane z codzienng pracg urzedu. Ich celem nie bylo wylacznie opisanie wartosci
zabytkowych poszczegdlnych miast, ale przede wszystkim wskazanie konkretnych problemow
wymagajacych dalszych dziatan konserwatorskich, planistycznych lub dokumentacyjnych.

Dzigki temu materialy robocze staty si¢ nie tylko uporzadkowanym zbiorem informacji, ale
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roOwniez narzgdziem wspierajgcym podejmowanie decyzji administracyjnych, identyfikowanie
zagrozen dla dziedzictwa urbanistycznego oraz planowanie przysztych dziatan zwigzanych z
ochrong zabytkéw. Ponowna analiza i podsumowanie wszystkich informacji o poszczegdlnych
uktadach urbanistycznych miast pozwalata na weryfikacj¢ wielu problemow pojawiajacych si¢
z biegiem czasu. Proces opracowywania uwag ujawnit nieprawidtowosci takiej jak:

¢ niedoskonatos¢ dokumentow planistycznych,

¢ nieadekwatno$¢ form ochrony konserwatorskiej w stosunku do warto$ci zabytkowe;j

e istnieje diagnoz i wytycznych dla ochrony uktadow, ktore nigdy nie zostaly

wprowadzone w zycie poprzez wprowadzenie odpowiednich form ochrony

e bardzo duze dysproporcje pomig¢dzy ilosciag dokumentacji konserwatorskiej, a jej

realnym 1 praktycznym wykorzystaniem, a takze wplywem na obecny stan
zachowania miast

e liczne zagrozenia dla kluczowych komponentéw wartos$ci zabytkowej uktadow

urbanistycznych, w szczegdlnosci zabudowy drewnianej oraz obiektow
poprzemystowych

Takie ujecie pozwala na refleksje nad stanem zabytkéw urbanistyki na analizowanym
obszarze 1 opracowanie nowych strategii ochrony. Szczegdlnie cenne moze by¢ wykonanie
analizy poréwnawcze] zagrozen 1 zalecen dla uktadow urbanistycznych formutowanych w
studiach urbanistyczno-architektonicznych opracowanych latach 60. 1 80. XX wieku z
obserwowanymi obecnie problemami. W przypadku wszystkich trzech miast- Kutna, Dabrowic
i Zychlina® zalecenia formutowane przez autoréw opracowan mozna uzna¢ za nadal, a wrecz
jeszcze bardziej aktualne.

Materialy dla pracownikow mialy réwniez pelni¢ funkcje standaryzujaca. Ankiety
wykazaty bowiem potrzebe opracowania bardziej jednolitych procedur postgpowania oraz
uporzadkowania wiedzy dotyczacej poszczegélnych uktadéw urbanistycznych. Dzieki
przygotowanym dokumentom pracownicy urzedu otrzymywali jednolite narzedzie
umozliwiajace szybkie rozpoznanie podstawowych informacji o miescie, jego historii, formach
ochrony, zagrozeniach oraz dostepnych materiatach Zzrodtowych. Sygnalizowana w raportach
NIK oraz odpowiedziach ankietowych rotacja i niedobor wyszkolonych pracownikéw w

wojewodzkich urzgdach ochrony zabytkow, sprawia, ze takie podsumowanie wiedzy o

3% E. Bergman, M. Barbasiewicz, J. Jernajczyk, Kutno-Studium historyczno-urbanistyczne opracowane na
zlecenie Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Plocku; Z. Perzanowski, A. Domanski, Zychlin. Studium
historyczno-urbanistyczne do planu zagospodarowania przestrzennego, Krakéw 1961; B. Sadurska, B.
Wazbinska, M. Furmaniuk, L. Czyzniewska, Studium urbanistyczno-konserwatorskie m. Zychlina woj. Plockie,
Torun 1983-84; L. Kozakiewicz, J. Kubiak, ,,Teczka urbanistyczna” Zychlina, Warszawa 1963.
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poszczegbdlnych miastach zyskuje szczegdlng wartos¢. Przydatno$¢ tego aspektu narzedzia
zostala przetestowana przez dwodch pracownikdw merytorycznych, ktoérzy w wyniku zmian
przydzielonego zakresu terytorialnego oraz rozpoczecia pracy w urz¢dzie musieli rozpatrywac
sprawy z terenu powiatu kutnowskiego, z ktorym wczesniej nie byli zaznajomieni. W obu
przypadkach dokument zostatl oceniony jako pomocny w szybkim rozeznaniu podstawowych
uwarunkowan konserwatorskich i lokalnej specyfiki poszczegdlnych miast.

Podobne doswiadczenia wystgpowaly rowniez w praktyce autora niniejszej pracy. W
trakcie wykonywania obowigzkow stluzbowych kilkukrotnie nastepowata zmiana
przydzielonego obszaru dziatania, obejmujaca miasta historyczne wcze$niej nieznane autorowi
pod wzgledem dokumentacji, historii przeksztalcen urbanistycznych czy wcze$niejszych
probleméw konserwatorskich. W takich sytuacjach brakowato jednego, syntetycznego
opracowania pozwalajacego szybko zapozna¢ si¢ z najwazniejszymi informacjami
dotyczacymi danego uktadu urbanistycznego, stosowanych form ochrony, istniejacych
zagrozen oraz dostepnych materialdow archiwalnych i konserwatorskich. Konieczne byto
samodzielne i czasochtonne poszukiwanie informacji w rozproszonych opracowaniach,
archiwach oraz dokumentacji planistycznej. Projektowane przewodniki konserwatorskie miaty
ogranicza¢ tego rodzaju problemy poprzez stworzenie tatwo dostgpnego i uporzadkowanego
kompendium wiedzy, umozliwiajgcego sprawniejsze wdrozenie pracownika w specyfike nowo
przydzielonego terenu oraz bardziej jednolite prowadzenie postepowan administracyjnych.

Na korzysci ptynace z takiego formatu dokumentu wskazywali réwniez pracownicy
archiwum zakladowego WUOZ w Lodzi, podkreslajac, ze zestawienie w jednym miejscu
podstawowych informacji o miescie oraz wykazu najwazniejszych opracowan
konserwatorskich 1 zrédet archiwalnych mogloby znaczaco usprawni¢ pracownikom
odnajdywanie materialdw oraz ograniczy¢ problem wielokrotnego poszukiwania tych samych
dokumentow przez rdznych pracownikéw urzedu.

Istotnym aspektem wdrozenia byta takze mozliwos¢ dalszego rozwijania
przygotowanego modelu. Dabrowice, Kutno i Zychlin reprezentuja odmienne typy
historycznych organizmoéw miejskich- od niewielkiego miasta rolniczego, przez wigkszy
osrodek handlowo-przemystowy, po ztozone miasto powiatowe o wyraznym zwigzku z
przemystem XIX 1 XX wieku. Przygotowanie materialow dla tak zréznicowanych
miejscowosci pozwolito wypracowa¢ uniwersalny schemat opracowan, ktory moze by¢
stosowany takze dla innych miast historycznych wojewodztwa t6dzkiego. Przygotowanie
materiatéw dla Kutna wykazato, ze format ten ma roéwniez swoje ograniczenia. Opracowanie

poradnika na odpowiednio wysokim poziomie merytorycznym wymagato przeprowadzenia
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obszerniejszych zestawien i analiz niz w przypadku mniejszych miast- Zychlina i Dabrowic.
Potwierdzilo to jednak wstgpne zalozenia projektu, zgodnie z ktdérymi z projektu zostato
wylaczone najwigksze miasto wojewodztwa, czyli Lodz. Przygotowanie materiatow w
formacie objetym pilotazem nalezy oceni¢ jako trudne do wykonania oraz potencjalnie zbyt
upraszczajace skale problemow i réznorodnos¢ form ochrony. Dla miast bardzo duzych
konieczne byloby wypracowanie innego schematu udostgpniania informacji. Nalezy jednak
podkresli¢, ze ilos¢ miast matych i $rednich dominowata w odpowiedziach ankietowych, co
pozwala na uznanie, ze ta obserwacja nie obniza wartosci rozwigzan opracowanych w projekcie
wdrozeniowym.

Wdrozenie projektu poprzez przygotowanie przewodnikéw konserwatorskich i
materiatéw dla pracownikoéw WUOZ nalezy wigc traktowac jako probe usprawnienia zarowno
komunikacji zewnetrznej urzedu, jak i jego wewnetrznej organizacji pracy. Projekt odpowiadat
na zdiagnozowane w ankietach problemy zwigzane z rozproszeniem wiedzy, niewystarczajaca
dostepnoscia materiatdéw, trudnosciami interpretacyjnymi oraz potrzeba edukacji wiascicieli
zabytkéw 1 inwestorow. Jednoczesnie stanowil probg stworzenia bardziej przejrzystego
systemu ochrony zabytkowych uktadoéw urbanistycznych, opartego na tatwiej dostepnej
wiedzy, uporzadkowanej dokumentacji 1 standaryzacji podstawowych informacji
konserwatorskich.

Caly proces od analizy zasobu zabytkowego, poprzez wartosciowanie poszczegdlnych
osrodkow oraz przygotowanie poradnikéw konserwatorskich i dokumentéw wewnetrznych
zostal opracowany w formie mapy procesOw. Syntetyczna forma informacji dla osoby
realizujacej dzialania ma na celu standaryzacje sposobu postepowania oraz kryteriow
wartosciowania uktadow urbanistycznych.

8.2 Ewaluacja dokumentu wewnetrznego

W celu oceny przydatnosci opracowanych materialdéw wdrozeniowych przeprowadzono
dodatkowa ankiete ewaluacyjng wsrdéd pracownikow Wojewodzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow w todzi. Badanie miato charakter wewnetrzny i1 dotyczylo przewodnikow
przygotowanych dla pracownikéw urzedu, obejmujacych syntetyczne opracowania dotyczace
zabytkowych uktadéw urbanistycznych. Celem ankiety bylo ustalenie, czy opracowane
materialy sg postrzegane jako uzyteczne w codziennej praktyce konserwatorskiej oraz jakie
elementy wymagaja dalszego rozwini¢cia lub modyfikacji. W badaniu udziat wzieto 15 osob.

Pierwsze pytanie dotyczyto doswiadczenia zawodowego respondentow. Najliczniejsza
grupe stanowilty osoby pracujace w urzedzie od 3 do 10 lat- byto to 10 respondentéw. Jedna

osoba zadeklarowata staz przekraczajacy 10 lat, natomiast 4 krotszy niz rok. Oznacza to, ze
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ocena przewodnikow zostala dokonana przede wszystkim przez pracownikéw posiadajacych
juz praktyczne doswiadczenie w zakresie ochrony zabytkow i funkcjonowania administracji
konserwatorskiej. Jest to istotne z punktu widzenia wiarygodno$ci badania, poniewaz opinie
pochodzity od os6b majacych doswiadczenie w prowadzeniu postepowan administracyjnych,
analizie dokumentacji konserwatorskiej oraz wspoOtpracy z inwestorami i jednostkami
samorzadu terytorialnego.

Kluczowe znaczenie miato pytanie dotyczace oceny przydatnosci przewodnika dla
pracownikoOw w codziennej pracy urzedu. Respondenci oceniali przydatno$¢ materiatu w skali
od 1 do 5. Srednia ocen wyniosta 4,47, co nalezy uzna¢ za wynik bardzo wysoki. Najwiccej
0sOb przyznato ocen¢ najwyzsza, natomiast pozostale odpowiedzi koncentrowaty si¢ wokot
ocen pozytywnych. Wynik ten wskazuje, ze przygotowane materialy zostaly uznane za realnie
uzyteczne narzedzie wspomagajace prace konserwatorska. W kontek$cie wczesniejszych
wynikow ankiet dotyczacych problemow z rozproszona dokumentacja, brakiem
uporzadkowanych informacji oraz trudno$ciami w szybkim rozpoznawaniu specyfiki
poszczegbdlnych miast historycznych, rezultat ten mozna interpretowac jako potwierdzenie
zasadnosci przyjetego kierunku wdrozenia.

Szczegolnie istotne znaczenie maja odpowiedzi otwarte dotyczace mozliwych zmian i
usprawnien w formule przewodnika. Respondenci wielokrotnie podkreslali potrzebe dalszego
rozwijania warstwy graficznej 1 wizualnej dokumentow. Wskazywano mig¢dzy innymi na
koniecznos$¢ ,,wyciggania istotnych informacji graficznych”, wigkszego wykorzystania map,
materiatéw ikonograficznych oraz bardziej syntetycznej formy prezentacji tresci. Pojawiaty si¢
réwniez postulaty zwigkszenia liczby elementow wizualnych odnoszacych si¢ do historycznych
uktadow urbanistycznych oraz bardziej przejrzystego ukazywania granic ochrony
konserwatorskiej. Sugestie te sa bardzo znaczace, poniewaz pokazuja, ze pracownicy urzedu
postrzegaja przewodnik nie tylko jako dokument tekstowy, ale przede wszystkim jako
narzedzie szybkiej orientacji przestrzennej i1 wizualnej. W praktyce ochrony uktadow
urbanistycznych mozliwo$¢ szybkiego zestawienia granic ochrony, historycznych osi
widokowych, najwazniejszych obiektow oraz zagrozen przestrzennych moze mie¢ kluczowe
znaczenie dla sprawnego podejmowania decyzji administracyjnych.

W odpowiedziach zwracano rowniez uwage na potrzebg rozszerzenia przewodnikow o
zagadnienia archeologiczne oraz kwestie zwigzane z ochrong archeologiczng. Respondenci
wskazywali miedzy innymi na konieczno$¢ uwzgledniania zabytkow archeologicznych, stref
ochrony archeologicznej oraz relacji pomig¢dzy historycznym uktadem urbanistycznym a

podziemnym dziedzictwem kulturowym. Jest to wazna obserwacja, poniewaz wskazuje na
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interdyscyplinarny charakter ochrony miast historycznych. Uktad urbanistyczny nie jest
bowiem wylacznie strukturg przestrzenng widoczng na powierzchni, lecz obejmuje rowniez
historyczne warstwy kulturowe ukryte pod wspotczesng zabudowa. Sugestie respondentéw
pokazujg wiec potrzebe dalszego integrowania problematyki urbanistycznej, architektoniczne;j
1 archeologicznej w ramach jednego narzgdzia informacyjnego. Oznacza to, ze istniejg jeszcze
mozliwos$ci rozwoju wdrazanego rozwigzania, ktére nie zostaly przewidziane etapie pilotazu.

Cze$¢ respondentow podkreslata rowniez potrzebe zachowania prostego i zrozumiatego
jezyka opracowan. W jednej z odpowiedzi wskazano wprost, ze materiat jest ,,napisany prostym
zrozumialym jezykiem nawet dla laika”, co nalezy uzna¢ za istotny element pozytywnej oceny
przewodnika. Oznacza to, ze opracowanie zostalo uznane za komunikatywne i praktyczne
rowniez dla osob, ktore nie specjalizuja si¢ bezposrednio w problematyce urbanistyki
historycznej. Ma to duze znaczenie w warunkach funkcjonowania urz¢du, gdzie poszczeg6lni
pracownicy czesto muszg zajmowacé si¢ szerokim zakresem zagadnien konserwatorskich,
wykraczajacych poza ich podstawowa specjalizacje.

Jedna z odpowiedzi zawierala szczegdlnie rozbudowang ocen¢ opracowania,
wskazujac, ze przewodnik stanowi ,.bardzo przydatne kompendium wiedzy”, ktore moze
znaczaco usprawnic prace urzednikow:

, Poradnik DLA MNIE to niezwykle wartosciowe i praktyczne
opracowanie, ktore wyroznia si¢ na tle podobnych materiatlow swojq
przejrzystosciq oraz konkretnym podejsciem do tematu. Juz od pierwszych stron
widaé, Ze zostal stworzony z myslg o codziennej pracy — jest czytelny, logicznie
uporzgdkowany i napisany prostym, zrozumialym jezykiem. Na szczegolne
uznanie zastuguje jego struktura — poradnik prowadzi uzytkownika krok po
kroku przez proces zdobywania wiedzy o danej miejscowosci. Wyraznie
wskazane etapy dziatania sprawiajq, ze nawet bardziej ztozone zagadnienia
stajq si¢ tatwe do przyswojenia. Zadbates o to, aby nie pozostawia¢ miejsca na
domysty — kazdy krok jest jasno opisany i osadzony w praktycznym kontekscie.
Duzym atutem sq takze konkretne odniesienia do Zrodet wiedzy oraz wskazanie,
gdzie i jak szuka¢ informacji. Dzigki temu poradnik nie jest jedynie teoretycznym
opracowaniem, ale realnym narzedziem pracy, ktore usprawnia dziatania i
pozwala szybko dotrze¢ do najwazniejszych danych. Catosé stanowi spojne,
przemyslane i bardzo przystepne kompendium wiedzy, ktore znaczgco utatwia
analize uktadow urbanistycznych. To material, ktory nie tylko porzqdkuje

wiedze, ale przede wszystkim wspiera pracownikow w efektywnym wykonywaniu
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ich obowigzkow. Az chcialoby sie, aby powstata podobnie przejrzysta i
funkcjonalna aplikacja, ktora umozliwiataby szybki dostep do kompletnych
informacji o kazdej nieruchomosci, jakq tylko sobie wymarzymy.”

Respondent podkreslal przede wszystkim praktyczny charakter materiatu, prosty jezyk
oraz mozliwo$¢ szybkiego odnalezienia najwazniejszych informacji bez koniecznosci
czasochtonnego przeszukiwania rozproszonych opracowan archiwalnych. W odpowiedzi
zwrdcono uwage, ze w codziennej praktyce urzedniczej czesto brakuje czasu na szczegdlowe
analizy wszystkich materialéw zrodtowych, dlatego syntetyczne zestawienie najwazniejszych
informacji o miescie ma duza warto$¢ praktyczng. Jest to szczegdlnie wazne w kontekscie
wcezesniej identyfikowanych probleméw zwigzanych z niedoborem kadr oraz konieczno$cig
szybkiego wdrazania nowych pracownikoéw w specyfike okreslonego terenu.

Cze$¢ odpowiedzi wskazywala takze na potrzebe wigkszego usystematyzowania

wiedzy o zabytkach wpisanych do gminnej ewidencji zabytkéw oraz lepszego wyodrebnienia

1. Jak ditugo pracuje Pani/Pan w Wojewoédzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw?

T%

’ 27%

® Mnigj niz 3 lata 4
® 3-101lat 10

® Wiecej niz 10 lat 1

67%

2. Jak w skali od 1 do 5 ocenia Pani/Pan przydatnos¢ przewodnika dla pracownikéw w codziennej pracy?

Poziom 5 I

4 47 Poziom 4 I
Srednia ocena Poziom 3 D 2
. . . . ‘ Poziom 2

Poziom 1

3. Jesli ma Pani/Pan jakies pomysty na zmiany w formacie przewodnika prosze o ich wpisanie ponizej.

6 MNajnowsze odpowiedzi

"Ciekawym i do&¢ przydatnym w praktyce elementem maogtby by¢ krotki wykaz lub ... ™
Odpowiedzi

88. Wyniki odpowiedzi na zamknigte pytania w wewnetrznej ankiecie ewaluacyjnej
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obiektow rzeczywiscie posiadajagcych wysoka warto$¢ historyczng. Respondenci zwracali
uwage, ze obecnie czg$¢ ewidencji obejmuje bardzo szerokie i niejednorodne zasoby, co
utrudnia identyfikacj¢ najcenniejszych elementdw dziedzictwa. W tym kontekscie przewodnik
byt postrzegany jako narzedzie porzadkujace i selekcjonujgce informacje istotne z punktu
widzenia praktyki konserwatorskie;.

Na podstawie wynikoéw ankiety ewaluacyjnej mozna stwierdzi¢, ze wdrozenie projektu
zostato ocenione pozytywnie przez pracownikéw Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w Lodzi. Respondenci potwierdzili przydatno$¢ opracowanych materialéw zaréwno w zakresie
szybkiego pozyskiwania wiedzy o miastach historycznych, jak i usprawnienia codziennej pracy
administracyjnej. Jednoczesnie ankieta dostarczyta cennych wskazowek dotyczacych dalszego
rozwoju narzgdzia, zwlaszcza w zakresie rozbudowy elementdw graficznych, integracji
zagadnien archeologicznych oraz dalszego porzadkowania informacji o formach ochrony
konserwatorskiej. Wyniki badania potwierdzaja zatem, ze projekt odpowiadatl na realne
potrzeby $rodowiska zawodowego i moze stanowi¢ podstawe do dalszego rozwijania
podobnych narzedzi wspomagajacych ochrong zabytkowych uktadéw urbanistycznych.

8.3 Ewaluacja ,,Poradnika konserwatorskiego”

»Poradnik konserwatorski” zostal umieszczony na stronie internetowej Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi na osobnej podstronie w sekcji po§wigconej dodatkowym,
pozaprawnym i popularyzatorskim informacjom skierowanym do klientow urzedu. W sekcji
zamieszczono podstawowe informacje o projekcie, a takze link do ankiety ewaluacyjnej. W
ciggu czterech miesigcy podstrone odwiedzito 1550 uzytkownikéw, wykonujac 374 pobrania
,Poradnika Konserwatorskiego”. Publikacja poradnika zostata potaczona z zamieszczenie
informacji na ten temat w mediach spoteczno$ciowych oraz na stronie internetowej Urzedu w
zaktadce aktualnosci. Ankieta ewaluacyjna byta skierowana do uzytkownikéw materiatéw
przygotowanych dla wtascicieli zabytkéw, inwestoréw oraz innych odbiorcéw spoza struktur
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow i1 miata na celu ustalenie, czy opracowane
materialy sg postrzegane jako przydatne, zrozumiate 1 pomocne w kontaktach z administracja
konserwatorskg oraz czy odpowiadaja na rzeczywiste potrzeby informacyjne odbiorcow. W
badaniu udzial wzigto 16 respondentéw, co oznacza, ze na odpowiedZz na zadane pytania
zdecydowata si¢ mniejszo$¢ z osob, ktore zapoznaty si¢ z poradnikiem. W zwigzku z tym
wyniki ankiety ewaluacyjnej poradnikdéw nalezy potraktowac jako informacje zwrotng na temat
ewentualnych oczekiwan uzytkownikoéw, nie za$ jako petng 1 catosciowg ocene skutecznosci

narz¢dzia zewnetrznego.
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Pierwsze pytanie dotyczylo zwigzku respondentéw z miejscowoscia opisang w

poradnikach konserwatorskich. Ankietowanych zapytano, czy sa mieszkancami jednego z

miast objetych opracowaniem. Twierdzaco odpowiedziaty 3 osoby, natomiast 10 respondentow

zadeklarowato, ze nie mieszka w zadnym z opisywanych miast. Oznacza to, ze ocena

poradnikéw zostata dokonana zaréwno przez osoby potencjalnie bezposrednio zwigzane z

prezentowanymi miejscowosciami, jak i przez szersza grupe odbiorcow zewnetrznych. Wynik

ten jest istotny, poniewaz pokazuje, ze materialy moga by¢ uzyteczne nie tylko dla

mieszkancéw konkretnych miast, ale rowniez dla 0s6b zainteresowanych ochrong zabytkow,

planujacych dziatania inwestycyjne, zajmujacych si¢ historig lokalng albo poszukujacych

informacji o zasadach kontaktu z urzgdem konserwatorskim.
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1. Czy jest Pani/Pan mieszkaricem jednego z miast opisywanych w poradnikach? Wiecej szczegbtow

23%
& Tak 3
® Nie 10
T7%
2. W skali od 1-5 jak ocenia Pani/Pan przydatnosc poradnika jako pomocy w zatatwieniu sprawy w Wojewodzkim Urzedzie Ochron Wiecej
y Zabytkéw? 1 oznacza nisk3 przydatnosé, a 5 wysoka. szazegolow
Poziom 5 (—— 12
4 8 5 Poziom 4
Srednia ocena Poziom 3 1
. . . . .; Poziom 2
Poziom 1

3. W skali od 1-5 jak ocenia Pani/Pan przydatnosc poradnika jako materiatu popularyzujacego wiedze o miastach historycznych? 1
oznacza niskg przydatnesc, a 5 wysoka. szczegolow

Poziom 5 (N 12

492 Poziom4 1

Srednia ocena Poziom 3
. . . . . Poziom 2
Poziom 1

90. Wyniki odpowiedzi na zamkniete pytania w zewnetrznej ankiecie ewaluacyjnej.

Kolejne pytanie dotyczyto oceny przydatnosci poradnikéw dla pomocy w kontaktach z
Wojewoddzkim Urzegdem Ochrony Zabytkéw. Respondenci oceniali materialty w
pigciostopniowej skali, a §rednia ocen wyniosta 4,85. Jest to stosunkowo wysoki wynik 1
wskazuje, ze poradniki zostaly uznane za skuteczne narzedzie wspomagajace komunikacje
pomiedzy urzedem a interesariuszami zewnetrznymi. W praktyce oznacza to, ze materialy
pomagaty uzytkownikom lepiej zrozumie¢ wymagania konserwatorskie, procedury
administracyjne oraz charakter ochrony historycznych ukladéw urbanistycznych. Wynik ten

ma potencjalnie istotne znaczenie dla catego projektu wdrozeniowego, poniewaz jednym z jego
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podstawowych zatozen bylo ograniczenie problemow wynikajacych z asymetrii wiedzy
pomiedzy administracjg konserwatorska a wlascicielami nieruchomosci i inwestorami.

Wyzszg ocen¢ uzyskato pytanie dotyczace przydatnosci poradnikéw w zakresie
poszerzania wiedzy o miastach historycznych i ochronie zabytkéw. Srednia ocen wyniosta
4,92, co stanowi niemal maksymalny wynik w zastosowanej skali. Odpowiedzi te wskazuja, ze
poradniki nie byly postrzegane wylacznie jako instrukcja administracyjna, lecz rowniez jako
narze¢dzie edukacyjne i popularyzatorskie. Respondenci oceniali materialy jako pomocne w
lepszym zrozumieniu wartosci historycznych miast, specyfiki uktadéw urbanistycznych oraz
powodow stosowania okreslonych form ochrony konserwatorskiej. W kontekscie
wczesniejszych wynikéw ankiet dla pracownikéow WUOZ ma to szczegdlne znaczenie,
poniewaz potwierdza diagnozowany wczesniej problem niedostatecznej wiedzy inwestorow i
wiascicieli nieruchomosci dotyczacej zabytkdw oraz zasad ich ochrony.

Szczegolnie cenne poznawczo byty odpowiedzi otwarte dotyczace oczekiwanych zmian
oraz dodatkowych informacji, ktore powinny znalez¢ si¢ w poradnikach. Cze$¢ respondentow
podkreslata potrzebe dalszego rozwijania i rozszerzania projektu, wskazujac migdzy innymi na
konieczno$¢ tworzenia kolejnych poradnikéw dla nastgpnych miejscowosci objetych
programem. Pojawily si¢ rowniez sugestie dotyczace zwigkszenia dostgpnosci materiatow, na
przyktad poprzez publikowanie ich w bardziej widoczny sposdb na stronach internetowych
urzedu lub poprzez bezposrednie linkowanie do nich na stronach samorzagdowych. Uwagi te
pokazuja, ze uzytkownicy dostrzegali warto§¢ merytoryczng opracowan i oczekiwali ich
szerszego udostepniania.

Respondenci zwracali takze uwage na potrzebe dalszego rozwijania warstwy wizualnej
poradnikéw. W odpowiedziach pojawialy si¢ postulaty wprowadzenia wigkszej liczby
kolorowych materiatdéw graficznych, bardziej przejrzystych map oraz atrakcyjniejszych
wizualnie form prezentacji informacji. Sugestie te sg istotne, poniewaz wskazuja, ze odbiorcy
zewngetrzni postrzegali poradniki nie tylko jako dokumenty urzedowe, lecz rowniez jako
materialy popularyzujace wiedz¢ o dziedzictwie kulturowym. Odpowiednio przygotowana
warstwa graficzna moglta wigc zwigkszaé przystepnos¢ materiatow i utatwia¢ zrozumienie
skomplikowanych zagadnien zwigzanych z ochrong uktadéw urbanistycznych.

Jedna z odpowiedzi zawierala szczeg6lnie rozbudowang ocen¢ poradnika, podkreslajac
jego duzg warto$¢ edukacyjng i1 popularyzatorskg. Respondent wskazywat, ze opracowanie
pozwala wtascicielom zabytkow oraz potencjalnym inwestorom lepiej zrozumie¢ warto$¢
historyczng miejscowosci i dostrzec zasoby, ktore wezesniej mogly pozostawac niezauwazone.

Zwrbécono réwniez uwage na duza warto$¢ zamieszczonych odnosnikéw do archiwéw oraz
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zrodet wiedzy, dzieki ktorym odbiorcy mogli samodzielnie poglgbia¢ informacje dotyczace
historii i rozwoju miasta. Tego rodzaju odpowiedzi pokazuja, ze poradniki zaczely petnic
funkcje nie tylko praktycznego przewodnika administracyjnego, ale réwniez narzg¢dzia
budowania lokalnej swiadomosci dziedzictwa kulturowego.

W odpowiedziach pojawity si¢ takze sugestie odnoszace si¢ do dalszego rozwijania
funkcjonalno$ci programu. Jeden z respondentow pytat o mozliwos¢ przygotowywania
podobnych opracowan dla wszystkich miejscowosci objetych nadzorem konserwatorskim w
wojewodztwie, co pokazuje, ze projekt zostal odebrany jako rozwigzanie o potencjale szerszego
zastosowania systemowego. Inna odpowiedz wskazywala na potrzebe tworzenia list
planowanych miejscowosci objetych programem, co sugeruje zainteresowanie dalszym
rozwojem projektu oraz oczekiwanie jego kontynuacji.

Wsrod uwag pojawily si¢ rowniez komentarze dotyczace technicznego funkcjonowania
materialow. Jeden z respondentdw zwrdcit uwage na problem braku niektérych podpiséw pod
zdjeciami, co pokazuje, ze uzytkownicy analizowali poradniki w sposob szczegdlowy i
krytyczny. Jednocze$nie wskazuje to na potrzebg dalszego dopracowywania warstwy
redakcyjnej 1 edytorskiej opracowan w kolejnych etapach wdrozenia.

Szczegoblnie interesujaca byla takze odpowiedZ odnoszaca si¢ do formy jezykowej
poradnikéw. Respondent podkreslal, ze materialty powinny zachowa¢ mozliwie prosty i1
przystepny jezyk, zrozumiaty dla przecigtnego odbiorcy, bez nadmiernego stosowania
specjalistycznej terminologii konserwatorskiej. Jest to niezwykle istotna uwaga z perspektywy
komunikacji spotecznej ochrony zabytkow. Wyniki ankiety pokazuja bowiem, ze skuteczno$¢
poradnikéw wynikata miedzy innymi z ich komunikatywnos$ci 1 zdolnosci do ttumaczenia
ztozonych zagadnien konserwatorskich w sposob zrozumialy dla osoéb spoza $rodowiska
specjalistycznego.

Na podstawie wynikoOw zewnetrznej ankiety ewaluacyjnej mozna stwierdzi¢, ze
opracowane poradniki konserwatorskie zostaly ocenione bardzo pozytywnie zarowno pod
wzgledem przydatnosci praktycznej, jak 1 wartosci edukacyjnej. Respondenci wskazywali, ze
materialy utatwiajg kontakty z administracja konserwatorska, pomagaja lepiej rozumie¢ zasady
ochrony zabytkow oraz zwickszaja §wiadomo$¢ historyczng dotyczaca miast objetych ochrong.
Jednoczes$nie ankieta dostarczyla szeregu cennych wskazéwek dotyczacych dalszego rozwoju
projektu, obejmujacych przede wszystkim rozbudowe warstwy wizualnej, zwigkszenie
dostgpnosci materiatow, dalsze upraszczanie jezyka komunikacji oraz rozszerzanie programu
na kolejne miejscowosci. Wyniki badania potwierdzajg tym samym, ze wdrozenie odpowiadato

na realne potrzeby spoleczne i moze stanowi¢ model rozwijania nowoczesnych narze¢dzi
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komunikacji pomigdzy administracja konserwatorskg a uzytkownikami dziedzictwa
kulturowego.
8.4 Whnioski z pilotazu

Na podstawie przeprowadzonego wdrozenia, analiz dokumentacji konserwatorskiej
oraz wynikéw ankiet ewaluacyjnych mozna sformutowaé kilka kluczowych wnioskow
dotyczacych funkcjonowania i potencjalu opracowanych przewodnikéw konserwatorskich.
Projekt potwierdzit przede wszystkim, ze sposroéd zagadnien objetych wdrozeniem istotnym
problemem w procesie ochrony zabytkowych uktadéw urbanistycznych w wojewodztwie
todzkim jest rozproszenie opracowan i zrodet merytorycznych oraz brak syntetycznych
narzedzi umozliwiajacych szybkie pozyskanie podstawowych informacji o historycznych
uktadach urbanistycznych. Dotyczy to zaréwno odbiorcow zewnetrznych — mieszkancow,
inwestorow 1 projektantow — jak rowniez samych pracownikéw Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw. Wdrozenie wykazato, ze mozliwe jest stworzenie narzedzia
odpowiadajacego na te problemy bez konieczno$ci tworzenia nowych struktur organizacyjnych
czy zmian legislacyjnych. Kluczowe okazalo si¢ wykorzystanie juz istniejacych zasobow
archiwalnych, ewidencyjnych i planistycznych oraz ich odpowiednie uporzadkowanie i
syntetyczne opracowanie. Realizacja pilotazu udowodnita, Ze nawet w warunkach ograniczen
kadrowych 1 organizacyjnych mozliwe jest wdrazanie rozwigzan zwigkszajacych efektywnos¢
pracy urzedu przy relatywnie efektywnym naktadzie dodatkowych §rodkéw. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze pilotaz obejmowat jedynie wycinek wojewodztwa, a objecie przetestowanymi
dziataniami calego jego obszaru wymagatoby znacznie wigkszej ilo$ci czasu 1 zaangazowania
wigkszej 1losci pracownikow merytorycznych. Potencjalnym kierunkiem dalszego rozwoju
projektu mogtaby by¢ wiec wspotpraca Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkow w Lodzi z
Narodowym Instytutem Dziedzictwa, ktory regularnie zajmuje si¢ przygotowaniem opracowan
1 opinii konserwatorskich na potrzeby urzgdy. Niestety te mozliwosci poszerzenia zakresu
narzedzi nie mogly zosta¢ zweryfikowane ze wzgledu na ograniczenia organizacyjne oraz
decyzyjne na poziomie instytucji, w ktorej realizowano pilotaz.

Istotnym rezultatem wdrozenia bylo rowniez potwierdzenie, Ze opracowane
przewodniki mogg peli¢ jednocze$nie kilka funkcji. Po pierwsze, funkcje edukacyjng i
popularyzatorska wobec mieszkancow oraz wiladcicieli zabytkdw, ograniczajac problem
asymetrii  wiedzy pomigdzy administracja konserwatorska a odbiorcami decyzji
administracyjnych. Po drugie, funkcje¢ organizacyjng i standaryzujacag wobec pracownikow
urzgdu, umozliwiajac szybsze wdrazanie nowych osob oraz latwiejsze rozpoznanie specyfiki

poszczegolnych miejscowosci. Po trzecie, funkcje archiwalno-informacyjna, porzadkujaca
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wiedze o istniejacych opracowaniach konserwatorskich i zrodtach informacji. Oznacza to, ze
jednym dziataniem mozna osiagna¢ kilka znaczacych korzysci dla pracy urzedu oraz jego
klientow. Tak osiggnieta efektywnos¢ dziatan jest szczego6lnie cenna w obliczu obcigzenia kadr
podstawowymi zadaniami ustawowymi. W tym zakresie potencjal wypracowanych narzedzi
mozna okresli¢ jako bardzo wysoki. Szczegdlnie istotnym wnioskiem ptyngcym z wdrozenia
jest znaczenie takich narzedzi w warunkach kryzysu kadrowego wojewodzkich urzedoéw
ochrony zabytkdéw. Analiza raportow Najwyzszej Izby Kontroli oraz wtasne doswiadczenia
autora wskazuja, ze rotacja pracownikow, przecigzenie obowigzkami i1 brak jednolitego
systemu wdrazania nowych oséb stanowig jedno z gtdéwnych zagrozen dla sprawno$ci systemu
ochrony zabytkéw. W tym kontek$cie przewodniki konserwatorskie okazaty si¢ praktycznym
narz¢dziem wspomagajacym proces przekazywania wiedzy i ograniczajacym ryzyko jej utraty
wraz z odej$ciem doswiadczonych pracownikow.

Wyniki ankiet ewaluacyjnych przeprowadzonych zaréwno wsrdod pracownikow
WUOZ, jak i odbiorcow zewnetrznych potwierdzity wysoka ocen¢ przydatnosci opracowanych
materiatdw. Respondenci wskazywali przede wszystkim na przejrzysto$¢ opracowan,
syntetyczna forme prezentacji informacji oraz praktyczny charakter materiatow. Jednocze$nie
pojawity si¢ postulaty dalszego rozwijania projektu poprzez wigksze wykorzystanie elementow
graficznych, infografik, materiatdw kartograficznych oraz rozszerzenie zagadnien
archeologicznych 1 praktycznych przyktadow dziatah dopuszczalnych w historycznych
uktadach urbanistycznych. Oznacza to, ze projekt posiada potencjat dalszego rozwoju i moze
stanowi¢ podstawe do tworzenia bardziej rozbudowanych narzgdzi cyfrowych wspierajacych
ochrone dziedzictwa miast. Jednoczesnie podkreslenia wymaga fakt, iz wigksza ztozonos¢
technologiczna narzedzi znaczaco ogranicza mozliwo$¢ ich rozwoju na poziomie urzgdu, gdyz
wymagaltby ona wsparcia zewngtrznych firm i1 specjalistow w zakresie ustug informatycznych.

WdrozZenie ujawnito rowniez szerszy problem systemowy zwigzany z ograniczong
dostgpnoscia i rozproszeniem danych o zabytkach. Mimo funkcjonowania portali takich jak
zabytek.pl czy systemOow udostgpniania dokumentacji konserwatorskiej, informacje nadal
pozostaja niejednolite, czesciowo nieaktualne lub trudne do wykorzystania przez osoby spoza
srodowiska specjalistycznego. Opracowane przewodniki mozna wigc traktowaé jako probe
stworzenia pomostu pomig¢dzy specjalistyczng dokumentacja konserwatorskg a praktycznymi
potrzebami uzytkownikéw przestrzeni historycznych. Nalezy podkresli¢, Zze opracowanie
dokumentow wewnetrznych oraz poradnikéw nie bylo probag stworzenia nowego rodzaju
dokumentacji konserwatorskiej, ktorych katalog obecnie jest juz bardzo szeroki. Jednym z

celow projektu stato si¢ niejako przywrdcenie do zycia niektdrych rzadziej juz uzywanych
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narzedzi archiwalnych takich jak studia historyczno- urbanistyczne, czy teczki urbanistyczne,
ktore zawieraja czegsto bardzo cenny materiat ikonograficzny i kartograficzny, a takze
podsumowanie informacji o nowych i nowocze$niejszych narzedziach dostepnych dla
pracownikow 1 klientéw urzedow konserwatorskich.

Ostatecznie projekt potwierdzil, ze skuteczna ochrona zabytkowych uktadow
urbanistycznych wymaga nie tylko instrumentéw prawnych i administracyjnych, ale rowniez
swiadomego zarzadzania wiedzg. Upowszechnianie informacji o wartosciach historycznych
miast, porzagdkowanie danych oraz tworzenie tatwo dost¢pnych narzedzi interpretacyjnych
moze realnie wptywa¢ na poprawe jakosci wspotpracy pomiedzy urzgdem konserwatorskim,
mieszkancami i inwestorami. W tym sensie przewodniki konserwatorskie nalezy traktowac nie
jedynie jako materialty pomocnicze, lecz jako element wspierajacy funkcjonowanie catego
systemu ochrony zabytkow. Opracowywanie takich materialdow pozwalalo réwniez na diagnoze
wspotczesnych problemow poszczegdlnych ukladow urbanistycznych- zarowno w zakresie

bezposrednich zagrozen, jak i niedoskonato$ci form ochrony.
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Zakonczenie

Zaproponowany projekt wdrozeniowy zaktadat realizacj¢ na kilku poziomach. Z jednej
strony byl nastawiony na usprawnienia pracy urzgdu konserwatorskiego, borykajacego z
szeregiem problemdéw wynikajgcych ze zmian organizacyjnych, zakresu zadan, jak i rotacji
kadrowej. Z drugiej strony mial pozwoli¢ na poprawe komunikacji z otoczeniem, tak na
poziomie realizacji zadan urzedu, jak i w sferze popularyzatorskiej, rozszerzajacej grono osdb
swiadomie zaangazowanych w procesy ochrony. Konieczno$¢ wiaczania mieszkancow w
proces ochrony miast historycznych jest akcentowana przez srodowiska konserwatorskie juz
od ponad pét wieku. Rozwoj spojrzenia na problem partycypacji spotecznej widoczny jest w
kolejnych aktach doktrynalnych, ktére coraz bardziej rozwijaty pojecia zwigzane z miastami
historycznymi, lokalnym dziedzictwem oraz celami ochrony konserwatorskiej. Polscy
konserwatorzy mieli znaczacy wklad w opracowywanie tych postulatow, a takze ewolucje
metod badan nad miastami historycznymi. W ciggu XX wieku czgsto jednak wysoka jakos¢
badan nie szta w parze z szerszym wdrazaniem rozwigzan do systemu ochrony zabytkow. Do
lat 90. najwigksze postepy zachodzily w zakresie dokumentacji zabytkow.

Przemiany ustrojowe w Polsce wymusily zmian¢ sposobu myslenia o celach ochrony
zabytkow, a takze drastycznie odmienily role 1 pozycje stuzb ochrony konserwatorskich.
Wejscie Polski w krag krajéw demokratycznych i wolnorynkowych spowodowalo drastyczng
zmian¢ warunkow funkcjonowania systemu ochrony zabytkow. Pozbawiona wprawdzie juz
wczesniej nie do$¢ silnego, wsparcia centralnego stuzba konserwatorska musiata zaadoptowacé
si¢ do warunkow, w ktorych krag interesantdéw procesu ochrony dziedzictwa rozszerzyt si¢ na
cate spoteczenstwo. W dyskusji na temat kierunkéw koniecznych dziatan w celu poprawy
sytuacji systemu ochrony zabytkow zaczely pojawiac si¢ glosy o konieczno$ci rozpoczecia
pracy u podstaw, polegajacej na edukacji spoteczefistwa na temat roli i znaczenia dziedzictwa.
Podejmowane w ciggu ostatnich dekad wysitki zaczety przynosi¢ stopniowe efekty, co jest
widoczne w artykutach branzowych i raportach z badan spotecznych. Duze postepy ponownie
nastapily na polu dokumentacji oraz roéwniez edukacji na temat zabytkow. Cytowane w
poprzednich cze$ciach rozprawy opinie specjalistOw na temat polepszajacego si¢ zasobu
upowszechnianej wiedzy s3 tego dowodem. Rozwdj cyfrowych systemow informacji o
zabytkach, dostepnos¢ internetowych publikacji poradnikowych oraz digitalizacja archiwaliow
powoduje, ze mozliwosci samodzielnego pozyskiwania wiedzy o zabytkach jest tak duza, jak
nigdy wczesniej. Niestety, znaczacym problemem jest obecnie rozproszenie wszystkich zrodet
informacji, co powoduje, ze wiele z nich wcigz pozostaje niewykorzystanych. Proba

odpowiedzi na te potrzeby napotyka na ogromny problem w postaci wciaz silnej niewydolnos$ci
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“wykonawczej” gatezi systemu ochrony zabytkow, czyli wojewodzkich konserwatorow
zabytkow. Powaga sytuacji widoczna jest w raportach oraz wynikach kontroli organéw
nadzorujagcych administracje konserwatorska, a jej potwierdzenie stanowig opinie
pracownikow urzedéw konserwatorskich oraz dyskusje towarzyszace konferencjom
poswieconym ochronie zabytkow. Problemem jest rotacja pracownikow, obcigzenie duzg
iloscig spraw oraz presja ze strony inwestorow, ktorzy kierujg si¢ najczesciej przede wszystkim
rachunkiem ekonomicznym. W takich warunkach kluczowe jest prowadzanie wszelkich form
wsparcia dla wszystkich interesantéw ochrony zabytkow- urzednikow i obywateli. Tym czym
dysponuja jeszcze czgsto urzedy konserwatorskie jest ogromna wiedza i1 doswiadczenie
pracownikow merytorycznych, a ich potencjatl nie zawsze jest w pelni wykorzystywany.
zabytkami.

W toku realizowanego wdrozenia staratem si¢ odnalez¢ przestrzen, w ktdrej moze dojsé¢
do wymiany wiedzy pomiedzy spoteczno$ciami miast, a urzgdami wojewddzkich
konserwatoréw zabytkow. Na podstawie przeprowadzonych badan opracowatem dwa formaty
dokumentow, ktére moga stanowié¢ platform¢ wymiany wiedzy pomiedzy urzedem, a
obywatelem oraz narzedzie strukturyzacji wiedzy na potrzeby pracownikéw. Dodatkowo,
bazujac na propozycjach naukowych opracowatem schemat postgpowania, stuzacy analizie
zasobu zabytkowych ukladow urbanistycznych w wojewodztwie 16dzkim, ktéry moze
pozwoli¢ na wykrycie obszaréw problemowych w ich ochronie oraz dostosowanie metod
dziatan w stosunku do poszczegdlnych osrodkow. Analiza dostgpnych badaf oraz studium
wybranych przypadkéw pokazuja, ze w wojewddztwie tddzkim na polu warto$ciowania
historycznych zespoldw miejskich oraz doboru odpowiednich form ochrony wcigz jest duzo
przestrzeni do poprawy 1 wdrozenia skuteczniejszych rozwigzan.

Liczne problemy sygnalizuja pracownicy urzedow konserwatorskich. Naleza do nich
sygnalizowane juz wczesniej obcigzanie iloscig zadan, rotacja kadr oraz brak wsparcia
merytorycznego. W wynikach przeprowadzonych ankiet widoczne sa rowniez glosy na temat
nieadekwatnosci 1 niewystarczajgcym pokryciu formami ochrony wszystkich miast oraz ich
elementow. Sytuacja polskiej ochrony zabytkdw na poziomie wojewodzkim powoduje, Ze
wszelkie dziatania innowacyjne s3 w ogromnym stopniu utrudnione, gdyz problemy
organizacyjnych napotykane s3 juz na etapie realizacji podstawowego zakresu obowigzkow.
Powiekszajace si¢ zasoby informacji i bazy danych pozostaja wigc niewykorzystane w realiach
intensywnej pracy z duzg iloscig klientow 1 trwajacych inwestycji. Porownujac efekty
dziatalnosci Narodowego Instytutu Dziedzictwa z obrazem dziatania Wojewodzkich

Konserwatorow Zabytkow da si¢ dostrzec ogromna dysproporcj¢ pomigdzy rozmachem dziatan
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edukacyjnych, a praktycznymi dzialaniami zwigzanymi z ochrong zabytkow. Zestawiajac ze
soba te dwa obszary dziatania polskiej stuzby ochrony zabytkéw nie mozna nie odnies$é
wrazenia, ze ponownie, tak jak to mialo miejsce jeszcze w ubieglym wieku, praktyka
konserwacji nie nadaza w petni za praktyka. Nalezy wskazaé, ze zeby w pelni skonsumowac
potencjat rosnacego dostepu do informacji, system ochrony zabytkéw w Polsce bedzie musiat
poprawi¢ swoja wydajnos$¢. Objete pilotazem w niniejszym projekcie dziatania polegajace na
konsultacjach spotecznych, przygotowywaniu materiatéw edukacyjnych oraz systematyzacji
wiedzy sg potrzebne i mozliwe do wdrozenia, ale niestety nie w sytuacji nieustannego zmagania
si¢ pracownikow merytorycznych z podstawowymi zadaniami. Nalezy zaznaczy¢, ze
podstawowe zadania ustawowe wynikajace ze skutecznego i1 rzetelnego prowadzenia
postgpowan oraz nadzorem nad prowadzonymi robotami budowlanymi 1 pracami
konserwatorskimi powinny bezwzglednie stanowi¢ priorytet konserwatoréw. Dopiero w
sytuacji, kiedy ta cze$¢ dziatalnosci urzedow bedzie realizowana w odpowiednich warunkach
powinno si¢ oczekiwa¢ dodatkowych dziatan edukacyjnych i informacyjnych. Wydaje mi si¢
réwniez, ze samo $rodowisko pracownikdéw merytorycznych wojewodzkich konserwatorow
zabytkOw pozostaje poza marginesem badan i analiz, a zmiana tego stanu rzeczy moglaby
przynies¢ istotne ustalenia shuzace poprawie funkcjonowania systemu ochrony zabytkow.
Potrzebe wiekszego wsparcia merytorycznego oraz finansowego wyrazajg rOwniez sami
mieszkancy miast. W toku realizacji wdrozenia da si¢ rowniez zaobserwowac, ze w przypadku
miast zabytkowych $wiadomo$¢ ich wartosci wsrdd spoleczenstwa wynika z raczej z
instynktownego odbioru oraz statusu prawnego niz zdolnosci wskazania jej elementéw
sktadowych. Duzym wyzwaniem dla $rodowiska konserwatorskiego juz utrwalanie w
mieszkancach poczucia, ze o wartos$ci miasta nie stanowi jedynie istnienie sredniowiecznego
rynku lub zabytkowego kosciota, ale takze stopien zachowania i autentyzm budynkdéw, ktore
sami zamieszkujg i za ktére odpowiadaja- domow i1 kamienic. Kazdy historyczny budynek
wspoltworzy zabytkowy uktad urbanistyczny, dlatego tak wazna jest dbatos¢ o nie, ktora jest
zalezna od poziomu wiedzy wiascicieli. Badania prowadzone ws$rod studentow kierunkow
architektonicznych wskazuja na ich umiarkowane zainteresowaniem zagadnieniami
zwigzanymi z historig oraz ochrong miast historycznych. Konieczno§¢ zmiany réwniez tego
trendu jest konieczna do skutecznego utrwalania §wiadomosci znaczenia tych zagadnien wsérod

przysztych pokolen projektantéw decydujacych o ksztalcie miast®®!

31 D. Kusnierz-Krupa, J. Kobylarczyk, J. Malczewska, Y. Ivashko, M. Lisinska-Kusnierz, Qualitative Analysis of
Architectural Education in Protection of a Historic City, ,,Wiadomosci Konserwatorskie”, nr 65, 2001, s. 20-25.
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Proby rozwigzania problemow systemu ochrony zabytkéw nie odbywaja si¢ jednak w
prozni, a przez utrzymujacy si¢ stan dysfunkcji cierpia zabytki. Postgp jaki zachodzi w
podwyzszaniu warunkéw zycia w wielu miastach i wsiach znajduje swoje odbicie w ilosci
zrujnowanych i opuszczonych starych budynkow. Rozpadajace si¢ domy drewniane i kamienne
domu oraz stodoly w pewien romantyczny sposob coraz gesciej ozdabiajg pozamiejski
krajobraz wojewodztwa todzkiego. Jednoczesnie w miastach ruiny fabryk oraz oficyn i doméw,
ktore nie doczekaly si¢ na czas adaptacji negatywnie kontrastuja z wyremontowanymi
budynkami. Wspotczesny obraz miast 1 miasteczek uwidacznia jak szybko modernizuje si¢
krajobraz 1 jak bardzo za ta modernizacja nie nadgza system ochrony dziedzictwa. Rowniez
obiegajace regularnie przestrzen medialng doniesienia o najbardziej kontrowersyjnych
adaptacjach zabytkéw przywodza na mysl pytanie ,,gdzie jest granica dialogu i kompromisu”.
Nie bez podstaw mozna by wiec zastanawiac si¢, czy nie bardziej godnym losem dla niektorych
obiektéw byloby stopniowa zamiana w romantyczng ruing. Tak wigc mimo iz, uzasadniony jest
poglad o nieaktualno$ci XIX wiecznego podej$cia Johna Ruskina, to w przypadku wielu
zabytkéw 1 miasteczek jako spoteczenstwo jesteSmy skazani na oswajanie si¢ z widokiem

niszczejacego dziedzictwa®?.

32 Cytowany juz wczesniej A. Gaczot odnoszac sie do twierdzen Jacka Purchli argumentowat, ze ,,dialog jest

droga kompromisu”, a ruskinowska doktryne¢ nieinterwencji okreslat jak utopijng w wspodtczesnych warunkach.
A. Gaczot, op. cit., s. 92-93.
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Zalacznik A. Mapa procesow

Przestrzen miasta posiadajacego geneze historyczng

4

Okreslenie warto$ci zabytkowych:

Wartos$¢ historyczna:

~

Znaczenie osadnictwa przedlokacyjnego, obecnos¢ sladéw archeologicznych;
Data lokacji;

Znaczenie w strukturze administracyjnej panstwa na przestrzeni dziejow;

.mo.vs»\

Zwiazek miasta z waznymi wydarzeniami historycznymi np. siedziba trybunatu,
miejsce rozwoju przemystu, zaplecze waznego klasztoru, siedziba dostojnikow

ko$cielnych, regionalny osrodek mniejszosci kulturowej lub religijne;.

o /

Wartos¢ artystyczna:

a. Stopien zlozonosci ukladu przestrzennego np. istnienie kilku rynkéw lub tzw.
nowych miast, rozbudowany system przedmiesc¢;

b. Unikatowo$¢ artystyczna uktadu przestrzennego 1 historycznej zabudowy, istnienie
zaprojektowanych powigzan przestrzennych o walorze krajobrazowym, np.
zakomponowanych osi widokowych na obiekty monumentalne;

c. Istnienie cennej historycznej matej architektury, pomnikow, zatozen zieleni takiej

jak parki czy aleje drzewostanu

\_ /
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Wartos¢ naukowa:

Stopien zachowania i czytelno$¢ historycznego uktadu przestrzennego na
planie i w terenie (parcelacja, uktad ulic, place miejskie);

Stopien zachowania, autentyzm i ilos¢ budynkow o genezie historycznej-
tradycyjnej zabudowy mieszkalnej np. kamienice, domy, obiekty gospodarcze,
obiekty przemystowe, budynki uzytecznosci publicznej np. ratusze, szpitale,
jatki, zajazdy;

Unikatowos$¢ naukowa uktadu przestrzennego i historycznej zabudowy;
Obecno$¢ na terenie miasta zabytkdéw architektury obronnej (zamkéw, twierdz,
muréw miejscach, wiez, bram), infrastruktury takiej (zabytkowe mosty,
zespoly kolejowe);

Ilo§¢ 1 znaczenie historyczne oraz artystyczne zabytkdw na terenie miasta:
obiektéw sakralnych, rezydencji, zabytkowych budynkéw mieszkalnych,
budynkow uzyteczno$ci publicznej;

Istnienie zabytkowych cmentarzy w strukturze miasta.
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Brak koniecznos$ci dziatan o
charakterze konserwatorskim-
wpis do wojewodzkiej 1 gminnej
ewidencji zabytkéw lub rejestru
zabytkow skutkuje koniecznoscia
zaangazowania w procesy

inwestycyjne co w przypadku

braku zachowania substancji

zabytkowej powoduje zbedne
obcigzenie dla stuzb
konserwatorskich, mieszkancow i
wladz miasta raz innych organow

administracji np. PINB, Starosta.

Ocena zidentyfikowanych wartosci
pod katem zasadno$¢ ujecia uktadu
urbanistycznego w ewidencji
wojewodzkiej 1 gminne;j,
rekomendacji do objecia ochrong w
dokumencie planistycznym lub
wpisania go do rejestru zabytkow.
Decyzja w tym zakresie powinna
by¢ dostosowana do rodzaju
zachowanych wartosci. R6zne
formy ochrony i ewidencji daja
rézne mozliwosci ingerencji
konserwatora w procesy
inwestycyjne na terenie uktad. Np.
wpis do GEZ i WEZ lub ochrona w
planie miejscowym nie umozliwia
wydawania decyzji nakazujacych
przeprowadzanie robot
budowlanych lub prac
konserwatorskich, a wpis do
rejestru zabytkow wymusza
uzyskiwanie na inwestorach

pozwolen konserwatorskich nawet

' 4

\na drobne dzialania.

/

/

a. Delimitacja, czyli okreslenie zakresu przestrzennego ochrony;

b. Pelne rozpoznanie i wskazanie obiektow oraz elementéw sktadowych

stanowigcych o wartos$ci uktadu- wskazanie obiektow zabytkowych oraz

konkretnych nawarstwien historycznych o znaczeniu dla wartosci uktadu;

(ciag dalszy na kolejnej stronie)

~

)
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Formowanie strategii ochrony (np. niedopuszczalnos¢ lokalizacji
pewnych inwestycji takich jak farmy wiatrowe, instalacje fotowoltaiczne;
zalecenia dotyczace materialdéw wykonczeniowych w obiektach
zabudowy tradycyjnej);

Zgromadzenie informacji o zasobach zrodet archiwalnych,
ikonograficznych i kartograficznych (W jakich archiwach i instytucjach
ich szuka¢? Czy i gdzie zrodta sg dostgpne w Internecie? Czy w miescie
lub regionie jest muzeum mogace posiada¢ informacje na temat
miejscowosci?);

Zgromadzenie informacji o publikacjach naukowych (Czy miasto posiad
monografi¢ o charakterze naukowym, jakie sa najwazniejsze pozycje
publikowane pozycje naukowe dotyczace miasta;

Podsumowanie informacji o istniejagcych dokumentacjach
konserwatorskich i ich zawartosci: zielonych, biatych i adresowych
kartach indywidualnych obiektow, bialej karcie uktadu, studiach
urbanistyczno-historycznych, teczce urbanistycznej miasta, kartach
cmentarzy.

Zgromadzenie informacji o dokumentach planistycznych i ich
dostgpnosci w intrenecie;

Zgromadzenie informacji o stowarzyszeniach zabytkoznawczych,
stronach internetowych czy spoleczno$ciach zainteresowanych historig
miejscowosci,

Rozwazenie zasadnosci zaangazowania mieszkancoOw w rozpoznanie 1
zaplanowanie ochrony w celu uzyskania informacji na temat postrzegania
warto$ci elementow ukladu przez mieszkancow i wtadze. Mozliwe jest

pozyskanie dodatkowych archiwaliéw.
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~

Udostepnienie danych
pracownikow na potrzeby
rozpatrywania spraw zwigzanych z

ochrong konserwatorska uktadu.

/

~

Udostepnienie danych
mieszkancom i samorzagdom w
przystepnej formie w celu jasnego
zakomunikowania warunkow 1

celéw ochrony konserwatorskiej.

/

\_

Oczekiwane efekty:

~

urbanistyki wsrod pracownikows;

Stuzby konserwatorskie:

Utrwalanie wiedzy o zabytku

. Utrwalanie znajomosci zrodet
danych o zabytkowym uktadzie
urbanistycznym;

Usprawnienie dziatan
wymagajacych wiedzy
merytorycznej w prowadzonych
postepowaniach;

. Utrwalenie strategii ochrony w
celu zniwelowania
zaprzeczajacych sobie
rozstrzygni¢¢ w sprawach.
Lepsza ochrona wartos$ci

zabytkowych poprzez ich

konkretne zdefiniowanie

/

ﬂeszkaﬁcy 1 samorzady:

a. Zniwelowanie nierOwnosci w

\

dostepie do informacji i wiedzy.

Promocja wiedzy o lokalnym

dziedzictwie i zrodtach wiedzy o

zabytkach.

c. Wsparcie w realizacji kwerendy
archiwalnej na potrzeb spraw
zatatwianych w Urzedzie
Ochrony Zabytkéw lub do

wlasnego uzytku.

Mieszkancy 1 samorzady:

Q Zniwelowanie nierdwnosci w /
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Zalacznik B. Poradniki konserwatorskie

Dabrowice

o d
B § —T
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S
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DABROWICE
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WPROWADZENIE

WPROWADZENIE
INFORMACJE

0GOLNE

w tym  dokumencie odncjdziecie Panstwo
nojwozniejsze informacje, ktére pomogq zalotwic sprawe w
Wojewddzkim Urzgdzie Ochrony Zabytkéw w todzi zwigzeng z
zabytkami na terenie miasta Dgbrowice. Znojdujq sig w nim
rowniez wskazdwki gdzie szukod informacii o jego przeszlosai.

W dokumencie znajdziecie Panstwo spisy obiektéw
zabytkowych, stref ochrony konserwatorskiej, odnoéniki do
najwoiniejszych dokumentéw oraz wskazéwki jok postepoweé z
poszczegdinymi rodzajomi form ochrony konserwatorskiej.

Przedstawicmy w nim takze garéé informadji nc temot
wartoici zabytkowych i historii miosta, o tckze przydainych
zrodet wiedzy, ktére powinny pomoc Panstwu w zopoznaniv sig
z zagadnieniomi z zakresu ochrony konserwatorskiej miasta i
jego zabytkéw.

Mamy nadzieje, ze przewodnik okaze sie dla Padstwa
atrakcyjnym ulotwieniem w kontaktach z  Wojewaodzkim
Urzedem Ochrony Zabytkéw w todzi.

“Rejestr zabytkdw [est spisem zabytkéw objetych achrong
konserwatorskq. Prowadzenie prac przy zabytku
rejestrowym wymage uzyskania pozwolenia wojewodzkiego
konserwatora zabytkéw, co reguluje ustawa o ochronie
zabytkéw | opiece nad zabytkami,

“»Gminna | wojewddzka ewidencia zabytkéw zawiera spisy
pozostalych zabytkéw przy ktérych sposéb vzgadniania
prac regulowany jest innymi przepisami szczegélnymi. To
réwniez zabytki i nie mozne ich przebudowywaé bez
vzyskanic odpowiednich vzgodnien, ani niszezyé.

<*Prowadzenie robot budowlanych na terenie historycznego
ukladu urbanistycznego w rejestrze zabytkéw réwniei
wymaga uzyskania pozwolenia konserwatorskiego.

@ Przewodnik przedstawia stan materialéw w pazdzierniku
2025 .
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Wyréiniony kolorem i podkredlony tekst to linki do przydatnych

stron i formularzy wnioskéw,

WPROWADZENIE

Przytrzymanie przycisku ,ctrl” i kliknigcie w nie przenosi do
cdpowiedniej strony internetowej.

KROTKA HISTORIA
DABROWIC

“» Dgbrowice byly miastem krélewskim, lokowanym zapewne w XV -

wieku przed rokiem 1455, Przed rozbioraml zmajdowaly si¢ na
terenie wojewddztwo leczyckiego, powlotu lgczyckiege |
podiegalo staroicie przedeckiemu.

W 1793 r. Dgbrowlice znolazly sig na terenle zabory pruskiego,
nostepnie w 1807 r. w Ksigstwie Warszawskim, o od 1815 r. do
1918 v lezoly w Krélestwie Polskim podlegltym Ros|l. Wraz z

wieloma innymi miejscowosiciami utracily prawa miejskie w 1870 r. -
“*W trokcle érednlowieczne] lokoc|i wytyczono Stary Rynek z S —
przylegloiciomi. Miasto kilkukrotnie uleglo zniszezeniv - na

poczatky XVI wieku, w pol. XVIl w rrakecie Potopu | w trakde i
Woiny Pélnocnej na poczatku XVIll w. Migdzy 1820 r, o 1846 r,
w wyniku regulacii powstal obeony, wydlutony uklod miosta =
dwoma rynkami — starym i nowym.
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“ Dgbrowice sq przykiadem niewielkiego,
srodkowopolskiego miasta rolniczego, ktore do dzié
zachowalo wiele ze swojego dawnego charakteru. Do tef
pory w planie | panoramie miasta widoczne sq kolejne fazy
fego rozwoju.

(ZY M < Mimo iz miasteczko nie peinilo dawnie] waznych funke]i
P administracyjnych, posiada stosunkowo rozbudowany vklad
WY R OZ N I A J A' urbanistyczny, zlotony ze $redniowiecznege Starego Rynku,
dzlewigmastowliecznego Nowego Rynku [ iqczgeych ich osi

S I ulic Sienkiewicza 1 Benedykta, a takze placu koicielnego.

“» Ciekawostkq jest zachowany spore] skali ratusz, nieczesto
D AB R 0 WI ( E? spotykany w mniejszych miastach, kosciot parafialny

. tqczqgey cechy architektury XIX i XX wieku oraz czeiciowo
jeszcze zachowane domy drewniane z okresu regulacji w
XIX wieku. Przez Dgbrowice przebiega takze odcinek
wazne] dlo regionu weskotorowe| Kroinlewickie] Kolel
Dojazdowe].

ZABYTKI W DABROWICACH

W przypadku watpliwodel na temat statusu zabytkowego budynku

skontaktuj sie z naszym urzedem.
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LABYTKI
WPISANE DO

REJESTRU
LABYTKOW

Ratuse {mumer rejestru 383 decyziq 2 dnla 2 31.05.1967)

Koiclét parafialny ped wazwanlem $5. Woidlecha | Stanlstawa, numer rejestru 382
decyzjq = dnia 31.05.1967

Dom, Stary Rynek &, numer rejestru 401 decyzjq z dnia 10.07.1967

Pelen wykoz zebytkéw wplianych do rejestru zabyrkéw w wolewédztwle Iodzkin
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LABYTKI UJETE
W

WOJEWODZKIE)

EWIDENCJI
LABYTKOW

dom, Stary Rynek 8

dom, Stary Rynek 7

dom, Stary Rynek 5§

dam, ul. Slenkiewicza 7

dom, Nowy Rynek 10

dom, ul. Slowrzkiego 5

dom, ul, Lbawiciela 21

cmentarz przy koiclkele parafialnym
ogredzenie cmentorza porafialnego
dom parafiaky, ul, Sienklawicza 19
cmentorz rzymskokatoficki, ul, Cmentarno

budynek Ochomicze| Strazy Pozarne], Nawy Rynek |17

ol
AN

-
o
@
«
)
o
o'
=
"
-
]
=
W
I
=
)
"
m
£x,
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o Ukled urbentiryezny mias i 0 i

*  dom, Stary Rynek B H
*  dom, Stary Rynek 7 m
—

ZABYTKI UJETE [
W GMINNEJ ¢ o Sl

« dom, ul. Zbowkiela 21

EW | D E N ( J I *  cmentorz przy kodckele poraflalnym
& *  agredzenie cmantana perafialnege
Z A BYT K 0 w +  dom porcfiairy, ul, Sienklewlcza 19
*  cmentorz rzymikokotelickl, ul. Cventarna

*  budynek Ochotnicze] Straty Porarne], Nowy Rynek 17
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NAJWAZNIEJSZE USTALENIA
MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA

Sl e ua

PRZESTRZENNEGO

P N N
R Mt S
ARG Nl gt

| USTALENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Uchwala nr VII/28/2011 Rady Gminy Dgbrowice 7 dnie
27 maja 2011 r. w sprowle uchwalenla miefscowege
plonu zogospodarowania przestrzennego gminy
Dgbrowice

N Wigca| szczagélow | reéé planu zna|dzlesz no Bivletynie
Informacji Publiczne| Gminy:
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USTALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

W § 32 Plan vstala ochrong nastepujqeych zabylkéw wpisanych do rejestru zabytkéw

J koiidt w Dgbrowicach pod wez. sw. Wojciecha i Stanislowa z 1834 1.
U ratusz murowany w Dabrowicach, z ok. polowy XIX w.

L dom drewnlany w Dgbrowicach, Stary Rynek &,

J Krodniewicka kolejka wasketorowa

I vjgtych w ewidencji zabytkéw

) cmentarz grzebalny rzymskokatolicki, Najstarszy nagrobek z 1886 r.
J cmentarz przykoscielny

J dom parafialny, murowany

J ogrodzenie anentarza przykoicielnego z kopliczkomi, lata 20 re XX w,
J dom, ul. Nowy Rynek 10

lJ Ulica Stary Rynek:

J domnr 5

J domnr 7

J domnr 8,

J dom, ul, Zbawiciela 21

USTALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Dla obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw obowigzujq ustalenia

0 na wszelkie prace wykonywane w wyze| wymienionych oblektoch | ich otoczeniu wymagone jest uzgodnienie
Wojewsdzkiego Konserwatora Zabythow

U sprawowanie opieki nad zabytkiem oroz jego otoczeniem musi umozliwiaé prowodzenie badan architektonicznych,

konserwartorskich i restouratorskich

el

O w otoczeniuv zabytkéw nowa

rradyci architektonicznef

wa gabarytami i spesobem ksztaltowenio powinna nowiqzywaé do miejscawej

U dia obszaréw wzdluz kolejki waskoforowej nalezy zapewnié ochrong i nlenaruszalnodé ww. obiektu; strefa ochronna

od zabytkowej kolejki wynasi 25 m, w obregbie terenéw otwartych
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USTALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Dla obiektéw w ewidenciji

O no proce wykoaywane w wyzej wymienionych obiektach | ich oteczeniu wymagane jest uzyskanie opinil
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow

I sprowowanie opieki nad zabytkiem oroz jego otoczeniem musi umozliwiaé prowadzenie badarn architektonicznych,
konserwatorskich | restauratorskich

J nowa zabudowa gobarytami | spasobem ksztattowania nie moze dominowod nad zabudowgq histeryczng | powinno
nawigzywaé do niej formg i skalg, czerpaé z miejscowej tradycji architektoniczne|

PORADY DLA WI.AS'CICIIE'LI
ZABYTKOW, MIESZKANCOW

MIASTA | PASJONATOW
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' PORADY OGOLNE

U 2lanvjge remont lub Inne prace prry zobytku worto w
P dok ca z go archiwum, Zasody udostepniania archiwaliéw znojdziesz tutal

. W pezygotowaniooh mote byd

J Drialania przy zobytkach wplsanych do rejestru zabytkéw wymagaja uzyskania poxwolenia tédzkiego Wojewddzkiego
Komserwatera Zobytkéw, Fermularze wniotkéw znojdujy sie pod tym linkiem

] Cheesz dowiedzied sig wigce] na temat zabytkéw? Odwiedt biblioteke bazplatmych publikacl Naredowego Instytuty Diedzkiwe

O Jedli rementujesz budynek lub planvjesz budowe nowego w strefie ochrony konserwatcrskie] postaraj sie o dostosowonie

rozwiqzon do yobytkowege stoczenia

Uloko whaiciciel zabytku mozesz ubiegad sie uzryskanie dotaci lub refundacji no prowadzenie przy nim proc blommocic o
doraciach pravangwanych prasz WUOZ cdnojdziess turai. Ré2ny rakres wspardia fincnsowego rapewniajq réwniez wamorzqdy

L W 14 W

PORADY

Poszukujae Informacji o zabytkach warto karzysteé = pamocy lokalnych archiwéw, muzedw, stowarzyszen, o nawet grup pasjonatdw.
] wum Pofstwows w Pl jab w

O Archbwum Glawoe Akt Dawnych

O Aschiwim Pafatwowe w Lodzi

O Muzeum Palac Saski w Kutnie

a : Do B Z Cecdierd
U Towarzystwo Praviaciél Ziem! Kutmnowskie]
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| PORADY

Archiwolne zdjgcia i mopy i imme informocje o zabytkach mozes: réwniet znaleié w wyszukiwarkach, serwisach internetowych |
grupach w medioch spolecznosciowych

Usnkajwarchivoch.gov pl = intermetowa wyszukiwarka archiwaliéw

Wpolano.pl - dostep do zdigitalizawanych zbiordw bibliotecznych i archiwalidw
Dictopoltka sy = sarwis ze zdjpciomi x calej polski, zawiera wiele archiwalnyeh reprodukeii
Uzabyighpl - portal wiedzy o zabytkoch w calej Polsce, zawiera skany kart ewidencyjnych
Omapyzebyiekgovp! = mapa zobytkdw w Polsce

UZbiasy Kartegraficane Archiwum Akt Dawnych — mapy w zbiorach AGAD w dostepie onfine

u

PORADY

Archiwelne zdjecia | mapy | Inne Informacde o zabytkach mozesz réwniet znalezé w wyszuklworkach, sarwisoch Internatcwych | grupoch w
medloch spolecznoéclowych

UKatolog Zebvikow Sauki w Police ~ zdighalizowane katolegi zobytkow 2 cale] Polski

OSlownik Geograficzny Krdlesrwe Polskingo ~ encyklopadic miost | wil z przsfomu XI1X 1 XX wieky
LIMAPSTER ~ 2 gitelizowons mapy orchiwalne Polski | Euvresy Srodkowe!

Oiwahike) Caesy Ziem! Lodzkicl — grupo na facebook

Okumowska Grupg Splorocying — grung ag focehook

Ufotoraka Norodowega Intytur Driedsicrae
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MATERIALY
KONSERWATORSKIE, MAPY |

ARCHIWALIA

DOKUMENTACJA KONSERWATORSKA W ZASOBIE
WUOZ W tODZI

* Teczka urbanistyczna out. L. Kozokiewicz, ). Kubiak, 1963 = zaowiera dokumentocje fotogroficzng micsteczko z
1963 r., w tym panoramy miasta | widok pierzei rynku sprzed potoru,

*» _Dabrowice - zespdl staromiejeki. Ustalenia konserwatorskie do miejscowege plany zagospodarowenia
przestrzennego. Plock, listopad 1982 — zawiera zalecenia konserwatorskie, syntetycany opis historii miasta, spis
obiektow o wartoski zabytkowej

» Ekspertyza historyczno-urbanistyczna i wytyczne konserwatorskie dla miosta Dgbrowice w wojewodztwie plockim,
out, lwona Blaszczyk, Warszawa 1990 - zowiera zalecenia kenserwatorskie, synretycany opis historii miosta,
propozycje granic strefy ochrony konserwatorskie], reprodukcje fragmentu

* Korty ewidencyjne poszczegdinych zabytkdw
* Karty ewidencyjne cmentarzy

* Korty adresowe Gminne] Ewidencjl Zabytkéw
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PRZYKLADOWE ARCHIWALNE
MAPY, PLANY | IKONOGRAFIA

) [AGAD kort, 038:04]
#* Odbitki prezenty zabudowe miejskq w latach
60. XX u%eku w T’:’éece Urbunlsrqycmil .

» Zdjecla domdw, miasta i ratusza w: G. Stemplewski,

Fotograf z Dgbrowic, Kutnowskie Zeszyty
Regignulm,os.qXXIV e

* Teczki ratusza i koiciota w lmwde Sztuki
Paristwowe| Akademii Nauk w Warszawie. Zdjecla
koiciola parafialnego, ratusza, zobytkéw
ruchomych.
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PRZYKLADOWE
ARCHIWALNE
MAPY, PLANY |
IKONOGRAFIA

Plan Dgbrowic i okolic z 1791 . w
Archiwum Akt Dawnych w
Warszowie

sygn. 1/411/0/-/155 -1

WYBRANA LITERATURA NAUKOWA | POPULARNO-

NAUKOWA

T. lelk, Lokacle miejskie na obszorze Polski s, 28B-29 (dory lekocji,
uiroty praw miejskich, lokolizoco, kotegoria wislkeliowo)

*  Miosto Polskie w Tysiqoleciu 5. 41 (krd%ko notko encyklopedyczna o

historll miejscowodc!)

*  Dzieje mios T miestczadstwo w Folice,.. . 87 (1ylke dete lokocii)

. K P i kszsoh sa srodowisko kult . 83

(Nl;&k; notko enc;tbpedywm o M-sf.ﬁ miejscowcéci, done glownie
7 Minsta Polskie w Tysigdech™)

*  Shwnik Geogroficany Kréastwa Polikiego, Tom |, 5. 932 (notke

encyklopedy o mieju del i Watorii w kedcu XIX wieky)

*  Artykuly w Kutnowskich Zeszytoch Regionalnych
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WYBRANA LITERATURA NAUKOWA | POPULARNO-
NAUKOWA

*  R.Tuzin, T. Stekfisz, Dgbrowice (monografio, prawie brek danych na
tamat zagadaied preydamych w ochronie robytkdw)

* L de Vardmon, Krétka monografio wszystiich miast, miasteczek
osod, 5. 45 (krdtka notka o mieicie | jege histarll na poczathu XX w.)

* R Rotin, Studio 2 deiejéw micst downych wojewédiw leczyckingo |
sieradzkiego (X/I- XV| w.) 5. 10 (dota lokodji | pierwszej wzmianki o
miefcie = przypisami do trédel archiwalnych]

« | Bazewicz, Atlas Geograficany Krélestwn Polskiego, 5. 32 (kitka
siéw o mieicie no poczgthy XX w.)

* R Morcinick-Firedza, Erymologio nozwy Dygbrowice | nazw wel
nolezqeych do gminy Dgbrowice, Kutnowskie Zeszyty Regionalne
XXVIIl, 5. 13-22 {infarmacje na temat etymologii nozwy miasto i wsi
sqslednich)

*  Kotolog Zabytkdw Sxnkd w Polsce,

NAJWAZNIEJSZE PRZEPISY ORAZ STANDARDY
MINISTERIALNE

U Ustewg z dnig 23 Bpca 2003 « o ochronie zabytkdw | oplece nad zebytkom|

d Bozporzudzenis Ministra Koltury 1 Rzindzictwo Nomdowsdo z duia 2 sisrpaio 2018 o w sorawis prowedzsnio proc

\J torakich 1 warwotorskich wiky woi g refear tkow

arwgior

Listg Skorbéw Dzledzictwa oraz robat budawlonych, badah architektonicznych | innych dxiclad przy zabytky wplionym

do rejestry zabytkow, o 1okie badan orcheclogicznych i poszukiwon zabytkow

5_]5!0"(‘.(11(11 Ministra Kultury | Drjedzicwo Norodowego w pestgpowaniu 2 rornymi Typaml zabytkow
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W razie pytan lub uwag zapraszamy do kontaktu

WO JEWODZKI
URZAD
Wojewédzki Urzqd Ochrony Zabytkéw w Lodzi: Y-— OCHRONY
ZABYTKOW
ul. Plotrkowska 99 W LODZI

90-425 todi

fax. 42 630 17 83

rel. 42 631 78 92

tol. 503 993 943, 667 501 237, 667 501 358, 667 501 726, 667 502 431
e-mail: sekretariat@wuoz-lodz.pl

ePUAP: /WUOZ-Lodz /skrytka

eDorgczenia: AE:PL-12616-37000-CUHBT-21

Godziny urzedowania Wojewadzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w todzi:

Poniedziatek 8:00-18:00

Wiarek 8:00-16:00

Sroda 8:00-16:00 (tylke w zokresie dyzuru telefonicznego pracownikéw merytorycznych)
Czwartek 8:00-16:00

Plgtek 8:00-16:00

Projekt pilotatowy realizowany w ramach doktoratu wdrozeniowego ,Architekiura o tozsamodd.,
Problem warroiciowania, promocji | konserwacji zebytkowych organizmow miejskich na terenie
wojewodziwa Ibdzkiege” w trdjstronne] wapdlpracy z Lodzkim Wojewddzkim Konserwatarem
Zabytkéw | Uniwersytetem Lodzkim. Autor przewodniko: Kacper Szewczyk.
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Kutno

00:’:’:’: ¥ ||
902 0.0.0. O,
SCRRRK

KUTNO

PRZEWODNIK KONSERWATORSKI | Sy

ARTIOWw
w izar

| SPIS ZAWARTOSCI

Strefy ochrony konserwatorskiej

Porady dla wlascicieli zabytkéw, mieszkancow miasta | pasjonatéw

Materialy konserwatorskie, mapy i archiwalia
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WPROWADZENIE

WPROWADZENIE
INFORMACJE

0GOLNE

W tym dokumencie odnojdziecie Panstwo najwozniejsze
informacje, ktore pomogq zatatwic sprowe w Wojewadzkim
Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Lodzi zwiqzang z zabytkami no
terenic miaste Kutna. Znojdujq si¢ w nim rowniez wskozdwki
gdzie szukaé informacdi o jego przeszlodci,

W  dokumencie znajdziecie Pofistwo spisy obiektdw
zabytkowych, stref ochrony konserwatorskiej, odnoéniki do
najwoiniejszych dokumentéw oraz wskazéwki jok postepoweé z
poszczegdinymi rodzajomi form ochrony konserwatorskiej.

Przedstowiamy w nim takze goréé informacjii na temot
wartoici zabytkowych i historii miasta, o tckze przydainych
zrodet wiedzy, ktére powinny pomoc Panstwu w zopoznaniv sig
z zagadnieniomi z zakresu ochrony konserwatorskiej miasta i
jego zabytkéw.

Mamy nodzieje, ze przewodnik okoze sie dla Panstwe
atrakcyjnym uvlotwieniem w  kontaktach z  Wojewddzkim
Urzedem Ochrony Zabytkéw w todzi.

“»Rejestr zabytkdw jest spisem zabytkéw objetych ochrong
konserwatorskq. Prowadzenie prac przy zabytku
rejestrowym wymago uzyskania pozwolenia wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw, co reguluje ustawa o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami.

< Gminna | wolewddzka ewidencja zabytkéw zawlera spisy
pozostalych zabytkdw przy ktérych sposéb vzgadniania
prac regulowany jest innymi przepisami szczegdlnymi. To
réwniez zabytki | nie mozna Ich przebudowywaé bez
vzyskania odpowiednich uzgodnien, ani niszczyé.

“»Prowadzenie robét budowlanych na terenie historycznego
uktadu urbanistycznego w rejestrze zabytkéw réwniez
wymaga uzyskania pozwolenia konserwatorskiege.

“*Przewodnik przedstawia stan materialow w lutym 2026 «.
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@

Wyréiniony kolorem i poadkreilony tekst to linki do przydatnych

WPROWADZENIE stron | formularzy wnioskéw.

Przytrzymanie przycisku ,ctrl” i kliknigcie w nie przenosi do
cdpowiedniej strony internetowej.

| KROTKA HISTORIA KUTNA

@ Kuno byle miosem prywotmym, ktdrego poczarkl depelq Sredniowlecza -
Plerwize Inane wimianki o wii ¢ M| nazwie pochadig 2 poczqikdw XIV wisky,
Prawa mie|siie Kumo uzyskolo prowdopodobnie miedzy 1384 a 1432 roklem
W okresie prredrozbicrowym soleicle do wolewidztwn lecryckingo | bylo ne
prresirzent lar wlesokia ke roddw szlocheckich. Miasto roxwijedo sie lake
Ickalny obodek hondlowy, karzystaiae z pol i na sxloke k kocyiym 2
Poznanio de Worszawy., Weéwezar zabudowa byla jeszcze skoecentrowanc
wokét  rynku lokocypege ~ dilbejszego Flocv Woinsidd, W okresie
prredrezblorowym Kumo ponlekqd koslurownlo pod wzgledem gospodarczym

z uplednim miastem prywainym = Lgkoszynem, -
& W XV wieky w Kutnie ulokowono jeden z przystankéw no drodze krélewskie]
* Warstawy do Drezna, co wiqeols de @ budowq jednego & naiwninejsrych T ——

zabyrtkéw Kumo -~ mw. Poloce Sosiiego. Okozjonoke pobyty dwons
krolewtkiego = misicie wpiywaly no oiywienie gospodorcze | wzmecnionie
jego znaczenia. Po odnowieni praw miepkich, po duztym pozarze w polowle
XVl wieky, Kulne prietywolo okres stopniowego rozwolu driekd dilasaniom
Gwezesnych wialciciekl
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l KROTKA HISTORIA KUTNA

“W 1793 r. Kutne znalazie e w zoborze pruskim, nassepnie od 1807 . w
Kyigatwio Worizawikim, @ w lotach 1815=1918 w Krélewtwie Folkim
pedieglym Rosjl. W XIX wieku nosigp# szczegdinie dyrmamiczny roxwé| miasta,
rwiqzeny 1 lekadrack vacji plerwsze] w Krélearwie Folikim linii kalefowe] (trw.
Crog® Zelamne] Waorszawsko-Wiededsklef), co vezynlle z Kutno wazny wezed
ramportowy. ldqey za tym rezwo] prasmyslu w miwicin wplyngl notzqoo na
{ego pozycje orax krojpbroz kullurowy.

DPod koniec XIX wieks w minjicw gotyckingo keiciola paraliobwyo songl
obetny, dwuwiezowy, neogotyckl keickdl pw. fw. Wawrzyfhca. Wraz ze wzrostem
moczenia Kutea slobla porycis sqpledniege Lakoszyna, kiGry 1 ctasem zostol
zdegradowany do roll przedmieicio, o ostatecznie sto! sig w lotoch 70. XX

winky creiciq miows

M
WYROZNIA SIE
KUTNO?

“* Wartosc konserwatorska Kutna lezy nie tylko w samych
zabytkach architektury, ale tokze w zlozonosci jego uklady
urbanistycznego oraz czytelnoici kolejnych faz rozwoju.
Sredniowieczne miasto lokacyjne z jednym rynkiem na przestrzeni
XVIIEi XIX wieku bylo rozbudowywone o kolejne place oroz
powigzania przestrzenne.

“* Czytelny obecnie historyczny vklad urbanistyczny Kutna oparty
jest na dwaéch nojwoiniejszych osiach = ulicy Krélewskiej, ktéra
lgczy dwa gtéwne rynki, oraz ulicy Sienkiewicza -
reprezentacyjnej olei prowadzace] z miasta do folwarku Gieralty.

< Wazdlz tych osi zlokalizowana jest wigkszoié nojwainiejszych
zabytkow, dla ktorych o stanowi przewaznie dwu- lub
trzykondygnacyjna murowane zabudowa kamieniczna z XIX i XX
wieku. Najwiece]j historyeznej zabudowy zachowalo sie wzdiug
ulicy Krélewskiej oraz w pierzejoch obemego Placu Wolnodci |
Plocu Piksudskiego. Zomknigcia osi gtéwnej ulicy miasta, czyli ulicy
Krélewskiej, stanowiq = po przeciwnych stronoch = kosciot pw. dw.
Wowrzyfica oraz klosycystyczny ratusz z XIX wieku.
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“*Drugq nojwozniejszq osiq kempozycyjng Kumna jest alejo drzew
wzdluz ulicy Sienkiewicza, ktéra tgczy gltéwng czeié miasta
zardwno z XVlll-wiecznym zespolem parkowo-palacowym, jok | 2

(Z Y M obszarami kolejowymi | przemystowymi, Uklad przestrzenny tej

cz@sci miasta jest odzwierciedleniem kierunkow jego rozwoju w

WYR ()Z N I A S I E XIX i XX wieku, opartego no kolei i rozwijajgcym sie przemysle.

“*W Kutnie interesujqce sq jasno zdefiniowane przestrzenie o

K UTN 0 ? wysokie] wartodci zabytkowel, ktére = pomime licznych ingerencji,

zwlaszeza 2 XX wieku = nadal pozostajq czyteine w planie miaste
i weiqz zachowujq dominujgcy histeryczny charakter.

LZABYTKI W KUTNIE

W przypadku watpliwodel na temat statusu zabytkowego budynku

skontaktuj sie z naszym urzedem.
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ZABYTKI WPISANE DO
REJESTRU ZABYTKOW:
ZESPOLY BUDOWLANE

| UKLADY
PRZESTRZENNE

ZABYTKI WPISANE DO
REJESTRU ZABYTKOW

* zespol urbankstyczna-architektoniczry ul. Krélewska, nr re): 1133 2 01.06.1974

* zeipdl urbanistyceno-oichitakioniczmy ul. Kedcuszki 4, 8, 10, nr rof: 1134 2 14 01.06.1974

* respdl urbaniyconc-orchitektoriczny, ul, 29 Livepadea 16, 18, 20, nr refs 11352 01.046.1974
* zewpdl urbanlstycano-architekionicany ul Teotrolna | Rymek Zdunskl, nr ref: 1134 2 01,06,1974
* zaipdl urbanistyczno-architektonicony plocy, pl. Walnedel, nr rej: 1132 2 01.04.1974

* 20updt urbanistycznc-orchitoktoniczny ploc Fludskiego [d. PL 19 Stycanie), nr rej= 1131 2
01.06.1974

* zespdi urbanityczno-architekioniczny ul, Narwowicza 9,10,1 1,1 2,13, ar ref; 1137 2 01.06,1974
* zespal urbanistycano-architekionicary ul. Zamerbofo 2,468, nr el 1138 2 01.06,1974
* zespdl miyno go, ul. Kok sklego 4, nrrel: 642 2 10.09.1993:

miyn motorowy - dom mlynarza - budynek gespodarczy

* kakid por. pow, bw, Wawrzyia, ul, Wyszyddiego 2, nr ref: 444 2 13.03,1978
* cmentorz 2ydowski, ol Tarnowskiego - Zdrojowo - Sobleskiego, nr rejs 635 x 09.12,1992
* ze5pdt palacawy, Wi Polocowo 10-
paks, ne rels 19201.06,1967
kaplca, nr rejs 16 £ 01.06.1967
powllon wsch, nr ref.: 368 2 01.06.1967
pawilon zach, nr rej: 389 2 01.06.1947
pork nr el 351 £ 01,06,1967
* drzewostan ul, Sienklewlcza, nr re|s T156 2 14.06.1974
* rotusz, Pl Plsudsklego 20, nr re]: 347 2 1 1.07.1967
* dam, ul, Borlickiego 14 (4, 20, nr 1ej 1140 2 01,06,1974
* dom, ul. Borlicklego 16 (d. 22|, nr rels 1141 x 01.06.1974
* budymex dowmych keszar, ul Bemo |, nr rej: 411 2 11,07.1 967
* dam, ul, Kilinskiego !, nr rejz 1142 2 01.06.1974
* dwor Szomadskich, ul, Kodchszki 17, ne refn 1143 2 01.06.1974

Pelen sxioa 2akkdy spliqoveh 4o (eigitie 2abyfdw » soivaddatele Iedzkin
i

S

315




* yojazd [Folo: Sand™), o, Sienkiewicza / Rynek |ul. Narutowicze 2|, ne rej: 17 2 11.07,1967
* dom, ul. Narutowiczn 20, nrrejs 162 11.07.1967
* dom, pl. Plsudsdego 10, nr re: 590 z 28.03,1 768

* kamlenica, ul. Podrzeczno 4 (strela adwany kenserwatarikie] w granicadh drield wikazane] «
decyz|l), or ref: 614 2 24.05.1980

* haotel Starcpolid” obemie bib o, Ul Sienkiewi 2, nr rej= 390 z 07.06.1947
* dom, ul, Sienkiewicza 12 {d. 6}, nr reis 1149 2 01.06.1974

* zespdl sxpitala im. Rydygiera, ul. 51 Wyszydscegs 11, o ref, 1739 2 01061974
* dom, ul. Toruska 3, nrrej= 412 = 11071967

ZABYTK' WPISANE DO * dam, ul. Wirase | (d. ul. Mala), ne ref: 1745201.06.1974

P * Alnja Barcewicza {migdzy ul, Leezyckq o Deotymy| , o ref, A/20 2 146,09.2004
REJESTRU ZABYTKOW * kaiciét por. p.w. w, Stanlsiawa Spa, nr ref: 445 z 17.03.1978

* dom nacrelnka miaste, ul 29 Liwopada 2, nr rej: 1147 2 01,06.1974 crax 629 2 28111991
* willa dr Troczewrklngo, ul, 29 Listopode 4, nr refs 1144 2 01.046.1974

Eolant wykos 2okytkdy wpitauych do ceivilon zobydw w womeddainie Wedakin

lﬂ"l.lu It lg

’III'[! Wi

— ﬁi-lrﬂﬂ'-"—---——' ~——————

W lewym gémym ragu Ploc Wolnoid oraz kodckdl pw. w. Wawrzydca
W lewym dokym rogu tew, Folos Sasd

Po prowe| stronie frog: Plocu Pilwdddega oraz downy rosuz w
Kumie, obecnle muzeum
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W lewym gormym rogu ulica Krélewska

W lswym dobym doawna kaplice polecows erar palos
w mojqrios Gieroity

W prawym gdrnym rogu downy zojoxd . Storopalski™
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LABYTKI W KUTNIE:
UKLADY PRZESTRZENNE
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Qrecze! To oprocowonis granic  zabytkowych

¥ ’
L™ [ s Towmges Wt [ w 115 22
{ y 7 et el oo ukladéw | zespolow urbmkfymydlk
¥ o Dt os 210 w ORE] Rernt st 1o 11711 P“M Gmmﬂfm i
Noy /L I 2eol wtwesce widsescricay: 12w X opis|
210" Nobe, Ahvidbioss [0 #ivesm 1038 nad zobytkaml miosta Kutno
Sl e s iiags Sasan pbymow on 1102
TH My ek | syt wa
£51 -V Senale (SO0 s & na lota 2025-20287, kiéry jest dostgpay
e e it v v ot na sfronie infernetows) Urgedy Migsig
3 S05 vy gy . NI AT
3 Db LN vl TALD ey plyii w L1IDY
- 20 b pron ol St AR Pty stysom 1000 Sﬂm

B T L T A [

L L

Realizacia  inwestycii  no  obstaroch
wpisanych do refestru zobytkéw wymaga
uzyskania pozwolania tédzkiego
Wojswodzkingo Korserwatora Zabytkow.

Historyczre centrum miosta ujgte jest tez w
gminne| ewidencii zobytkéw. W jego
creicioch niecbietych wpisem do rejestru
uvzgodnieniv z konserwolorem podlega
wniciek & pozwolenie ne budowe b
rozbiorke thotany do Starosty
Kutnowskiego.

i ¥

(o=

= / Inwestycje no  tych obszoroch worlo

Joid

kemserwatarsiich od noszego urzgdu.
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MIEJSCOWE PLANY

Sl
P
o
R 7G0SPODAROWANIA
e
A
L 2

PRZESTRZENNEGO

Ay N

MAPA UCHWALONYCH PLANOW

) Na nastepujgeych obszarach Kutna
ROLMIESZCZENIE OBOWIAZUJACYCH PLANOW lo 20 |
ZAGOSPFODAROW/ANIA FRZESTRZEMNEGO - m. XUTND uchwalone miejscowe plony

p, zagospodarowania.
7 Qprocowonie pochodzl ze strony
A Urzedu Micsta Kutno, gdzie
s uchwal 7 odnosnikomi,
SRy e/
. \o’asy.‘ g Przygotowvjqe inwestycje zapoznoj
» ~ ) sig¢ = ustaleniomi wlaiciwego planu
® miejscowege, ponlewaz moze on
® ]L. ; s A zawierac ustalenia dotyczgee
WA TS ochrony zabytkéw.
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PORADY DLA WEASCICIELI
ZABYTKOW, MIESZKANCOW

MIASTA | PASJONATOW

NN

P N N
ARG Nl gt

R Mt S

PORADY OGOLNE

0 2lonujge remont b Inne prace prry zobytku worto wyistgoid o wydons zoleced konssrwatorskich, W przygotowanioch mois byé
pomeocna dokumentacia z noszego archiwum, Zasody udostepnianio archiwaliéw znojdziesz tutg

U Dzialania przy zobytkach wplhianych do rejestru zabytkéw wymagajq uzyskania poxwolenia tédzkiego Wojewddzkiego
Komserwatera Zobytkéw. Fermularze wniotkéw znojduje sie pod tym linklem

H Cheesz dowiedzied sie wigce] na temat zabytkéw? Odwieds biblicteke bezplamych publikacl Naredowego Instytuiy Dzisdzktwg

O Jedli remontujesz budynek lub planvjesz budowe nowego w strefie ochrony konserwaterskie] postaraj sie o dostosowonie

rozwiqzai do rebytkowege stoczenia

Jloko wheiciciel zabytku mozesz ubiegad sie uzyskanie dotaci lub refundacji no prowadzenie pezy nim proc hfommocie o
orqc wanycr sz W adnojdziesz turai Réiny zakres wspardia fincnsowego rapewniaiq réwnie: omorzqdy

ledzictwg Naredowag
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| PORADY

Poszukujae Informacji o zobytkach warto karzysteé = pamocy lokalnych archiwéw, muzedw, stowarzyszen, o nawet grup pasjonatdw.
J fwuen Pofstwowes w P gl w -

O Archbwum Gléwoe Akt Dawnych

O Archiwym P WOWES W 1

O Muzeum Patac Saski w Kumle

0 g Duunin B P (roiniews
O Towoarzystwo Praviaciél Ziem! Kutnowskie]

O sty Sarki Posswowe] Akademii Nayk

PORADY

Archiwalne zdjecia i mopy i imme informecje o zabytkach mozesz réwnle: znalezé w wyszukiwarkach, serwisach infernetowych |
grupach w medioch spolecznosciowych

Usnkajwarchiwoch.gov pl = intermetowa wyszukiwarka archiwaliéw

Wpolano.pl = dostep do zdigitalizawanych zhiordw bibliotecznych i archiwalidw
Dictopoltka sy = sarwis ze zdjpciomi x calej polski, zawiera wiele archiwalnyeh reprodukeii
Uzabyighpl - portal wiedzy o zabytkoch w calej Polsce, zawiera skany kart ewidencyjnych
Umopyzebyiek.govol = mopa zobytkdw w Polsce

Uibiesy Kartegraficzne Archiwim Akt Dawnych — mapy w zbiorach AGAD w dostepie onfine
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PORADY @/

Archiwelne zdjecia | mapy | Inne Informocde o zabytkach mozesz réwnie2 znaledé w wyszuklwarkach, serwisoch Internetowych | grupoch w
medioch spolecznodclowych

yikdw Spiukl w Polue - adigializowane katologi zabytow 2 cale] Poldki

OSlownik Geograficzny Krdlesrwe Polskingo ~ encyklopadia miost | wil z przelomu XIX 1 XX wieky

MAPSTER ~ 2cfgitelizowons mapy orchiwalne Polski | Euvresy Srodkowet

Dbl Caosy Zieml Lodakicl — grupa ng focsbook

MATERIALY
KONSERWATORSKIE, MAPY |
ARCHIWALIA
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DOKUMENTACJA KONSERWATORSKA W ZASOBIE
WUOzZ W t0DZI

* E Bergman, M. Barbasiewicz, ). Jernaojczyk, Kutno = Studium historyczno-urbanistyczne opracowane na
zlecenie Wojewddzkiega Konserwatora Zabytkéw w Plocku — cenne trzytomowe konserwatorskie opracowanie
Kutno, ktére poza warstwg tekstowq zawiera reprodukcje archiwalnych map, planéw | rysunkéw oraz kotalog
2djeciowy zabytkéw z lat 70, 7 80. XX wieku.

» Kaorty ewidencyjne poszczegdlnych zabytkéw
* Kaorty ewidencyjne cmentarzy

* Korty adresowe Gminnej Ewidencji Zabytkow

Z
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I PRZYKLADOWE ARCHIWALNE
MAPY, PLANY | IKONOGRAFIA

wi

KX wigky,

* Dokumentacja fotograficzna miasta i zabytkéw z

lat 70. 1 80. w Studium Historyczno-urbanistycznym

wi

Wi

W

XIX wieky,
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Kutne w pelowie XIX
wieku na tzw. Maple
Kwatermistrzostwa

Kutno w 1822 r.
obszar starego rynku.

- 1[(;[."" e

Witee o K oxilre
/41“;' » /’ﬁ.lﬁt

\sow ale rrﬂyv-,'

e oy eeanimene foe. LUK -
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PRZYKLADOWE
ARCHIWALNE
MAPY, PLANY | ?

IKONOGRAFIA e

Fragment plany Kutma z XX wicku w

Archiwum Akt Dawnych w e ] t e .z,b..;,f-
Watzawia y s gV ] et Y e TN
3 - o
sygn. 1/402/0/-/302-46 o g
i
- : ‘\
4
ts..‘\&
o
: e 44 <=
L

Powiat Kutnowski w ,Atlasie Geograficanym Krélestwa Polskiego™
z poczgrku XX wieku.
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Kokidl forny pw. fw. Wawrzyhea w Kutnie
przed przebudowq no poczatku XX wieku

PRZYKLADOWA LITERATURA NAUKOWA |
POPULARNO-NAUKOWA

*  Kumo, Dzieje miosto, red, R, Rosin
*  Kulmo poprzer wieki, red. \. Szymczak

*  Kumo. Powstonle | rozwd| molego oirodka miejskiego w ueciu
Interdyscyslinarmym, red, A. Giver, L Ginter

* ) Saramonowicz, P Staslak, Kume. Przeszlofé | wipdlczemole,
* 1 Soramonowicz, Kutno i powiat kutnowski w || Rzeczpospolite]

*  Artykuly w Kutmowskich Zeszytach Reglonalnych
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NAJWAZNIEJSZE PRZEPISY ORAZ STANDARDY
MINISTERIALNE

U Ustowg z dnig 23 Bpca 2003 ¢ o ochrenie zabytkdw | oplece nad zebytkomi

4 Bazperzudaenis Ministra Koltury 1 Rzindzictwo Nomdowsgo z duia 2 sierpnio 2018 1w sorawis prowedzenio prac

ich

1 retguraios hi $ ich 1 oy or i

Listg Skorbéw Dzledzictwa orgz robdt budawlanych, badah architektonicznych | innych drielaf przy zabytky wplionym

do rejestry zabytkow, o 1okie bodan orcheclogicanych | poszukivon zabytkow

DStandardy Ministra Kultury | Drjedzictwe Norodowego w pestgpowaniu 2 réraymi typaml zabytkdw

W razie pytan lub uwag zapraszamy do kontakiu

WO JEWODZKI
URZAD
Wojewodzki Urzqd Ochrony Zabytkéw w Lodzi: Y.—. OCHRONY
ul. Plotrkowska 99 zvce_g;zol >
90-425 todi

fax. 42 630 17 83

rel. 42 631 78 92

tel. 503 993 943, 667 501 237, 667 501 358, 667 501 726, 667 502 431
e-mail: sekretariot@wuoz-lodz.pl

ePUAP: /WUOZ-Lodz /skrytka

eDoreczenia: AE:PL-12616-37000-CUHBT-21

Godziny urzedowania Wojewadzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi:

Poniedziatek 8:00-18:00

Wiarek 8:00-16:00

Sroda 8:00-16:00 (tylke w zokresie dyzuru telefonicznege pracownikéw merytorycznych)
Czwartek 8:00-16:00

Pigtek 8:00-16:00
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WPROWADZENIE

WPROWADZENIE
INFORMACJE

0GOLNE

W tym dokumencie odnojdziecie Panstwo najwozniejsze
informacje, ktore pomogq zatatwic sprowe w Wojewadzkim
Urzedzie Ochrony Zabytkéw w lodzi zwiqzang z zabytkami no
terenie miasta Zychlina. Znojduiq si¢ w nim réwniez wskozdwki
gdzie szukaé informacdii o jego przeszlodci,

W  dokumencie znajdziecie Pofistwo spisy obiektdw
zabytkowych, stref ochrony konserwatorskiej, odnoéniki do
najwoiniejszych dokumentéw oraz wskazéwki jok postepoweé z
poszczegdinymi rodzajomi form ochrony konserwatorskiej.

Przedstowiamy w nim takze goréé informacjii na temot
wartoici zabytkowych i historii miasta, o tckze przydainych
zrodet wiedzy, ktére powinny pomoc Panstwu w zopoznaniv sig
z zagadnieniomi z zakresu ochrony konserwatorskiej miasta i
jego zabytkéw.

Mamy ogromnq nadzieje, ze przewodnik okaie sie dlo
Panstwa atrakcyjnym ulotwieniem w kontaktach z Wojewadzkim
Urzedem Ochrony Zabytkéw w todzi.

“»Rejestr zabytkdw jest spisem zabytkéw objetych ochrong
konserwatorskq. Prowadzenie prac przy zabytku
rejestrowym wymago uzyskania pozwolenia wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw, co reguluje ustawa o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami.

< Gminna | wolewddzka ewidencja zabytkéw zawlera spisy
pozostalych zabytkdw przy ktérych sposéb vzgadniania
prac regulowany jest innymi przepisami szczegdlnymi. To
réwniez zabytki | nie mozna Ich przebudowywaé bez
vzyskania odpowiednich uzgodnien, ani niszczyé.

“»Prowadzenie robét budowlanych na terenie historycznego
uktadu urbanistycznego w rejestrze zabytkéw réwniez
wymaga uzyskania pozwolenia konserwatorskiege.

“*Przewodnik przedstawia stan materialow w lutym 2026 «.
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Wyréiniony kolorem i podkredlony tekst to linki do przydatnych

WPROWADZENIE stron | formularzy wnioskéw.

Przytrzymanie przycisku ,ctrl” i kliknigcie w nie przenosi do
cdpowiedniej strony internetowej.

KROTKA HISTORIA ZYCHLINA

C2ychlin nolezy de nefstarszych olrodkéw miejskich péinccne) caekd -
wojewddztwe lodrkiego. Rozwingl sig nod rzekq Shudwiq, przy watmym
sredniowiecznym :zloky handlowym prowodzqeym z teczycy i Kaliszo w
kierurnku Plocka. Korzysme polozerie przy skrzyzowanlu drég sprzyick
rozwojowi osadnicrwa U2 we wezesnym frednicwieczu,

<Poczqikiem micste byla Wied Zychlilkke - oiede torgewa bitvejoco
prowdopodobnie (U2 w X-XI wieky, W pierwsze| polowie XIV wisky,
nojprawdopadobniej w ‘atoch 1 340.1348 whaiciciel dobr, sedzio kczycki

Chwal, lokowal na poludnie od wsl prywatne miasto. Otrzymobo coo -
regulorny drednlowlecany uidod 2 prostokginym rynkiam orox gidwng oslg
komunkacying biegngeq & pdinocy no poludie. I

W koleimych stuleciach Zychiin rozwijol sig joko newlelkie micsto
handlowe-rzemiadicze, Szczegdinie watne rmiany przestrzenne nostqpily
w XVIII wieky, kiedy powigkszono rynek 7 wytyczono nowq ulice towicke,
obecng ulice Gaobriela Narutowiczo. Jej perspektywe zomknigto brylg
nowego koidola parofiainego wzniesionego w latach 1772-1782. Uklad
ten co dzi stanowl ledng 7 najwainéejszych cech histarycznego krajobrazu
miente
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KROTKA HISTORIA ZYCHLINA

@ W XIX wieky Zyehlin rozwijel! sig dziphkl handlow!, rzemicslu i przamysiowd, _

Paowstoly miyny, browar, cegielnia |

ulicy Narutowicza.

< Dwe znaczenie dla rozwoju miosta miole uruchomienie culrawnl
Walentyrndw crax pdiniejszy rozwd| przemyshy elekirotechniczrego, Po
odryskonk prow miajskich w 1924 roku do Zychiine wiqezono tereny
przemyslowe i ofedla robomicze polozone no poludnie od Shudwi. W

licene  warszraty, Weing rolg
odgrywolo spolecznoic zydowska, zomieszkujgeo ghownie okolice obeoef

downe] cukrowni rozpoczely dzickeinoéé zoklady Brown Baveri, pédniejsze -

zoklody EMIT, kréra przez wiele lot byly |ednym z nojwemiejszych

zokloddw przemyslowych miesta.

¢ Wispdlczesny Zychiin zochowel czytelny historyczny vklad wrbanistyczry.
Szczegdinie cenym elementesn miosic pozostaje ulica Narutowicza z
zabudowy XIX i poczgtku XX wieky oraz charokierystyceng osiq widokowq

prowadzqeq ku koiciolowi parafioiemu,

M
WYROZNIA SIE
IVCHLIN?

“Zychlin wyrétnia sie dobrze zachowanym historycznym ukladem
urbanistycznym malege miasta lokacyjnege o éredniowiecznej
genezie, ktéry zostol poddany nowozytnym regulacjom.
Szezegdinie charakterystyczna jest ulica Gaobriela Narutowicza =
dawna ulica Llowicko i Budzyhske — stanowiqco gloéwng of
kempozycyjng miasta. Jej perspektywe zamyko brylo
péinoborokowego koicioto parafiolnege, co jest przykladem
iwiadomego, barokowego ksztattowonia przestrzeni miejskie|.

“Miaste zachowalo réwniez czytelny uklad éredniowiecznego
rynku | dawnych troktéw handlowych prowodzqeych z Leczycy i
Kutna w kierunku Mazowsza. Istotnym elementem dziedzictwo
Zychlino jest tokie XIX- | XX-wieczna zobudowo zwigzana z
rozwojem handlu, rzemiosta | przemyshy, w tym dawnych zakloddw
cukrowniczych i elektrotechnicznych.
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“*istotnym  komponentem czytelnego wspélczeinie  ukiadu
urbonistycznege historycznege Zychling jest cdgg pleedw miejskich-
(ZYM dawnego Starego i Nowego Rynky, zlokalizowonych no poludnie

orox péloc od kokiolo porofialhego, croz tréjkgmege Placu

WYRGZNIA SIE | | Yolswrmamionsictn.

5 “Do tej pory czytelne jest powiqzanie przestrzenne obszaru
ZY( H I- l N ? centrum Zychling z terenami przemystowymi, dzieki ktérym miasto
. rozwijolo si¢ w XIX i XX wieku. Jednoczeinie zachowana w duiej
do tej pory zobudowa gléwnie o cechach charakterystycznych dla
klasycyzmu jest namacalnym dowodem okresu swiemosd miasta.

ZABYTKI W ZYCHLINIE

W przypadku watpliwodel na temat statusu zabytkowego budynku

skontaktuj sie = nami.
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ZABYTKI WPISANE DO
REJESTRU ZABYTKOW:
ZESPOLY BUDOWLANE

| UKLADY
PRZESTRZENNE

* koicidt par. p.w. 5. Pictra i Powla, nr rej.: 29 z 18.07.1967

* dzwonnica koiciota, nr rej: 418 z 18.07.1967

= synogega przy ul. Kilidiskiego, nr rej: 547 z 30.01.1986

* dom z oficynami, ul. Jana Pawla Il 17, nr rej: 633 z dn. 12.11.1992

* dom kolo kosciota, pl. 29 Listopada 24, nr rej: A/439 z 20.02.1947

* dom kolo koéciota, pl. 29 Listopada 25/26, nr rej: A/438 z 20.02.1947

w dw wpi i dw W wolewg

lédzkim

i

A

¢ Wlewym gomym rogu domy przy Plocu 29 Listopoda 24 | 25/28

* W lewym dobym rogu symagoga w Zychlinie

*  Po prowe| stronie perspelrywo ulicy Narutowicza 2 widekiem na koidel
pw. ¥ Flotra | Pawla
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Fotogrofie na poprzednich stronach:

* Domy przy ulicy Narvtowicza i 1 Maja

= Stary rynek, czyli obecny ploc 29 Listopada- dom przy ulicy Narutowicza 1 oraz stadja
transformatorows z zegorem.

* Dom przy ul. Sciegiennego 5

* Willa przy ulicy Narutowicza 61

ZABYTKI W KUTNIE:

UKLADY PRZESTRZENNE
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Obszor uklodu urbanistycznego Zychling
Jjetego w jewddzkie| oraz gminne|
awideni zobytkdw,

Nisko jokoi¢ plony wynka z [okeodd
oryginah zowortego w kercie
ewidencyjnej.
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MIEJSCOWE PLANY
ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO

< Informacje na temar obowiqzolqcy:h miejscowych planéw zagespedarowania w Zychlinie znajdufg sie na portaly System
n ii i administrowane]j przez Urzqd Gminy w Zychlinie.

% Z dostepnych danych wyniko, 2e historyczne centrum miosta nie jest obecnie objete miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.
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PORADY DLA WEASCICIELI
ZABYTKOW, MIESZKANCOW

MIASTA | PASJONATOW

NN

P N N
ARG Nl gt

R Mt S

PORADY OGOLNE

0 2lonujge remont b Inne prace prry zobytku worto wyistgoid o wydons zoleced konssrwatorskich, W przygotowanioch mois byé
pomeocna dokumentacia z noszego archiwum, Zasody udostepnianio archiwaliéw znojdziesz tutg

U Dzialania przy zobytkach wplhianych do rejestru zabytkéw wymagajq uzyskania poxwolenia tédzkiego Wojewddzkiego
Komserwatera Zobytkéw. Fermularze wniotkéw znojduje sie pod tym linklem

H Cheesz dowiedzied sie wigce] na temat zabytkéw? Odwieds biblicteke bezplamych publikacl Naredowego Instytuiy Dzisdzktwg

O Jedli remontujesz budynek lub planvjesz budowe nowego w strefie ochrony konserwaterskie] postaraj sie o dostosowonie

rozwiqzai do rebytkowege stoczenia

Jloko wheiciciel zabytku mozesz ubiegad sie uzyskanie dotaci lub refundacji no prowadzenie pezy nim proc hfommocie o
orqc wanycr sz W adnojdziesz turai Réiny zakres wspardia fincnsowego rapewniaiq réwnie: omorzqdy

ledzictwg Naredowag
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| PORADY

Poszukujae Informacji o zobytkach warto karzysteé = pamocy lokalnych archiwéw, muzedw, stowarzyszen, o nawet grup pasjonatdw.
J fwuen Pofstwowes w P gl w -

O Archbwum Gléwoe Akt Dawnych

O Archiwym P WOWES W 1

O Muzeum Patac Saski w Kumle

0 g Duunin B P (roiniews
O Towoarzystwo Praviaciél Ziem! Kutnowskie]

O sty Sarki Posswowe] Akademii Nayk

PORADY

Archiwalne zdjecia i mopy i imme informecje o zabytkach mozesz réwnle: znalezé w wyszukiwarkach, serwisach infernetowych |
grupach w medioch spolecznosciowych

Usnkajwarchiwoch.gov pl = intermetowa wyszukiwarka archiwaliéw

Wpolano.pl = dostep do zdigitalizawanych zhiordw bibliotecznych i archiwalidw
Dictopoltka sy = sarwis ze zdjpciomi x calej polski, zawiera wiele archiwalnyeh reprodukeii
Uzabyighpl - portal wiedzy o zabytkoch w calej Polsce, zawiera skany kart ewidencyjnych
Umopyzebyiek.govol = mopa zobytkdw w Polsce

Uibiesy Kartegraficzne Archiwim Akt Dawnych — mapy w zbiorach AGAD w dostepie onfine
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PORADY @/

Archiwelne zdjecia | mapy | Inne Informocde o zabytkach mozesz réwnie2 znaledé w wyszuklwarkach, serwisoch Internetowych | grupoch w
medioch spolecznodclowych

ruki w Police - edighalizowane katologi zaby®éw 2 cale] Polki

OSlownik Geograficzny Krdlesrwe Polskingo ~ encyklopadia miost | wil z przelomu XIX 1 XX wieky

MAPSTER ~ 2cfgitelizowons mapy orchiwalne Polski | Euvresy Srodkowet

Dbl Caosy Zieml Lodakicl — grupa ng focsbook

MATERIALY
KONSERWATORSKIE, MAPY |
ARCHIWALIA
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DOKUMENTACJA KONSERWATORSKA W ZASOBIE
WUO0zZ W LoDzl

* 7 Porzanowski, A. Domaniski, Zychlin. Studium historyczno-urbanistyczne do planu zagospodarowania
przestrzennego, Krakéw 1961 — opracowanie zawlerojgee zarys historii miosta oraz wezesne wytyczne
urbanistyczno-konserwatorskie.

s B. Sadurska, B. Weibifiska, M. Furmanivk, L. Czy2niewska, Studium urbanistyczno-konserwatorskie m. Zychlina
woj. Plockie, Torun 1983-84 — kompleksowe opracowanie historii | urbanistyki miasta, zawierajqce dokumentacje
fotograficzng zobytkéw i zabudowy, reprodukeije orchiwalidw oraz propozycie stref ochrony konserwatorskiej.

* L. Kozakiewicz, ). Kubick, ,Teczka urbanistyczna™ Zychlina, Warszowa 1963 — syntetyczne opracowanie
zawierajgee odpis studium z 1961 r., reprodukeje archiwalnych plandw oraz wykaz zabytkéw i plany.

* Kaorty ewidencyjne poszczegdlnych zabytkéw
* Kaorty ewidencyjne cmentarzy
* Korty adresowe Gminnej Ewidencjl Zabytkéw

AppaEis
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PRZYKLADOWE ARCHIWALNE
MAPY, PLANY | IKONOGRAFIA

* Obszerna dokumentacja fotograficzna miasta i
zabytkdw oraz reprodukeje plandéw archiwalnych
znajdujq sie w materiatach konserwatorskich
dostepnych w archiwum Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w todzi

Plan katastralny Zychling z
1811 roku,

Reprodukeja ze Studium
urbanistyczno-
konserwatorskiego m.
Zychlina woj. Plockie z lat
1983/84
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Plon traktu Kutno-Zychlin-Kiernozio z roku 1822
Reprodukcia z Teczki urbanistycznej Zychlina z
1963 r.

PRZYKLADOWA LITERATURA NAUKOWA |
POPULARNO-NAUKOWA

»  Bbliogrofio reksidw outorstwa dr. ink. Bogdora Poplawskiego m.in,
Lyehlin : roxwé] przestrzenny | zobytki, Warszowa 2023

2ychlin — poczatki rozwoju przestrzennego prywotnego
miosteczka lokocyjnego, Kwortalnik Architektury |
Urbanistykl”, 2010, ar 3,5 13-25.

Histeria zabudowy ulicy N o w dawnym malym
miedcie lokacyinym, Kwartalrik Architektury | Urbanisyki®,
20016, r 4,5 53-73.

* |, Jézefeck, Zychin. Zarys dzlejéw do 1918 roku, Zychiin 1997

* P Stosick, Zychlin, Dzieje miaste | gminy w letach 19181975,
Lychlin 2017
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NAJWAZNIEJSZE PRZEPISY ORAZ STANDARDY
MINISTERIALNE

U Ustowg z dnig 23 Bpca 2003 ¢ o ochrenie zabytkdw | oplece nad zebytkomi

4 Bazperzudaenis Ministra Koltury 1 Rzindzictwo Nomdowsgo z duia 2 sierpnio 2018 1w sorawis prowedzenio prac

ich

1 retguraios hi $ ich 1 oy or i

Listg Skorbéw Dzledzictwa orgz robdt budawlanych, badah architektonicznych | innych drielaf przy zabytky wplionym

do rejestry zabytkow, o 1okie bodan orcheclogicanych | poszukivon zabytkow

DStandardy Ministra Kultury | Drjedzictwe Norodowego w pestgpowaniu 2 réraymi typaml zabytkdw

W razie pytan lub uwag zapraszamy do kontakiu

WO JEWODZKI
URZAD
Wojewodzki Urzqd Ochrony Zabytkéw w Lodzi: Y.—. OCHRONY
ul. Plotrkowska 99 zvce_g;zol >
90-425 todi

fax. 42 630 17 83

rel. 42 631 78 92

tel. 503 993 943, 667 501 237, 667 501 358, 667 501 726, 667 502 431
e-mail: sekretariot@wuoz-lodz.pl

ePUAP: /WUOZ-Lodz /skrytka

eDoreczenia: AE:PL-12616-37000-CUHBT-21

Godziny urzedowania Wojewadzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lodzi:

Poniedziatek 8:00-18:00

Wiarek 8:00-16:00

Sroda 8:00-16:00 (tylke w zokresie dyzuru telefonicznege pracownikéw merytorycznych)
Czwartek 8:00-16:00

Pigtek 8:00-16:00
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Zalacznik C. Dokumenty wewnetrzne dla pracownikow Wojewodzkich Urzedow
Ochrony Zabytkow

Dabrowice
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Dabrowice
1. Powiat: kutnowski

2. Gmina: Dabrowice

3. Ochrona obszarowa: Strefa ochrony konserwatorskiej] w  Misjscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego (Uchwata nr VIIZ28/2011 Rady Gminy Dabrowice z dnia 27
maja 2011 r. w sprawie uchwalenia miejscowege planu zagospodarowania przestrzennego gminy

Dabrowice)

STREFA OCHRONY KONSERWATORSKIES UKLADU URBANISTYCZNEGO
STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE WRAZ ZE STREFA OCHRONNA

OBIEKT WPISANY DO REJESTRU ZABYTKOW
OBIEKT WPISANY DO EWIDENC.N ZABYTKOW
OBSZARY WPISANE DO EWIDENC.JI ZABYTROW

~

. Fragment lagendy do rysunky Misjscowago Planu Zagospodarowaria Przostrzennego,
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4. Linki do dokumentow planistycznych:

hitps.//bip.dabrowica.pldekumeniy/imenu/29 [stan na pazdziernik 2025r.]

11/ {dostepny rysunek MPZP)

5. Zabytki w rejestrze zabytkow:

kosciot par. p.w. $8. Wojciecha i Stanistawa, nrrej.: 382 2 31,05.1967
ratusz, nrrej.: 383 2 31.05.1967
dom (stara plebania}, Stary Rynek 6, nrrej.: 401z 10,07.1967

6. Zabytki w WEZ niewpisane do rejestru zabytkow:

e dom, Stary Rynek 8

e dom, Stary Rynek 7

e dom, Stary Rynek 5

e dom, ul, Sienkiewicza 7

¢ dom, Nowy Rynek 10

* dom, ul. Stawinskiege 5

¢ dom, ul. Zbawiciela 21

e cmentarz przy kosciele parafialnym

* ogrodzenie cmentarza parafialnego

e dom parafialny, ul. Sienkiewicza 19

* cmentarz rzymskokatolicki, ul. Cmentama
budynek OSP, Nowy Rynek 17

7. Krétka historia miasta:
Dabrowice byty miastem krolewskim, lckowanym zapewne w XV wieku przed rokiem
1455, Przed rozbiorami znajdowaty sig na terenie wojewoedztwa tgczyckiego, powiatu
teczyckiego | podlegato staroscie przedeckiemu.
W 1793 r. Dabrowice znalazty sig na terenie zaboru pruskiego, nastgpnie w 1807 r. w
Ksiestwie Warszawskim, a od 1815 r. do 1918 r. lezaty w Krdlestwie Polskim pedlegtym
Rosji. Wraz z wieloma innymi migjscowasciami utracity prawa miejskia w 1870 r.
W trakcie sredniowiecznej lokacji wytyczono Stary Rynek z przylegtosciami., Miasto
Kilkukrotnie ulegto zniszczeniu - na poczatku XVI wieku, w pot. XVI| w trakcie Potopu | w
trakcie |1l Wojny Pétnocnej na poczatku XVIIl w, Migdzy 1820r,, a2 18481, wwyniku regulacji
powstat obecny, wydtuzony uktad miasta z dwoma rynkami - starym i nowym.
8. Wartosci zabytkowe:

Dabrowice sa przyktadem niewielkiego, sradkowopolskiege miasta rolniczego, ktére do
dzi$ zachowato wiele ze swojego dawnego charakteru. Do tej pory w planie | panoramie
miasta widoczne sg kolejne fazy jego rozwoju.

Mimo iz miasteczko nie petnite dawnigj waznych funkcji administracyjnych, posiada
stosunkowo rozbudowany uktad urbanistyczny, ztozony ze sredniowiecznego Starego
Rynku, dziewietnastowiecznege Nowego Rynku | tlaczacych ich osi ulic Sienkiewicza |
Benedykta, a takze placu koscielnego,
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Ciskawostkg jest zachowany sporej skali ratusz, nieczesto spotykany w mnigjszych
miastach, kosciol parafialny tgczgey cechy architaktury XiX i XX wieku oraz czesciowo
jeszcze zachowane domy drewniane z ckresu regulacjl w XIX wieku. Przez Dgbrowice
przebiega takze odcinek wazne] dla regionu wgskotorowe] Krosniewickie) Kolei
Dojazdowej.

Duzg wartosclg miasteczka jest zachowana niewielka skala zabudowy, zardwno
historyczna, jak | wspodtczesna, Dobrze zachowaty sig podziaty parcelacyjne z
charakterystycznymi wydtuzonymi dziatkami, Wiele z nich wtémie podzielono.

9. Dokumentacja konserwatorska w zasobie WUOZ w Lodzi:

Teczka urbanistyczna aut. L. Kozakiewicz, J. Kubiak, 1963 - zawiera dckumentacje
fotograficzng miasteczka z 1963 r,, w tym panoramy miasta 1 widok pierzei rynku sprzed
pozaruw latach 60 XX wieku

«Dabrowice - zespdt staromiejskl. Ustalenia konserwatorskie do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennege. Plock, lstopad 1982 - zawiera 2zalecenia
kenserwatorskie, syntatyczny opis historii miasta, spis obiektow o wartosci zabytkowej

Ekspertyza historyczne-urbanistyczna | wytyczne konserwatorskie dla miasta Dabrowice
w wojewddztwie ptockim, aut. Iwona Blaszczyk, Warszawa 1990 - zawiera zalecenia
konserwatorskie, syntetyczny opis historii miasta, propozycje granic strefy ochrony
konserwatorskie, reprodukeje fragmentu

Karty ewidencyjne poszczegolnych zabytkaw
Karty ewldencyjne crmentarzy

Karty adresowa Gminnej Ewidencji Zabytkdw

10. Informacje w literaturze i Zrédtach:

1. Lalik, Lokacje miejskie na obszarze Polski, Katowice 2007, s. 28-29 (daty lokacji, utraty
praw miejskich, lokalizacja, kategoria wislkosciowa)

W. Smoleriski, Z dziejéw miasteczka, w: Z wieku Mikotaja Reja. Ksigga jubileuszowa
1505-1905, Warszawea 1905, s, 53-71 {o relacjach spotecznych w Dgbrowicach w okrasie
nowozytnym na pedstawie nielstniejgcych juz ksigg miejskich)

Miasta polskie wtysiacleciu. T, 2, red. M. Siuchminski, Wroctaw, Warszawa 1967, s. 41
(krotka notka encyklopedyczna o historii migjscowaesci)

M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast | mieszczanstwa w Polsce Przedrozbiorowej
s, 87 (tylko data lokacji)

S. Ciesialska, D. Rycerz, M. Pabich, Koncepcja ochrony i ksztattowania srodowiska
kulturowego, £6dZz 2004, s. 83 (krétka notka encyklepedyczna o histori miejscowosci,
dane gtéwnie z pozycji ,Miasta Polskie w Tysigcleciu”)

Stownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego, Tom |, 5. 932 (notka encyklopedyczna o
miejscowosci | historil w kericu XIX wieku)
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R. Tuzin, T. Stoktisz, Dgbrowice (menografia, prawie brak danych na temat zagadnien
przydatnych w ochronie zabytkéw)

L. de Verdmon, Kratka monografia wszystkich miast, miastaczek i osad, s. 45 (krotka
notka o miescie i jego historii na poczgtku XX w.)

R. Rosin, Studia z dziejéw miast dawnych wojewddziw tgczyckiego | sieradzkiego (X!i-
XVIw.) 8. 10 {data lokacji | pierwszej wzmianki o miescie z przypisami do Zrodet
archiwalnych)

J. Bazewicz, Atlas Geograficzny Krélestwa Polskiego, s. 32 (kilka stdw o miescie na
paczgtku XX w.)

R. Marciniak-Firadza, Etymologia nazwy Dgbrowice | nazw wsi natlezgcych do gminy
Dabrowice, Kutnowskie Zeszyty Regicnalne XXVIII, s. 13-22 (informacje na temat
etymologii nazwy miasta | wsi sasiednich)

Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce red. J. tozinski, t. ||, Wojewodztwo tddzkie, s. 27
Arntykuty w Kutnowskich Zeszytach Reglonalnych:

T. Stokfisz, Zarys dziejow miasta Dgbrowice, t. |, 1997

T. Stokfisz, Dzieje OSP w Dgbrowicach, t., Il, 1998

S. M. Zajgczkowski, Uwagi o poczgtkach wsi Dgbrowice, t, VIII, 2004

M, Marchawka, Kilka uwag o osadnictwie niemieckim na gruntach nalezgcych do
kasy miejskie| Dgbrowic w XIX wieku, t, IX, 2005

G. Stemplewski, Zydzi w Dabrowicach, Wspomnienia, dokumenty, 1. XXVI, 2022
G. Stemplewski, Fotograf z Dgbrowic, t. XXIV, 2020

G. Stemplaewski, Pierwsza wojna swiatows w Dgbrowicach, Wspomnienia pana
Adama Magnuskiego o wydarzeniach z 1918 roku, .

= M. Wietrzak, Zywe obraz w Dabrowicach, 1. Viil, 2004
T. Dziki, Opisy Dabrowic z 1820 i 1860, t. IX, 2005

11. Archiwalne mapy | pltany:

Mapa Kwatermistrzostwa (pod nazwg Dombrowica)

hitp//maps.mapywig.org/m/Polish_maps/series/126K_Mapa_Kwatermistrzostwa/TKKP
26K ark- 1l 1 KoWC5% dpt BC ;

Plan zabudowan probostwa w Dabrowicach (XVIIIIXIX w.) [AGAD kart. 038-04)

hip://agadd2 home net.pl/metrykalia/402/album/38-4/index. hitml

Plan Dgbrowic i okolic 2 1791 r. w Archiwum Akt Dawnych w Warszawie

sygn. 1/411/0/-/155-11

12. Ikonografia:

Odbitki prezentujgce zabudowsg migjskg w latach 60. XX wieku w Teczce Urbanistycznej
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e Zdjecia domdw, miasta | ratusza w G. Stemplewskl, Fotograf z Dabrowic, Kuthowskia
Zeszyty Regionalne, t. XXIV

e Teczka w Instytucie Sztuki Panstwowsj Akademii Nauk w Warszawie, Zdjecia kosciota
parafialnego, ratusza, zabytkéw ruchomych.

13. Najblizsze muzea:

*  Muzeum im. Jerzego Dunin Barkowskiego w Krosniewicach
e Muzeum Patac Saskiw Kutnie

14. Archiwalne zdjgcia | mapy | inne informacje o zabytkach moZesz réwnlez znalei¢ w
wyszukiwarkach, serwisach internetowych i grupach w social mediach

e hitpsi//dokurmant. zabytek.gov.pl/ - dostep do skandw decyzji o wpisie do rejestru
zabytkdw | karta ewidencyjnych

o szukajwarchiwach.gov.pl-internetowa wyszukiwarka archiwaliow
pelona. pl - dostgp do zdigitalizowanych zbioréw biblictecznych | archiwaliow
ptopoiska ey - serwls ze zdjgciami z cate] polski, zawiera wisle archiwalnych
reprodukcii
zahyiek.pl - portal wiedzy o zabytkach w catej Polsce, zawiera skany kart ewidencyjnych
mapy.zabyiek gov.pl - mapa zabytkdw w Polsce
Zhuory Kartegraficzng Archiwum Akt Rawnych - mapy w zbiorach AGAD w dostepie online
Katalog Zabyvikow Sziukl w Polsce - zdigitalizowane katalogi zabytkdw z catej Polski
Stownlk Geograficzny Krolastws Polskiegoe - encyklopedia miast | wsi z przetormu XiX i XX
wieku

MAPSTER - zdigitalizowane mapy archiwalne Polski i Europy Srodkowsj
Wehikut Czasu Ziemi Lddzkie) - grupa na facebogk
Kutnowska Grups Eksploracying — grupa na facebook
Fator t

]

15. Uwagi:

o Strefa ochrony konserwatorskiej] w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego nie zawiera zapiséw dotyczgcych zasad ochrony konserwatorskiej.
Wskazane jest uzupetnienie dokumentu planistycznego.

o Dokumentacja konserwatorska w zasobie WUOZ w todazi klasyfikuje uktad do wpisu do
rejestru zabytkow, Zalecane jest rozpatrzenie rozszerzenia ochrony konserwatorskiej
miasteczka, tak aby pozwoli¢ na lepszy nadzor nad istniejgcg skalg zabudowy oraz
przebudewami abiektdw historycznych.

o Zalecane jest panowna weryfikacja wojewadzkie] ewidencji zabytkow. Czesc obiektow
ewidentnie historycznych nie jest nig abjeta lub jest w ztym stanie.

o Szezegdinia zagrozona jest zabudowa drewnlana w sgsiedztwie Starego Rynku.

» Odlegtosc od siedziby w WUOZ w todzi ogranicza mezliwosci szybkiego reagowania na
nagte zagrozenia dla zabytkow.
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Kutno
1. Powiat: Kutnowski
2. Gmina: Miasto Kutno
3. Ochrona obszarowa:
= zespdturbanistyczno-architektoniczny ul. Krélewska, nrrej.: 11332 01.06.1974

= zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Kosciuszki 4, 8, 10, nr re): 1136 z 14
01.06.1974

= zespot urbanistyczno-architektoniczny, ul. 29 Listopadas 16, 18, 20, nr rej.: 1135 z
01.06.1974

= zespdt urbanistyczno-architektoniczny ul. Teatralna | Rynek Zduriski, nr rej.: 1134 2
01.06.1974

* zespot urbanistyczno-architektoniczny placu, pl. Waolnesci, nrrej.: 1132 201.06.1874

* zespot urbanistyczno-architektoniczny placu Pitsudskiago {d. Pl. 19 Stycznia), nr rej.:
1131201.08.1974

= zespdt urbanistyczne-architektoniczny ul. Narutowdcza 9,10,11,12,13, nr re).: 1137 2
01.06.1974

*  zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Zamenhofa 2,4,6 8, nrrej.- 1138 201.06.1974
=  zespot mtyna metorowego, ul. Kochanowskiego 4, nrrej.: 642 2 10.08,1993:
miyn motorewy - dem mtynarza - budynek gospodarczy
4. Linki do dokumentéw planistycznych:

Biutetyn Informacii Publicznei Migsta Kutno [stan na marzec 2026]

5. Zabytki wrejestrze zabytkow:
*  kosciot par. p.w. Sw. Wawrzyrica, ul. Wyszyniskiego 2, nrrej.: 444 2 13.03.1978
= cmentarz zydowski, ul, Tarnowskiego - Zdrojowa - Sobiaskiego, nrrej.: 6352 09.12.1992
*  zespdt patacowy, ul. Patacowa 10:
patac, nrrej.: 192 01.06.1967
kaplica, nrrej.; 18 2 01.06.1967
pawilon wsch,, nrrej.: 388 2 01.06.1967
pawilan zach., nrrej.: 382 2 01.06,1967
parknrrej.: 351 201.06.1967
* drzewostan ul. Sienkiewicza, nrrej.: 1156 2 14.06.1974
*  ratusz, Pl Pitsudskiego 20, nrrej.: 347 2 11.07.1967
= dom, ul. Barlickiego 14 (d. 20), nrrej.: 1140 201.06.1974

1

361




dom, ul, Barlickiego 16 {d. 22), nrrej.: 1141 2 01.06.1974

budynek dawnych koszar, ul. Bema 1, nrrej.; 4112 11.07.1967

dom, ul. Kilinskiego 1, nrrej.: 1142 201.06.1974

dwér Szomanskich, ul. Koscluszkl 17, nrre).: 1143 201.06.1974

zajazd (,,Patac Saski”), ul. Sienkiewicza / Rynek {ul. Narutowicza 2), nrrej.: 172 11.07.1967
dom, ul. Narutowicza 20, nrrej.: 162 11.07.1967

dom, pl. Pitsudskiego 10, nrrej.: 590 z 28.03.1988

kamienica, ul. Podrzeczna 4 (strefa ochrony konserwatorskiej w granicach dziatki
wskazane| w decyzji), nrrej.: 616 2 24.05.1980

hotel , Staropolski” obachie biblioteka, ul. Sienkiewicza 2, nrrej.: 390 207.06.1567
dom, ul. Sienkiewmicza 12 (d. 6), nrrej.: 1149z 01.06.1974

zespot szpitala im. Rydygiera, ul. St, Wyszynskiego 11, nrrej.: 11392 01.06,1974
dom, ul. Torunska 3, nrrej.: 412 2 11,07,1967

dom, ul, Witosa 1{d. ul. Mata), nrrej.: 1145 201,06,1974

Aleja Barcewicza {migdzy ul. Leczycka a Deotymy), nr rej. A/20 2 16.09.2004
koscidt par. p.w. éw. Stanistawa Bpa, nr rej.: 4452 17.03.1978

dom naczelnika miasta, ul. 29 Listcpada 2, nr rej.: 1147 z 01.06.1974 craz 629 z
28.11,1991

wille dr Troczewskiego, ul, 29 Listopada 4, nrrej.: 11442 01.06.1974
zespdt urbanistyczno-architektoniczny ul. Krélewska, nrrej.: 11332 01.06.1974

2espit urbanistyczno-architektoniczny ul. Kosciuszki 4, 8, 10, nr rej.: 1136 2 14
01.06.1974

zespot urbanistyczna-architektoniczny, ul. 29 Ustopada 16, 18, 20, nr rej.: 1135 z
01.06.1974

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Teatralna 1 Rynek Zdunski, nr rej.; 1134 z
01.06.1974

zespot urbanistyczno-architektoniczny placu, pl. Wolnosci, nrrej.; 1132 201.06.1974

zespot urbanistyczno-architektoniczny placu Pitsudskiego (d. PL. 19 Stycznia), nr rej.:
1131z01.06.1974

zespot urbanistyczne-architektoniczny ul. Narutowicza 9,10,11,12,13, nr rej.: 1137 z
01.06.1974

zespot urbanistyczno-architektoniczny ul. Zamenhofa 2,4,6,8, nrrej.: 1138 201.06.1974
zespot myna meotorowege, ul. Kochanowskiego 4, nrrej.: 642 2 10.09.1993:
mtyn motorowy - dom miynarza - budynek gospodarczy
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Ounaczenia:

- T2 Histargzne Catum Masza [nr
tyenc veakokn
1ne 213w GEZf 4

£2)

abykda ar 1133)

¥ 2abythim Ar 1131)
Rejestr zobaTdm a1 1132)

&alngch
urey ul. Zerdiale
= ko oy L Hanut
VSu) vraz 30
16 - dormde orzy ul. Kase s,

Rt e zehglhine nr 1135}

214 - dormde arzy ul. 2% Lstopads 16,

Granice Cachek eaident

6. Zabytki w WEZ
Liczba | Nazwa obiektu Ulica Numer Uwagi
porzad
kowa
s Budynek mieszkalny Barcewicza 3
2. Kamienica Barcewicza /|14/2
Deotymy

3. Kamienica Barlickiego 20 dawniej nr 26
4. Budynek magazynu Bema 3 dawniej nr1
5. Budynek stodoty Bema dawniej nr 1
6. Kamienica Bema 12
7 Cmentarz parafialny Cmentarna
8. Kaplica cmentarna na | Cmentarna

cmentarzu parafialnym
5. Willa Fatata 5 dawniej ul.

Matejki5

10. Zespot dawnych koszar 37 | Grunwaldzka 1-3.

putku piechoty ob. Zaktad

Podzespotow Radiowych

"Miflex" S.A.
11. Budynek koszar 37 putku | Grunwaldzka 1

piechoty ob. Zaktad

3

363




Podzespotow
“Miflex" S.A.

Radiowych

12. Budynek kasyna 37 putku | Grunwaldzka 3
piechoty ob. Zaktad
Podzespotow Radiowych
“Miftex" S.A.
13. Kamienica Kochanowskieg | 10
o
14. Willa Kordeckiego 2 dawnigj ul.
Kasprzaka
15. Willa ob. Zespot Szkot | Kosciuszki 1 dawnigj ul,
Zawodowychnr 2 Plocka 21
16. Gimnazjum ob. Zespot Szkot | Kosciuszki 1. dawniej ul.
Zawodowychnr 2 Pltocka 21
17 Kamienica d. Zespot Domow | Kosciuszki 20
Mieszkalnych Oficerskiego
Funduszu Wojskowego
18. Budynek mieszkalny Krolewska 1 na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkow -
zespal urb.-
arch, ul.
Krolewskiej
19. Budynek mieszkalny Krolewska /|2i4/8 na teranie
Pitsudskiego wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespat urb.-
arch, ul.
Krolewskiej
20. Budynek mieszkalny Krolewska 3i5 na terenie
wpisanym do
rejastru
zabytkdw -
zespdt urb.-
arch. ul.
Krolewskiej
21. Budynek mieszkalny Krolewska 6(d. 4) na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkéw -
zespot urb.-
arch. ul.
Krolewskiej
4
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22. Budynek mieszkalny Krélewska 8(d.6) na terenie
wpisanym do
rejastru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. ul.
Krolewskie)

23. Budynek mieszkalny Krolewska 7i9 na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespot urb.-
arch. ul.
Krdlewskie)

24. Budynek mieszkalny Krolewska 10/12 (d. | na teranie

8) wpisanym do
rejestru
zabytkdw -
zespot urb.-
arch. ul.
Krolewskigj

25. Budynek mieszkalny Krolewska 13115 (d. | na terenie

9) wpisanym do
rejestru
zabytkow -
zespot urb.-
arch. ul.
Krélewskiej

26. Kamienica Krolewska 1 na tersnie
wpisanym do
rejestru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. ul,
Krolewskiej

27. Budynek mieszkalny Krolewska 16{d.12) | na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkéw -
zespot urb.-
arch, ul.
Kréolewskiej

28. Budynek mieszkalny Krélewska 17{d.11) | na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespdit urb.-

5
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arch. ul.

Krolewskiej
29. Budynek mieszkalny Krolewska 18(d.14) | na 1erenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespot urb.-
arch. ul.
Krélewskiej
30. Budynek mieszkalny Krolewska 20/22 (d. | ns teranie
16) wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespat urb.-
arch, ul.
Krolswskigj
31. Budynek mieszkalny Krolewska 25(d.15) | na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespal urb.-
arch. ul.
Krélewskiej
32. Budynek mieszkalny Krolewska 27{(d.17) | na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. ul.
Krélewskiej
33. Budynek mieszkalny Krolewska 29(d.19) | na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkéw -
zespat urb.-
arch, ul.
Krélewskiej
34. Budynek mieszkalny Krolewska 34(d.24) |na 1erenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespal urb.-
arch. ul.
Krolewskig)
6
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35. Budynek mieszkalny z oficyng | Krélewska 36(d.26) | na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. ul.
Krolewskie)

36. Budynek mieszkalny Krolewska 417143 (d. | na terenie

27) wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespot urb.-
arch. ul.
Krdlewskie)

37. Budynek mieszkalny | Krosniewicka 48 dawnigj

wielorodzinny Adamowice

38. Budynek  gospodarczy z | Kro$niewicka 48 dawniej

pralnig Adamowice

39. Budynek gospodarczy Krosniewicka 48 dawnie|
Adamowice

40. Willa Krosniewicka 52 dawnie|
Adamowice

41. Budynek gospodarczy Kros$niewicka 52 dawnigj
Adamowice

42. Wodociggowa Wieza Cisnier -

Kolejowa

43. Szkota - Zespot Szkoétnr 4

44. Lazaret ob. Dom Handlowy 29-go Listopada | 14

45, tainia Koszar Carskich tzw. | 29-go Listopada | 57

Bania ob. Dom mieszkalny

45, Park podworski Lotnicza

47, Cmentarz przykoscielny tgkoszyriska

48, Cmemarz parafialny takoszyriska

49. Ogrodzenie  kosciota pw. | takoszyriska

Stanistawa Bpa

50. Kapliczka te¢czycka 60

51. Dworzec kolejowy PKP 3-go Maja dawnigj ul.
Dzierzynskiego

52. Dom kolejowy 3-goMaja 3 dawnigj ul.
Dzierzynskiego

Kamienica 3-goMaja 4 dawniej ul.
Dzierzynskiego
Hotel 3-goMaja 6 dawnigj ul,
Dzierzynskiago
7
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55. Dom 3-go Maja 10/12/14. | dawnie) ul.
Dzierzyniskiego
56. Kamienica 3-go Maja 16 dawniej ul.
Dzierzyniskiego
57. Kamienica 3-go Maja 18 dawnigj ul.
Dzierzyriskiego
58. Kamienica 3-go Maja 20 dawniej ul.
Dzierzynskiego
59. Budynek mieszkalny 3-go Maja 24 dawnie) ul.
Dzierzynskiego
80. Kamienica 3-go Maja 26 dawnigj ul.
Dzierzyniskiego
81. Kamienica 3-go Maja 26A dawniej ul.
Dzierzynskiego
62. Kamienica z oficyng 3-go Maja 32 dawnie| ul.
Dzierzynskiege
Kamienica 3-go Maja 34 dawnie) ul.
Dzierzynskiege
Kamienica 3-go Maja 44 dawnie| ul.
Dzierzynskiego
Kamienica 3-go Maja 46 dawniej ul.
Dzierzyniskiege
86. Willa Matejki /|21/5.
t¢czycka
67. Willa ob. Niepubliczny ZOZ | Mickiewicza 2 dawniej nr 4
“Eskulap" Sp. z 0.0.
68. Zespot browaru Mickiewicza 3/5.
69. Cukrownia w zespole | Mickiewicza 100 dawniej nr 70
cukrowni "Konstancja"
70. Magazyn pasz w zespole | Mickiewicza 100 dawniej nr 70
cukrowni "Konstancja"
71. Magazyn surowcow w zespole | Mickiewicza 100 dawniegj nr 70
cukrowni "Konstancja"
72. Kamienica Narutowicza 8
73. tainia Miejska Narutowicza 31/33 dawniej nr 17
74. Kamienica d. Zespot Domow | Okrzei 1
Mieszkalnych Oficerskiego
Funduszu Wojskowego
75. Budynek mieszkalny Patacowa 3
76. Budynek mieszkalny Patacowa 4
77. Budynek  gospodarczy w | Patacowa 10
zespole patacowym Gieratty
8
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78.

Kamienica

PL Pitsudskiego

na terenie
wpisanym do
rejestru

zabytkow -
zespdt urb.-
arch. PL
Pitsudskiego {d.
PL 19-Stycznia)

79.

Kamienica

PL Pitsudskiego

na teranie
wpisanym  do
rejestru
zebytkdw -
zespat urb.-
arch, PL
Pitsudskiege {d.
PL 19-Stycznia)

Kamienica

PL Pitsudskiego

na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespat urb.-
arch. PL
Aitsudskiego {d.
2, 19-Stycznia)

§1.

Kamienica

PL, Pitsudskiego

na teranie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespol urb.-
arch, PL
Pitsudskiego {d.
., 19-Stycznia)

82.

Kamienica

PL Pitsudskiego

11.

na terenie
wpisanym do
rejestru

zabytkaw -
zespdt urb.-
arch, PL
Pitsudskiego {d.
Pl 19-Stycznia)

83.

Budynek mieszkalny

PL Pitsudskiego

13

na teranie
wpisanym  do
rejestru

zabytkow -
zespot urb.-
arch. PL
Pitsudskiege {d.
PL 19-Stycznia)
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84. Kamienica PL Pitsudskiego | 14 na terenie
wpisanym do
rejastru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. PL
Pitsudskiego {d.
PL 19-Stycznia)

85. Kamienica PL Pitsudskiego | 15 na teranie
wpisanym  do
rejestru
zebytkdw -
zespot urb.-
arch. PL
Pitsudskiege {d.
PL 19-Stycznia)

86. Kamienica PL Pitsudskiego | 16 na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespat urb.-
arch. PL
Aitsudskiego {d.
A, 19-Stycznia)

87. Kamienica Podrzeczna 2

88. Kamienica Podrzeczna 1 dawniej nr 29

89. Kamienica Podrzeczna 20

90. "Szopa na instrumenty | Podrzeczna 27 na teranie

strazackie"” ob. lokale wpisanym  do
uzytkowe rejestru
zabytkow -
zespat urb.-
arch. ul.
Teatralney |
Rynek Zdunski
91. Dom mieszkalny | ob. | Przemystowa 5
labolatorium w zespole
Zaktadu Nasiennego
Darnkowskiej Hodowli Roslin
92. Dom mieszkalny Il ob. | Przemystowa 5
biurowo-administracyjny w
zespole Zaktadu Nasiennego
Dankowskiej Hodowli Roslin
10
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93. Dom mieszkalny Il ob. | Przemystowa 5
socjalny w zespole Zaktadu
Nasiennego Darnkowskiej
Hodowli Roslin
94. Magazyn gtowny w zespole | Przemystowa 5
Zaktadu Nasiennego
Darnkowskie| Hodowll Roslin
95. Magazyn manipulacyjny w | Przemystowa 5
zespole Zaktadu Nasiennego
Dankowskiej Hodowli Roslin
96. Magazyn nasienny, | Przemystowa 5
czyszczalnia w zespole
Zaktadu Nasiennego
Darkowskiej Hodowli Roslin
97. Magazyn w zespole Zakladu | Przemystowa 5
Nasiennego Darikowskiej
Hodowli Roslin
98. Magazyn w zespole | Przemystowa 7
Paristwowego Monopolu
Tytoniowego
99. Zespol browaru Lwowskiego | Przemystowa 8
Towarzystwa Akcyjnego
Browaréw
100, Budynek browaru Przemystowa 8
101, Dom dyrektora Przemystowa 8
102. Budynek warsztatu Przemystowa 8
103. Dom mieszkalny na osiedlu | Rychtelskiego 2
Pracownikéw Kolel
104, Dom mieszkalny na osiedlu | Rychtelskiego 2a
Pracownikéw Kolel
105. Dom mieszkalny na osiedlu | Rychtelskiego 2b
Pracownikéw Kolel
106. Dom mieszkalny na osiedlu | Rychtelskiego 2c
Pracownikéw Kolei
107. Dom mieszkalny na osiedlu | Rychtelskiego 2d
Pracownikéw Kolel
108. Willa Siemiradzkiego |1 dawnie) ul.
Matejki 1
109. Kamienica Sienkiewicza 6
110. Kamienica Sienkiewicza 7
11, Bazar Sienkiewicza 1"
112, Bazar - budynek biurowy Sienkiewicza 11a
113, Zespot kosciota ewangelicko- | Sienkiewicza 13-15
augsburskiego
114, Kosciot ewangelicko- | Sienkiewicza 13
augsburski
115. Szkota ewangelicka Sienkiewicza 15
1"
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116. Kamienica Sienkiewicza 24
117, Kamienica Sienkiewicza 32
118, Dom Sienkiewicza 45
119, Kamienica Sktodowskiej- 27
Curie Marii
120. Willa Staszica 14
121. Teatru Teatralna 1 na teranie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zaspil urb.-
arch. ul.
Teatralnej i
Rynek Zdunski
122. Kamienica Teatralna / PL. | 8/15, na terenie
Wolnosci wpisanym do
rejestru
zabytkow -
zespot urb.-
arch. ul.
Teatralne i
Rynek Zdunski
1235, Kamienica Teatralna 10 na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespat urb.-
arch. ul.
Teatralnej i
Rynek Zdunski
124, Kamienica Warszawskie 117.
Przedmiescie /
Jana Pawta ll
125. Dom Warszawskle 18 dawniej nr 38
Przedmiescie
126. Kamienica PL Wolnosci 10 na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkdw -
zespot urb.-
arch. PL
Wolnosci {d.
Stary Rynek)
12
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127. Kamienica PL Wolnosci 12 na terenie
wpisanym do
rejastru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. PL
Wolnosci  {d.
Stary Rynek)

128. Budynek dawnych koszar PL Wolnosci 14 na teranie
wpisanym  do
rejestru
zebytkdw -
zespot urb.-
arch. PL
Wolnosci {d.
Stary Rynek)

129, Kamienica PL Wolnosci 19 na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespat urb.-
arch. PL
Wolnosci  {d.
Stary Rynek)

130. Kamienica PL Wolnosci 22 na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkdw -
zespol urb.-
arch. PL
Wolnosci {d.
Stary Rynek)

131. Kamienica PL Wolnosci 23 na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkaw -
zespdt urb.-
arch, PL
Wolnosci {d.
Stary Rynek)

132. Kamienica PL Wolnosci 24 na terenie
wpisanym  do
rejestru
zabytkow -
zespot urb.-
arch. PL
Wolnosci {d.
Stary Rynek)

13
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133. Kamienica PL Wolnosci 25 na terenie
wpisanym do
rejestru
zabytkow -
zespdt urb.-
arch. PL
Wolnosci  {d.
Stary Rynek)
134. Kamienice PL Wolnosci 26 na teranie
wpisanym  do
rejestru
zebytkdw -
zespat urb.-
arch, PL
Wolnosci  {d.
Stary Rynek)
135. Plebania Wyszynskiegoe |4
136. Zespot przemystowy: Fabryka | Wyszyniskiego 5
Maszyn Rolniczych "Kraj"

137. Hala produkcyjna Fabryki | Wyszynskiego s
Maszyn Rolniczych "Kraj"

138. Dawna odlewnia Fabryki | Wyszynskiego 5
Maszyn Rolniczych "Kraj"
139. Budynek mieszkalno-biurowy | Wyszynskiego |5
2z kantorem Fabryki Maszyn
Rolniczych "Kraj"

140. Dawna modelarnia Fabryld | Wyszyniskiego 5
Maszyn Rolniczych "Kraj"

141, Dawne magazyny Fabryki | Wyszynskiego |5
Maszyn Rolniczych "Kraj"

142, Kamienica Wyszynskiego 7

143, Kamienica Zdunska 7

144, Budynek mieszkalny Zotkiewskiego | 7

145, Willa Zotikiewskiego | 9

7. Krotka historia miasta:

Kutno byto miastem prywatnym, ktorege poczgtki siggaja sredniowiecza, Pierwsze znane
wzmianki o wsi o tej nazwie pochodzg z poczgtkdw XIV wieku. Prawa misjskie Kutno uzyskato
prawdopodobnie migedzy 1386 a 1432 rokiem. W okresie przedrozbicrowym nalezatc do
wojewodztwa teczyckiego i byto na przestrzeni lat wtasnoscig kilku rodow szlacheckich, Miasto
rozwijate sig jako lokalny osrodek handlowy, korzystajac z potozenia na szlaku komunikacyjnym
2 Poznanla do Warszawy. Wowczas zabudowa byta jeszcze skoncentrowana wokdat rynku
lokacyjnego ~ dzisiejszege Placu Wolnosci. W okresie przedrozbiorowym Kutno poniekad

konkuroweto pod wzglgdem gespedarczym z sgsiednim miastem prywatnym — £gkoszynem.

14
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W XVIII wieku w Kutnig ulokowano jeden z przystankow na drodze krolewskiej z Warszawy do
Drezna, co wigzato sig z budowg jednego 2z najwaznigjszych zabytkow Kutna — tzw. Patacu
Saskiege. Okazjonalne pobyty dworu krolewskiege w miescie wpltywaly na ozywienie
gospodarcze i wzmacnienie jego znaczenia. Po odnowieniu praw miejskich, po duzym pozarze w
potowia XVIIl wieku, Kutno przezywato okras stopniowego rozwoju dzieki dzietaniom dwezesnych
wdasciclall.

W 1783 r, Kutno znalazto sig w zaborze pruskim, nastgpnie od 1807 r. w Ksigstwie Warszawskim,
a w latach 1815-1918 w Krolestwie Polskim podiegtym Rosji. W XIX wieku nastapit szczegolnie
dynamiczny rozwdj miasta, zwigzany z lokalizacjs stacji pierwszej w Krolestwia Polskim linii
kolejowe) (tzw. Drogl Zelazne) Warszawsko-Wiedetiskie]), co uczynito z Kutna wazny wezet
transportowy. ldacy za tym rozwdj przemystu w miescie wptynat znaczaco na jego pozycje oraz
krajobraz kutturowy.

Pod koniec XIX wieku w miejscu gotyckiego kosciota parafislnego stanat obecny, dwuwiezowy,
neogotycki kosciot pw. sw, Wawrzynca. Wraz ze wzrostem znaczenia Kutna stabta pozycjs
sgsiedniego kLakoszyna, kiéry z czasem zostat zdegradewany do roli przedmiescia, a cstatecznie
stal sig wlatach 70. XX wieku czescig miasta.

8. Wartosci zabytkowe:

e Wartosc konsenwatorska Kutna lezy nie tyltko w samych zabytkach architektury, ale takze w
Zlezonosci jego  ukladu urbanistycznege oraz czytelnosci kolejnych faz rozwoju.
Sredniowieczna miasto lokacyjne z jednym rynkiem na przestrzeni XVIIl i XIX wieku byto
rozbudowywane o kolejne place oraz powigzania przestrzenne,

e (Czytelny obecnie historyczny uktad urbanistyczny Kutne oparty jest na dwdch
najwainiejszych osiach - ulicy Krdlewskiej, ktora tgczy dwa glowne rynki, oraz ulicy
Sienkiewicza - reprezentacyjnej alei prowadzgcej z miasta do folwarku Gieratty.

e Wzdtuz tych osi zlokalizowana jest wigkszosé najwazniejszych zabytkow, dla ktorych to
stanowt przawaznie dwu- lub trzykondygnacyna murowana zabudowa kamieniczna 2 XIX1 XX
wieku. Najwiecej historyczne] zabudowy zachowato sie wzdluz ulicy Krolewskiej oraz w
pierzejach obecnege Placu Wolnosci i Placu Pitsudskiego. Zamknigcia osi gtownej ulicy
miasta, czyli ulicy Krélewskie), stanowig = po przeciwnych stronach - kKosciot pw. $w.
Wawrzynica oraz klasycystyczny ratusz z XiX wieku.

* Drugg najwazniejszg osig kompozycyjng Kutna jest aleja drzew wzdtuz ulicy Sienkiewicza,
ktdra taczy gtdéwna czest miasta zaréwno z XVill-wiecznym zespotem parkowo-patacowym,
jak | z obszarami kolejowymi | przemystowymi. Uktad przestrzenny tej czesci miasta jest
odzwierciedleniem kisrunkow jego rozweoju w XIX i XX wieku, opartego na kolei i rozwijajacym
5ie przemysle.

e W Kutnie interesujgce s3 jasno zdefiniowane przestrzenie o wysokiej wartosci zabytkowej,
ktore - pomimo licznych ingerencyi, zwlaszcza z XX wieku - nadal pozostajg czytelne w planie
miasta 1 weigz zachowujg dominujacy historyczny charakter,
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9. Dokumentacja konserwatorska w zasobie WUOZ w todzi:

e E Bergman, M. Barbasiewicz, |. Jernajczyk, Kutno - Studium historyczno-urbanistyczne
opracowane na zlecenie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Ptocku - cenne
trzytomowe konserwatorskia opracowania Kutna, ktore poza warstwag tekstowg zawiera
reprodukcje archiwalnych map, planow i rysunkow oraz katalog zdjeciowy zabytkaw z st
70.180. XX wieku.

* Karty ewidencyjne poszczegolnych zabytkow

e Karty ewldencyjne crnentarzy

e Karty adresows Gminnegj Ewidencji Zabytkow
10. Informacje w literaturze i Zradtach:

e Kutno, Dzisje miasta, red. R. Rosin

e Kutno poprzez wieki, red, ), Szymczak

* Kutno, Powstania i rozwoj matego osrodka migjskiege w ujgciu interdyscyplinarmym, red,
A. Ginter, ). Ginter

e J. Saramonowicz, P, Stasiak, Kutno. Przesztosé i wspdlczesnose,
e | Saramonowicz, Kutno i powiat kutnowski w |l Rzeczpospolite)
o Antykuty w Kutnowskich Zeszytach Regionalnych

11. Archiwalne mapy i plany i ikonografia:
e Kutnonatzw, Mapie Kwatermistrzastwa w potowis XIX wigku,

« Dokumentacja fotograficzna miasta i zabytkéw z lat 70. | 80. w Studium Historyczno-
urbanistycznym

e Xulnonatzw, Maple Kwatermistrzostwa w potowia XIX wigku,
13. Najblizsze muzea:
*  Muzeum Patac Saski w Kutnie

14. Archiwalne zdjgcia | mapy i inne informacje o zabytkach mozesz rowniez znalei¢ w
wyszukiwarkach, serwisach internetowych i grupach w social mediach

e szukapwarchiwach gov pl - internetowa wyszukiwarka archiwaliow
polons pl - dostgp do zdigitalizowanych zbiorow bibliotacznych i archiwalidw
fotopolska.eu - serwis ze zdjgciami z cale] polski, zawiera wiele archiwalnych
reprodukcji

abvie - portal wiedzy o zabytkach w catej Polsce, zawiera skany kart ewidencyjnych
mepy.zehyiek gov.pl - mapa zabytkow w Polsce
Zbiory Kartograficzne Archiwum Akt Dawnych = mapy w zbiorach AGAD w dostepie online
Katalog Zabyikow Sztukl w Polsce - zdigitalizowane katalogi zabytkéw 2 catej Polsk|
Slownik Geograficany Krélestwa Polsklizgo - encyklopedia miast i wsi z przetomu XIX 1 XX
wigku
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s MAPS|EA - 2digitalizowane mapy archiwalne Polskd i Europy Srodkowe)
o Wehikul Czasu Ziemi Lodzkie] - grupa na facebook
o Kutnowska Grupa Eksploracyina - grupa na facehook
e Fototeka Nerodowsgo Instyiut Dzedzictvis
15. Uwagi:

Brak miejscowych plandw zagespodarowania przestrzennego na priorytetowym cbszarze
uktaddéw urbanistycznych Placu Wolnescl, Placu Pitsudskiego, ulicy Krélewskie) oraz
Rynku Zdunskiego i Placu Teatralnego. Uchwalenie planow mogtoby utatwic regulowanie
kwastli nosnikow reklamowych oraz nowych inwestyc)l na najwazniejszym zabytkowym
obszarze.

Karta adresowa gminnegj ewidenciji zebytkdw dla historycznego centrum miasta postuluje
ustanowilenie parku kulturowego w jego granicach. Biorac poed uwage zwarto$¢ zaspotu
historycznego realizacja tego zamierzenia bylaby bardzo pozyteczna i ulatwilaby
zarzadzanie priorytetowym obszarem z poszanowaniem wartosci zabytkowych.

Zespoty urbanistyczno-architektoniczne wpisane do rejestru zabytkdw nie maja jasnc
okreslonych granic powiazanych z decyzja o wpisie do rejestru zabytkéw, a ich
interpretacja odbywa sig na podstawie analogil do gminnej ewidenciji zabytkow.
Problemem jest zanikajgca historyczna stolarka drzwiowa w budynkach wschodzacych w
sktad zespdl urbanistyczno-architekionicznych wpisanych do rejestru zabytkow. Skalg
strat w tym zakresie uwidecznia analize dokumentacji fotograficzne) ze studium
historyczno-urbanistycznego.

Kolejny problem stanowi jakos remaontow elewacji kamienic oraz nosnikéw reklamowych
na nich montowanych. Wskazany jest monitoring w tym zakresie | edukacja wtadz miasta
oraz mieszkancoéw o konieczneséci przeprowadzania remontdw obiekidw zabytkowych
zgodnie ze sztuka konserwatorska,

Istnieje problem 2z zagospodarowaniem zabytkowych obiektdw poprzemystowych w
strefie produkcyjnej w okolicy linii kolejowej. Wiele cbiektéw jest nieuzytkowanych i
popada obacnie wruing.

Odlegtost od siedziby w WUOZ w kodzi ogranicza mozliwoséci szybkiego reagowania na
nagte zagrozenia dla zabytkow.
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Zychlin
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Zychlin
1. Powiat: Kutnowski
2. Gmina: Gmina Zychlin

3. Ochrona obszarowa: ukiad urbanistyczny ujety w wojewddzkie) oraz gminnej ewidenc)l
zabytkow.

(e AN & ||
4, Linki do dokumentow planistycznych:
hitps//zvehin.e-mapa.negt/ - System Informacil Przestrzenne [stan na marzec 2028)
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5. Zabytki w rejestrze zabytkow:

*  kosciot par. p.w. §s. Piotra i Pawta, nrrej.; 29 2 18.07.1967

= dzwennica kosclota, nrrej.: 418 2 18.07.1967

= synagoga przy ul. Kiliiskiego, nrrej.: 547 2 30.01.1986

= domzoficynami, ul. Jana Pawta 1 17, nrrej.: 633 zdn. 12.11,1992

= dom kolo kosciola, pl, 29 Listopada 24, nrrej.: A/439 2 20.02.1947

* dom koto kosciota, pl. 29 Listopada 25/26, nr rej.: A/438 2 20.02.1947

6. Zabytki w WEZ

Cmentarna 7 Cmentarz rzymsko- | Il pot. XiXw.
katolicki

Jana Pawtz |l (d. PL |15 Dom murowany 1920

Swierczewskiego)

Jana Pawtza Il (d. PL | 2a(d.001) Dom murowany | 1908

Swierczewskiego) parafialny

Jana Pawta Il (d. PL|002 b ({(d. |Dom murowany | lata 20, XIX w.

Swierczewskiego) 002) parafialny

Jana Pawtz Il (d. PL | 3(d.004) Dom murowany pot. XiXw,

Swisrczewskiego)

Jana Pawtz |l (d. PL | 4(d.005) Dom murowany pocz. XIX w.

Swiarczewskisgo)

Kilinskiego 9 Budynek  murowany | XIX/XXw,
Paczty

tukasinskiego 1 Zajazd murowany cb. | ok. 1900
budynek mieszkalny

tukasinskiego 3 Dom murowany 1936

tukasinskisgo 53 Cmentarz zydowski

tukasiriskiego 11 (d. 019) Karnienica pocz. XX w.

tukasinskiego 15(d. 021) Dom murowany 1800

Maja 1-go 1 Kamienica pocz. XX w.

Maja 1-go 17/019 Dom murowany | ok. 1850
mieszkalny

Maja 1-go 23/025 Kamienica Oswiata Ipol. XXw.

Maja 1-go 24(d. 022) Dom murowany | 1897
mieszkalny

Maja 3-go 1 Miyn murowany | kon. XX w. ;
motorowy przebudowa lata 20,

XX w.

Maja 3-go El Kamienica 1908

Maja 3-go 5 Dom murowany | ok. 1915
mieszkalny
2
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Narutowicza 1 Zajazd murowany ob. | lata 80. XIXw.
budynek mieszkalny

Narutowicza 286 dom ob.. Apteka, | pocz. XIXw.
Biblioteka

Narutowicza 6(d. 012) Dom murowany 1900

Narutowicza 14 (d. 020) Dom murowany lata 20. XX w.

Narutowicza 16 (d. 022) Dom murowany 1900

Narutowicza 18 (d. 024) Dom murowany ok. 1910

Narutowicza 42 (d. 048) Kamianica ok. 1920

Narutowicza 44 (d. 050) Kamianica ok. 1902

Narutowicza 54 (d, 056) Dom murowany | kon. XIXw.
miaszkalny

Narutowicza 57 (d, 053) Dom murowany | 1900
mieszkalny

Narutowicza 59 (d. 055) Dem murowany | lata 80. XIX w.
miaszkalny

Narutowicza 61 (d. 057) Dom murowany w typie | kon. XIX w.
willi wtoskie)

Narutowicza 72 (cb.080) | Dom Pruszakow w | Il pot. XIXw. (po 1867)
zespole przemystowym

Narutowicza 072/074/076 | Zespdt prrzamystowy [ pot.  XiX w,,

rozbudowa w pocz. XX
ilata 20. XX w.

Narutowicza 072/074/076 | Hala produkcyjna | Il pot. XIXw. (po 1867)
murowana A w zespole
przemystowym

Narutowicza 072/074/076 | Budynak murowany | Il pot, XIX w. (po 1867)
starej elektrowni ob.
Uktad Leonarda | stacja
sprezarek w zespole
przemystowym

Narutowicza 072/074/076 | Budynek murowany | |l pot. XIXw. (po 1867)
portierni w  zespole
przemystowym

Narutowicza 082 (d. 076) | Willa miejska kon. XIX w.

obszar centrum miasta Uktad  Urbanistyczny | XV-XIX w.
Miata Zychlin

Pl Listopada 29-go 16 Dom murowany pocz. XX w.

PL. Listopada 29-go 22 Ogrodzenie murowane | pocz. XX w.
z brama przy kosciele
pw. 88, Piotra i Pawta

PL Listopada 29-go 27 Dom murowany 1810
3
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PL. Listopada 29-go 30 Dom murowany pocz. XX w.

Pl Listopada 29-go Trafostacja murowana | 1926
ob. budynek ustugowy
z zegarem miejskim

Pl Wolnosci 4 Budynak Strazy | ok. 1905
Pozame

Pl. Wolnosci ] Dom mieszkalny pocz. XX w.

Polna Cmentarz 1852
epidemiologiczny

Sciegiennego 5 Dom 2 figura NMP ok. 1930

7. Krétka historia miasta:

Zychlin nalezy do najstarszych osrodkéw migjskich potnocnsj czesci wojewddztwa todzkiego.
Rozwinat sie nad rzeka Studwia, przy waznym sredniowiecznym szlaku handlowym prowadzacym
2 teczycy | Kalisza w kierunku Plocka. Korzystne potozenie przy skrzyzowaniu drdg sprzyjatc
rozwojow esadnictwa juz we wczesnym sredniowieczu.,

Poczgtkiem miasta byta Wies Zychlinska - osada targowa istniejgca prawdopodobnie juz w X-Xi
wisku. W piarwszej potowia XIV wisku, najprawdopodobnisj w latach 1340-1348 wtascicisl dabr,
sedzia teczycki Chwat, lokowat na potudnie od wsi prywatne miasto. Otrzymato ono regularny
sredniowieczny uklad z prostokatnym rynkiem oraz gtéwng osig komunikacyjng biegnacg z
potnocy na potudnie.

W kolejnych stuleciach Zychlin rozwijat sie jako niewialkie miasto handlowo-rzemiesinicze.
Szczegblnie wazne zmiany przestrzenne nastgpity w XVIII wieku, kiedy powigkszono rynek |
wytyczono nowa ulice towicka, obecng ulice Gabriela Narutowicza. Jej perspektywe zamknigto
bryta nowego kosciota parafialnego wzniesionego wlatach 1772-1782. Uktad ten do dzis stanowi
jedng z najwazniejszych cech historycznego krajobrazd miasta.

W XIX wieku Zychlin rozwijat sie dzieki handlowi, rzemiostu i przemystowi. Powstaty mtyny,
browar, cegielnia 1 liczne warsztaty. Wazng role odgrywata spotecznosc zydowska,
zamieszkujgce gtownie okolice cbecnej ulicy Narutowicza.

Duze znaczenie dla rozweju miasta miato uruchomienie cukrowni Walentyndw oraz pdZniejszy
rozwdj przemystu elektrotechnicznega. Po adzyskaniu praw miejskich w 1924 roku do Zychlina
wiaczone tereny przemystowe i osiedla robotnicze potozene na potudnie od Studwi, W dawnsj
cukrownirozpoczety dziatalnosc zaktady Brown Boveri, poiniejsze zaktady EMIT, ktdre przez wiele
lat byty jednym 2 najwazniejszych zaktaddw przemystowych miasta.

Wspdtczesny Zychlin zachowat czytelny historyczny uklad urbanistyczny. Szczegélnie cennym
elementem miasta pozostaje ulica Narutowicza z zabudowg XIX i poczgtku XX wieku oraz
charakterystyczng osig widokows prowadzacg ku kosciotowi parafialnemu.

8. Wartosci zabytkowe:

o Zychlinwyréznia sie dobrze zachowanym historycznym uktadem urbanistycznym matego
miasta lokacyjnego o sredniowiecznej genezie, ktory zostat poddany nowozytnym
regulacjom, Szczegdlnie charakterystyczna jest ulica Gabriala Narutowicza - dawna ulica
towicka | Budzynska - stanowigca gtdwng os§ kompozycyjng miasta. Jej perspektywe
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zamyka bryta poZnobarokowego kosciota parsfialnego, co jest przyktadem swiadomego,
barokowego ksztsttowania przestrzeni miejskie),

e Miasto zachowato rowniez czytelny uktad sredniowiecznego rynku i dawnych traktow
handlowych prowadzgeych z bgczyey i Kutna w kierunku Mazowsza. istotnym elamentam
dziedzictwa Zychlina jest takze XIX- i XX-wieczna zabudowa 2wigzane z rozwojem handlu,
rzemiosta | przemystu, w tym dawnych zaktaddéw cukrowniczych | elektrotechnicznych.

* Istotnym komponentem czytelnego wspdtczesnia uktadu urbanistycznago historycznego
Zychlina jest ciag placow migjskich- dawnego Starego | Nowego Rynku, zlokslizowanych
na potudnie oraz pétnoc od kosciota parafialnego, oraz tréjkatnego Placu Wolnosci w
pétnocnej czesci miasta.

e Do tej pory czytelne jest powiazanie przestrzenna obszaru centrum Zychling z terenami
przemystowymi, dzigki kidrym miasto rozwijato sie w XIX 1 XX wieku. Jednoczesnie
zachowana w duzej do tej pory zabudowa giownie o cechech charakterystycznych dla
klasycyzmu jest namacalnym dowodam okresu swistnosci miasta,

9. Dokumentacja konserwatorska w zasobie WUOZ w todzi:

e 7. Perzanowski, A, Domariski, Zychlin. Studium historyczno-urbanistyczne do planu
zagospodarowania przestrzennego, Krakow 1961 - opracowanie zawiergjgce zarys
historii miasta oraz wezesne wytyczne urbenistyczno-konserwatorskie.

¢ B, Sadurska, B. Wazbinska, M, Furmaniuk, L. Czyzniewska, Studium urbanistyczno-
konserwatorskie m. Zychlina woj. Ptockie, Torun 1983-84 — kampleksows opracowanie
historii | urbanistyki miasta, zewierajgce dokumentacje fotograficzng zabytkow |
zabudowy, reprodukcije archiwaliéw oraz propozycje stref ochrony konserwatorskiej.

e L. Kozakiewicz, ). Kubiek, ,Teczka urbanistyczna” Zychlina, Warszswa 1963 -
syntetyczne opracowania zawierajgce odpis studium z 1961 r., reprodukcje archiwalnych
plandw oraz wykaz zabytkéw i plany.

e Karty ewidencyjna poszczegiinych zabytkdw

e Karty ewidencyjne cmentarzy

* Karty adresowe Gminnej Ewidencji Zabytkdw
10. Informacje w literaturze i Zrodtach:

e Kutno, Dzieje miasta, rad. R. Rosin

* Kutno poprzez wieki, red. ). Szymczak

e Kutno. Powstanie | rozwdj matego osrodke miejskiege w ujeciu interdyscyplinarnym, rad,
A. Ginter, ). Ginter

e | Saramonowicz, P, Stasiak, Kutno. Przesztosc i wspotczesnaosc,
e | Saramonowicz, Kutno | powiat kutnowski w || Rzeczpospolite)

* Antykuty w Xutnowskich Zeszytach Regionalnych
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11. Archiwalne mapy i plany i ikonografia:
e Bibliografia tekstéw autorstwa dr. inz. Bogdana Poplawsklego m.in.:
Zychlin : rozwdj przestrzenny i zabytki, Warszawa 2023

Zychlin - poczgtki rozwoju przestrzennego prywatnego miasteczka lokacyjnego,
HKwartalnik Architektury i Urbanistyki”, 2010, nr 3, s, 13-25.

Historia zabudowy ulicy Narutowicza w dawnym matym miescie lokacyjnym,
+Kwartalnik Architektury | Urbanistyki”, 20186, nr 4, 5. 53-73.

o . Jozefecki, Zychlin. Zarys dziejow do 1918 roku, Zychlin 1997

« P.Stasisk, Zychlin. Dzieje miasta i gminy w latach 1918-1975, Zychlin 2017
13. Najblizsze muzea:

e Muzeum Patac Saskiw Kutnie

14. Archiwalne zdjgcia | mapy i inne informacje o zabytkach mozesz réwniez znalei¢c w
wyszukiwarkach, serwisach internetowych i grupach w social mediach

e szukapwarchiwach gov pl - internetowa wyszukiwarka archiwaliow
e polopspl-dostgp do zdigitalizowanych zbiorow bibliotacznych i archiwaliow
fotopolska.eu - serwis ze zdjeciami z cale] polski, zawiera wiele archiwalnych
reprodukcii
zabyiek. pl- portal wiedzy o zabytkach w cate| Polsce, zawiera skany kart ewidencyjnych
mapy.zebyiek.gov.pl —mapa zabytkéw w Polsce

iory Kartograficzne Arc m Dawnveh -mapy w zbiorach AGAD w dostepie online
Katalog Zabyikow Sztukl w Polsce - zdigitalizowane katalogi zabytkdw 2 catej Polsk|
Stownik Geograficany Krélestwa Polskiego - encyklopedia miast | wsi z przetomu XIX 1 XX
wieku
MAPSTER - 2digitalizowane mapy archiwalne Polski i Europy Srodkowej
Wehikut Czasu Ziemi bodzkigl — grupa na facabook
Kutnowska Grupa Eksploracyina = grupa na facebook
Eoroieka Narodowego Instyiuwt Duiedzictwa

15. Uwagi:

e Brak miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego na obszarze centrum
historycznego i ulicy Narutowicza. Brak ten utrudnia formutowanie trwatej strategii
ochrony uktadu.

o W kratach ewidencyjnych nie dosc wyraznie doprecyzowane sg granice historycznego
uktadu urbanistycznego ujgtego w GEZ | WEZ, co moze powodowad nigporozumienia |
nieprawidtowodci przy rozpatrywaniu spraw. Wskazane bytoby zaktualizowanie kart o
plany w lepszej jakoscl.

e Miasto posiada bardzo obszerne | doktadne opracowania konsarwatorskie oraz literature
dotyczacg uktadu urbanistycznego, kidre nie s3 wykorzystywane w biezacych zadaniach,
Wskazane byloby wykonanie reprodukcji cyfrowe) dokumentacji konsenwatorskiej, co
utatwi pracownikom dostep do nigj oraz umozliwvi utrwalenie jej niezaleznie od stanu
oryginatdw.
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Pomimo szerokiego udokumentowania konserwatorskiego | zaleceri obecne formy
ochrony sg uktadu urbanistycznego | najwainiejszych zabytkéw wydajg sie byc
niewystarczajgce. Efektem sa niewtasciwie prowadzone prace przy elewacjach czy
rozbiorki.

Catkowitym zniszczenlem zagrozona jest synagoga, obecnie juz w stanie ruiny.
Odlegtosc od siedziby w WUOZ w todzi ogranicza mozliwosci szybkiego reagowenia na
nagte zagrozenia dla zabytkow.
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Zalacznik D. Prezentacja przygotowana na potrzeby spotkania z mieszkancami
Dabrowic

KROTKA HISTORIA RYNKOW MIEJSKICH

Dabrowice byly miastem krélewskim lokowanym w zapewne w XV wieku
przed rokiem 1455. Przed rozbiorami znajdowaty sie na terenie wojewddztwa
teczyckiego, powiatu teczyckiego i podlegato staroscie przedeckiemu.

Po momencie lokacji wytyczono Stary Rynek z przylegtosciami. Miasto
kilkukrotnie ulegto zniszczeniu- na poczatku XVI wieku, w pot. XVIl w trakcie
Potopu i w trakcie |l Wojny Pétnocnej na poczatku XVIII w. Pomigdzy 1820, a
1846 w wyniku regulacji powstat obecny ukfad miasta, w tym Nowy Rynek.

W 1793 r. Dabrowice znalazly sie na terenie zaboru pruskiego, nastepnie w
1807 r. w Ksiestwie Warszawskim i od 1815 r. do 1918 r. w Krélestwie Polskim
podleglym Rosji. Wraz z wieloma innymi miejscowosciami utracity prawa
miejskie w 1870 r.
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DABROWICE NA WEASNYCH ZDJECIACH Z 2021
ROKU
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DABROWICE W OPRACOWANIACH
KONSERWATORSKICH
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Widok z wiezy ratusza w
1963 .

Autor: L. Kozakiewicz
~Materialy do ogéblnego
planu zogospedarowania
przestrzennego”
Archiwum WUOZ w Lodzi
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Ratusz w Dgbrowicach w
1963

Autor: L. Kozakiewicz
wMaterialy do ogblnego
plonu zogoespedarowania
przestrzennego”
Archiwum WUOZ w todzi

IR LA

Nowy Rynek w Dgbrowicach w 1963 r., widok z wiety Ratusza
Autor: L. Kozakiewicz

Materialy do ogdlnege plamw zagospodarowenia przestrzennego”
Archiwum WUOZ w Lodzi
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Pancrama Starego Rynku w Dabrowicach w 1963 r. autor: L. Kozakiewicz
JMateriaty do ogélnego planu zagospodarowania przestrzennegoe” Archiwum WUOZ w todzi

Panorama Starego Rynku w Dabrowicach w 1963 r. autor: L Kozakiewicz
«Materiaty do ogdlnego planu zagospodarowania przestrzennege”™ Archiwum WUOZ w todzi
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DABROWICE NA ZDJECIACH ARCHIWALNYCH Z
INSTYTUTU SZTUKI PANSTWOWEJ AKADEMII NAUK

Kesciét parafialny w Dgbrowicach w 1950 r.
Avter: D. Kaczmarczyk

Archiwum Instytutu Sztuki PAN,

negatyw nr 45257
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Keicidt parafialny w Dabrowicach w 1950 r.
Autor: D. Kaczmarczyk

Archiwum Instytutu Sztuki PAN,

negatyw nr 45258

Kotcidt parafialny w Dgbrowicach w 1950 .
Autor: D. Kaczmarczyk

Archiwum Instytutu Sztuki PAN,

negatyw nr 45259
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Figura Madonny z Dziecigtkiem z poczqtku
XVI w.

Autor zdjecio: E. Koztowska-Tomezyk 1962
Archiwum Instytutu Sztuki PAN,

negatyw nr 75338

R

O L
VT S RIS
— ORE TR W Ve D

WMatka Boska z Dziecigtkiem i Janem
Chrzcicielem oraz éw. niewiastq”, XVI w.
Autor zdjecio: E. Kozlowska 1951
Archiwum Instytutu Sztuki PAN,

negatyw nr 47121

398




Ratusz w Dabrowicoch

Rysunek z 1925 r.

Reprodukejo oryginalu sygn. 2241
Archiwum Instytutu Sztuki PAN,
Negatyw auterstwa Joonny Janson z
1980

nr 121131

Ratusz w Dabrowicoch w 1950 r.
autor: D, Kaczmorczyk

Archiwum Instytutu Sztuki PAN,
Negatyw nr 45262

399



DABROWICE NA WYBRANY MAPACH | PLANACH

ARCHIWALNYCH

s ‘H‘% by’ 5%

-
e r MAYIA E e
r s L e TANEN) Al

LECZYCKIEGO |

WOIEWODZIWA D

Mapa Karola de Pertheesa z
konica XVIII wieky
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Plan Dgbrowic i ckolic
z17%91 n

AGAD sygn.
1/411/0/-/155 - 1

Plan Dgbrowic i okelic
21791

AGAD sygn.
1/411/0/-/155 -1
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Plan Dgbrowic i okelic

21791 v
AGAD sygn.

1/411/0/-/155 - 11

X -
(Rt PR =Foy

Tzw. Mopa Kwatermistrzostwo z 1846 1.
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Dgbrowice na planie z 1907 r.
Librery of Congress

Sygn. LoC G7000 5.42 .R8

Za:

http:/ /igrek.amzp.pl/detoils.php?id=1
1851587

Dgbrowice na planie z 1955 .
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DABROWICE NA ZDJECIACH FELIKSA KRUPIAKA
Z ARTYKULU GRZEGORZA STEMPLEWSKIEGO W
KUTNOWSKICH ZESZYTACH REGIONALNYCH

Ratusz w Dabrowicach

Fot. Feliks Krupiak

G. Stemplewski, Fotograf z Dgbrowic
Kutnowskie Zeszyty Regionalne 1. XXIV
5. 355-364
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Wideok na Nowy Rynek, ratusz i
boznice w Dabrowicoch

Fot, Feliks Krupiok

G. Stemplewski, Fotograf z Dgbrowic
Kumowskie Zeszyty Regionalne 1. XXIV
s. 355-364

Usuwanie bruku z Nowego Rynku w
trakde okupacji niemieckie]

Fot. Feliks Krupiak

G. Stemplewski, Fotograf x Dgbrowic
Kumowskie Zeszyty Regionalne t. XXIV
5. 355-364
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Rozbidrka koplicy na Nowym Rynku w
trakcie okupoci niemieckie]

Fot, Feliks Krupiak

G. Stemplewski, Fotograf z Dgbrowic

Kumowskie Zeszyty Regionalne 1. XXIV
s. 355-364

Kedzidl parafialny w Dgbrowicach
Fot. Feliks Krupiok

G. Stemplewski, Fotograf z Dgbrowic
Kutnowskie Zeszyty Regionalne t. XXiV
5. 355-364
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Nauczyciele | uczniowie szkoly w Dgbrowicach na tel tylne| elewacji ratusza, fot. Feliks Krupiak
G, Stemplewski, Fotograf z Dgbrowic, Kutnowskie Zeszyty Regionalne t. XXIV, 5. 355-364

Dzigkuje za uwage!

Lanakt:
kocperszewcrykiadu.unliodzpl
kszewezyki@wooz:lodz.pl

Don hdowy § kodctt paratiohy w Dabrowicoch, auton S Kaniczbow ki 7 2ekiocke Apollini 2 Kuna
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Zalacznik E. Formularz ankiety skierowanej do mieszkancow Dabrowic

Ankieta-Dabrowice

Sramawnl Misskaicy

za Pani/Pan e zamieszkiwane przez Panig/Pana miasto posiada waros

Koy lub hstonyczng?

P te t ¢
1 i .
ol 1
ot 5-10 misur Twa s et if
Pani/Pan, 2e zamieszkivane przez Pania miasto posiada wartost zabythows lub

SC

4, Jakie obwkty w Pani/Pans miesce uwaza Pani/Pan za zabytkowe? [orosze wyrmlenid) *
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5. Co sprawia; e wymienione w pytaniu 2 obiekty uwaza Pany/Pan za zabytkowe? [mozlve fest
wskazanie welu adpowiedz) *

Wetold Ristoncene - chiekt el fwiqiany ¥ watsymi wydsraenaml L5 pastacinme

Fumce | praexasczeve ~ DKt pelnk LD Delnl wa2na rolg So0keczng, eiging, edukacy|ng o,
Vo ik~ Budyrak Ll maiee M diugy histon,

Oficieiny status - snajdue sle w rejestrze zebyteow LD jest objety ochrong prawsy.

Zracerie ILneOwWe - MSEee Rt statrae dis oxalne) spotecancic, Tradyd)l LD 0Dy oW

Orchiste WipamAMtie [ AMoGE — mam ¥ bym misscen swigzane dodwiadczenia K39 (prawingg, 26 LWatam &
e waire

Walary architeksaniczne - budymak ma unlkalnyg styl charaktarystycane detale b je<t drisdam 2ranego
achitelne,

Inne

6. Czy jest Pani/Pan w stanie zdefiniowad problemy dotycapoe zabiytkowej caesc miasta? *

| Ne

7. Jakie protidemy dotyczace zabytkowe) cagscs miasta jest Pani/Pan w stanie wskazac? *

B. Czy Jest Pan/Pani whasooelem, mieszkancem lub uzytkownikiem 2abytkowego/ starego
budyrku w miedce? *
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9. Jakie problemy wskazal/a by Pan/Pand jako uciaziwe w posiadaniu | utrzymaniu
zabytkowego budynku? [mazliwe jest wskazanie welu odpowiedzi

Za mado irformec) fak technitanie preesrowadr € rermont zabytio

Srak lub 204t malo fachowedw 7 dobwiadczeniem prey pracy 7 7abytklam

Wigesra (los wymagamycs formainode wurzedie, brak ivtormad]i Ak 2mstwit spree £ kontecwasomem
Drodaze ceny remontivy’ Mmatenalow) Wytoraweow

Niwjirhos Wymeg pery remandie Jebythu

Ogranicrenie prrer konsenntorn co do zakresy preetudéw | remontdw

Inne

10. Czy uwaza Pany/Pani, 2e lepszy dostep do informacii o zabytkach, z ktdeych korzysta wzad
korserwatora byiby pomocny w utytkowaniu | itrzyrmywank zabytkowego
domu/kamienicy? *

| Tak, dedatowe intoemace Bylly prrydutne, we nis najvalnejoe

() Tak, hyvoty to berdro pomocne

™) Ne, destep do wieksze) dotd intormagi nie bytty dia mnie orydetny

17 Jakie dzistania wedlug Pana/ Pani konserwator zabytkow powinen podjac w celu ochrony
zabytkowago miasta? *

Th 2aWartcde diw postals ATWOrzona &ni Patwerdzens armex feme Micosott, Pedans noer Celbin nlorac]e 2065ang prreshane wiaboicalon

Sormulars

@@ Micosch rorms
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Zalacznik F. Formularz ankiety skierowanej do pracownikow wojewédzkich urzedow

ochrony zabytkow

Ochrona zabytkowych uktadow urbanistycznych. g

] . ary p
et /" TR T T

e okobs 5-10 minut m jof wypehtiesdia O
2 y - d2lglaiy 2 gty I | AL

T (Fee Jeat s

- . proe

Karswenkitwuns-lodz ol
kacopcazewcrvistedu el oda ol

ey ey
7. Jak diugo pracuje Pani/Pan w Wojewddzkim Urxedzie Ochrony Zabythkéw?

Mnie; niz 3 sty
3-10 at

Wiece, i 10 ot

Z Jakim zakresem tematycznym zajmuje sie Pani/Pan w urzedzie? /modlinvg wigeey it

Jodna odpowiodz)
Archealogs
Zelpn Tabytiawa
Jatyni menchome
Latyte) ruchome

ary | sgaekucia

Hany minjicome, deCy?|é o wanict Mbudowy, Fwedtyos el DubIINEYE T e Jagadnistin Falezane ¥

IRNCWR T ArresT enny ™

1. Czy na obslugiwanym przez Pania/Pana tarenie znajduja siq dawne lub obecne miasta
o genezie historycanej, w tym objete ochrong konserwatorska? *

Tak
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4. Jalde] wielkotcl miastami i miasteczkami zajmwje sie Pani/Pan na obshugiwanym przez
sleble terenie? (modiiwa wigee) niz jedng adpowieds: *

Do 10 tyy. mesrcahcdw
D0 50 tys masIafcow
20 100 1y, misaaiancdw

Sovyre) 100 tys. miesrkancow

5. Jakie funkcjq administracyjnie pelniy miasta historyczne na obstugiwanym przez
Pania/Pana terenle? /maiiwa wipce ni2 jedna adpowieds) *

Mintds wojewddrkle
SWiCE pOWETL AW Tym MACTO NG DrAWAC Row )
Siedritia wihdz gminy

Jada

6. Jakie formy ochrony konserwatorskiej lub jak zaewidencjonowane s3 miasta
historyczne na obshugiwanym przex Pania/Pana terenie? [masiwa wipcey a jodng
odpowed?) *

J ad urbenistyezny, sheta ochrony korserwatos e, 2a5pdd orctexionino- UanseIny ujety w
waolewdds o) ew denc) Zabyteow

Udhad wrtanistyern it rela achrany kanterwaloaking waikers do rejestiy 2attitw

Utded wrbanistyesny, strels ochroty torderwntomiie) tespdl srrtskineicaco urhanutyciny Liely W gminne,

ewidenc raoytiw

Strefa ochrony konserwatorskin] wyzoacoonas w miegscowym planie 2e005podarowenia prrestrrennego

¢ frm pchmity

Zespot architektnn K2no-Uropnstyrcay wiisany do rejestru abyteow

PArE RS CWy

7. Czy uwata Pani/Pan, te wsxystkie miasta posiadajace wartod€ zabytows na
obslugiwanym terenie s objete ochrong lub nadzorem konserwatorskim? *

Tak

412



£ Dlaczego uwaza Pani/Pan, ze nie wszystkie miasta posiadajace wartosé zabytkows na
obshugiwanym terenie 53 objete ochrong lub nadzorem konserwatorskim?

9 Czy uwaza Pani/Pan, 20 w miastach juz objgtych ochrong lub nadzorem
konserwatorskim na obslugiwanym terenie ich zakres jest wystarczajgcy? *

0. Dlaczego uwaza Pani/Pan, ze w miastach juz objetych ochrona lub nadzorem
konserwatorskim na obslugiwsnym terenie ich zakres jest niewystarczajacy?

17 Jakiego rodzaju spranvy zwiazane x ochrong miast zabytkowych uwaza Pani/Pan za
najtrudniejsze lub sprawiajace najwigcej probleméw? (mazivva wigce) niZ fedna
odpowieds) *

e razpibrd

Sodriary zasytiow | pods sty geoderyne

Sprawy 2wigrane T montazem nafniéw midamowych

24t obiekrdw hatarptzmc missbjetyweh cdywidusine achrong

Mads archbekturs, prrecudone “awerzchni

nwWesty e Iwizane praebudows abiectdw nie Zabythowyen, mienstarycmych

Remonty  przebudowy preestrieni cubliczyrh

nre, dronne deistania N, wymians stolecd, pryicea (mhestrukiuny Secheccznel, wykonywanie murali

AWSSty e TWIERArW Peabutowg ODieEaYN Nk TakyTRowyCh, O Daczeciu dh wartedo' uidu wibanisTyernags
(np Kermanics nlechistych cehrang ale o girstie | Sormis Amtorycres(|

200671 oble koW Tabytkowyth
AWTTY 8 TWIRTANG T Budamg MMy Sadyr K dw
2ohoty budowine prey 2abytoach ndywidusinie ¢chrotisaych

CWeST/Ce ITWiATaNe T montatern Lrradren technicxaypch, poswll fosowoitaicznych. budowg electmwn
warnwyeh

inne
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12 Cxy dofwiadcza Pani/Pan problemoéw zwiazanych 2 merytoryeznym rozpatrywaniem
spraw zwigzanych z ochrong zabytkowych uldadéw urbanistycznych (w odniesieniu do
form ochrony w pytaniu nr 6)? *

! Tak

13. Jakiego rodzaju probleméw rwiszanych r merytorycznym rozpatrywaniem spraw
rwiazanych z ochrona zabytkowych ukladow urbanistycenych Pani/Pan dodwiadcza?
{mcfivva wigesy 02 jedng odpowieds) *

NE| jatodc, nekompletna LD 2awerajice Deestarzde dane GOILMENtIH D CONZeWEtO ke
Niewystarcea aen wiedra |mwestortw na temnt ragndnied rwiaramych x rebyteami

Sak ckrediomych wartodc zabytcomych Lkfadu urberistycrnego, wtym wekeranin oo iekitw o 2racrenu din
ustadu uranistyernage

ek CoRAnAY0 ceki othromy

Sk lub 20yt malo dosumentac) konserwatorskie] detycrace| misste Dadych kit studidw historyeanych
Srak lub 2byt malo missoowycn plandw Zagospodancwania prestzennego

Frudny dosten do datumentaq! komssrwatorscie- kart 2aDytedw, thud &w netarycerych

Nieprecyzyine ckrediane granice obsran objetege ochrony

inne

4. Jakimi metodami pozyskuje Pani/Pan informacje dotyczace zabythowych ukladéw
urbanistycznych? (mailiaa wigeey iz jedna odpowied?) *

W swoich driiansach ogrankaam s¥ do pozyskana tyleo Informad) niezbadmyc w kookretnia mIpatywans;
WDrawe

Vi Eracir pOZE COrSeTWAlo Mice CRmMCaWanA
Viykocayaug bardeo doovg wedaq na ten tamat fwynike 2 makh 2alntensowan 12 mojeao dotwindcrenis)

CQaraniczam vig wetamie do dekumestag) kensawamniie)

Innm
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15. Z Jakich rodzajow narzedzi, frédel wiedzy na temat miast historycznych | dokumentow
korzysta Pani/Pan w pracy? (moziwe wigcs) ni jedna odpowieds)

A, et bing visdy ursiev e egs

& Studum histanycrne-urdanstyrae

€. KA Adeicive

d Tecaxa urha stycrne x ot 13621903

& Misccowy Plan Zagomodarowsnia Arzemrzannego

£ Studum vwanuniowart | Eerunkiw 2agossodrowanie preestraennego

9. Uteratura naukows | populemonaukowe

A Historyerne materisly 2rtchawe, aritwalne mapy © plany, htortrte gredkl | oomey
Strony internetorme [ednpzte semorradowyrh

» incykopedn intemetowe

o, Gecpomale aplemy informad) prrestiteanne
foro imternetowe. grupy tematyczne w serwisach spoleczncdc owych

. Wiyt aC archiwa i np. SKaIpaish insg h ot ol

A Porta'e intersetowe » archimaiymi edieciami np. ialoookiney

Inne

16. Jesli nie wiedziala Pani/Pan o istnieniu albo przyd éci ktéregokolwiek ze frédel
wiedzy wskazanych w pytaniu nr 13, prosze wymlenienle odpowiednich punkté

17. Jedli ma Panl/Pan jakies spostrzetenia, uwagl lub pomysly xwiazane z poprawa jakosci |
kut ici pracy & torow z zabytkami urbanistyld prositbym o ich wskazanie i
krotikie opsanie.

Ta zawartode nie mactars stworzena an| zatweerdzone proez frme Micosoft. Podane per Ceble nformece zostang prresine wiatdcelow
fomulaTa.

@ rlonsof forms

415



Zalacznik G. Formularz ankiety ewaluacyjnej dla Poradnika Konserwatorskiego

Poradniki konserwatorskie-ewaluacja

*Wymagane

*. Cay jest Panl/Pan mieszkancem jednego z meast oplsywanych w poradnikach? *

2 W skall od 1-5 jak ocenia Pani/Pan pzydamosc poradnika jako pomocy w zatatwien
sprawy w Wojewodzkim Urzedze Ochrony Zalytkow? | oznaczs nsky preydatnedd, a 5
wysoka. *

3. W skall od 1-5 jak ocenia Pani/Pan przydatnosc poradnika jako materalu popularyzujacego
wiedze o misstach Istorycenych? 1 oznacza niska pezydatnedd, a 5 wysoka. *

4. Jaki zmiany, czy dodatkowe informacie ¢
Prosimy o krotki opes

ciataby Pani/Pan odnalezt w tego typu poradniku?

14

5. Jezofi ma Pani/Pan jakikolwick inne uwagi dotyczace poradnika lub programu, prosimy o kh

samie ponizej

To pawar1odd nis postalh stwortorts ani fatwerdrans groes feme Microsoft Podene prver Cebie rthanvatje 2ostany priesnne wisicic slow

el acre

l' Micrnsolt Forms
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Zalacznik 1. Formularz ankiety ewaluacyjnej Dokumentu wewnetrznego dla
pracownikow WUOZ

Zabytkowe Uktadu Urbanistyczne - przewodnik dla
pracownikow - ewaluacja

‘Wymagane

*_ Jak diugo pracuje Pani/Pan w Wojewbdzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw? *

Mmrie, nig § oty

2 Jak w skali od 1 do 5 ocensa Pany/Pan pezydatnosd przewodnika dias pracownkow w

codzienney pracy? *

1 2 3 4

3. Jedli ma Pani/Pan jakied pomyshy na zmiany w formacle pezewodnika prosze o Ich wpsane
ponize

I» zawartodd nie 2ostain stworzona ani zatweerdzone proez frme Microsoft Podene prrez Cebie rhormracie zostang przeshane wiadciceion

formuiaca

' Microso Fooms
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