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period of post-editing tasks

Wprowadzenie: Ogolna ocena rozprawy

Rozprawa mgr Anny Setkowicz-Ryszki, ktora powstata pod kierunkiem prof. dr hab. Lukasza
Boguckiego, sytuuje sie¢ w dyscyplinie jezykoznawstwo, w obszarze przektadoznawstwa, w
subobszarze dydaktyki przektadu specjalistycznego. Praca podejmuje wazng z praktycznego,
jak rowniez teoretycznego punktu widzenia tematyke ksztatcenia tlumaczy tekstow
prawniczych z wykorzystaniem postedycji ttumaczenia maszynowego. W tym miejscu warto
podkresli¢ trafno§¢ doboru tematu i jego nowatorstwo, gdyz postedycja — pomimo, iz od czasu
komercyjnych zastosowan neuronowych tlumaczen maszynowych od roku 2016 staje si¢
dominujacg praktykag rynkowa w branzy tlumaczeniowej — wcigz nie doczekala si¢
kompleksowego opracowania na gruncie polskim z uwzglednieniem specyfiki jezyka
polskiego, a w szczegdlnosci w kontekscie przektadu prawnego i prawniczego. Praca wypetnia

zatem istotng luke badawcza.

Celem pracy byto ustalenie, jak wiaczenie ¢wiczen z postedycji do szkolenia tlumaczy
prawniczych wplywa na proces tlumaczenia umow i jako$¢ ttumaczenia. Badanie zrealizowano

za pomocg metod mieszanych jakosciowo-ilosciowych. Temat zostal zbadany kompleksowo z



uwzgledniniem az trzech ,,wymiaréw” (ang. dimensions) thtumaczen wedlug modelu Saldanhy
1 O’Brien (2013): proces, produkt i uczestnicy procesu ttumaczenia. Taka kompozycja badania
jest godna uznania, gdyz w rozprawach doktorskich zazwyczaj analizuje si¢ jeden wymiar
tlumaczen. Ujecie zjawiska z trzech perspektyw pozwala na kompleksowy oglad przedmiotu
badania, cho¢ niewatpliwie wymaga duzej sprawnosci metodologicznej. Badaniem objeto
rézne grupy uczestnikéw o zrdéznicowanych profilach edukacyjno-zawodowych, co zwigksza
mozliwo$¢ uogoélnien na bazie otrzymanych wynikow (ang. generalisability). Warto dodac, iz
czg$¢ badan wykonano w ramach grantu Preludium przyznanego Autorce przez Narodowe
Centrum Nauki, co jest wcigz rzadkim zjawiskiem w humanistyce na tym etapie kariery
naukowej. Majac powyzsze na uwadze oraz wartos¢ aplikacyjng badania, wysoko oceniam
samo badanie, a w szczegolnosci to, jak zostalo zaprojektowane i przeprowadzone. Mozna
zywi¢ nadziejg, 1z rozprawa przyczyni si¢ do zwigkszenia Swiadomosci na temat postedycji w

kontekscie thumaczen prawnych 1 prawniczych.

Szczegolowa recenzja rozprawy

Recenzowana rozprawa ma logiczng i przejrzysta strukture. Liczy 401 stron i obejmuje Wstep,
cztery rozdziaty teoretyczne, rozdziat metodyczny, trzy rozdziaty empiryczne, wnioski, bogata
bibliografi¢ oraz zataczniki.

Obszerny wstep teoretyczny dokonuje przegladu literatury, identyfikuje nisze badawcze
1 opisuje aparat pojeciowy stosowany w rozprawie, prawidlowo (i wrecz z rozmachem)
kontekstualizujgc badania empiryczne. Czgs$¢ teoretyczna pracy zostala starannie przemys$lana
1 prezentuje szeroki wachlarz perspektyw w kontekscie postedycji, thumaczen prawnych i
prawniczych oraz dydaktyki przekladu specjalistycznego. Autorka dobrze orientuje si¢ w
obszernej literaturze przedmiotu zarowno z zakresu teorii przektadu, jak 1 dydaktyki przektadu,
sprawnie prowadzac czytelnika przez przeglad literatury. Zawracam jednak uwage na to, iz sam
wstep teoretyczny wraz z uzupetniajagcym go rozdziatem metodologicznym obejmuje az 174
strony. Trudno nie odnie$¢ wrazenia, iz przydataby si¢ lepsza synteza tresci 1 bardziej krytyczna
ich selekcja. Autorka rozprawy doktorskiej ma prawo zatozy¢, iz odbiorcg jest obeznany w
tematyce specjalista, zatem pewne zagadnienia mozna byto potraktowac bardziej skrotowo.
Dobrze byloby ponadto, aby poszczegdlne rozdzialy czgdci teoretycznej i empirycznej
konczyty si¢ krotkim podsumowaniem.

W rozdziale pierwszym Autorka wprowadza podstawowe pojecia zwigzane z

postedycja, charakteryzujac to zjawisko na tle ttumaczenia i1 korekty, a nastepnie kontrastujac
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kompetencj¢ postedycyjng z kompetencjg tlumaczeniowa. Autorka przytacza najnowsza
literature¢ na ten temat, ale rowniez, co warto podkresli¢, starsze pozycje. Cze$¢ badan
przytaczanych w sekcji 1.2 dotyczy pracy ze statystycznym ttumaczeniem maszynowym, warto
wiec byloby je wyrazniej oddzieli¢ od badan dotyczacych neuronowych tlumaczen
maszynowych, ktore majg inne przetozenie na jezyki fleksyjne. Autorka stusznie podkresla, iz
postedycja wymaga innego zestawu umiejetnosci i jest co do zasady innym procesem
mys$lowym niz ttumaczenie. Autorka powotuje si¢ na A. Pyma, ktory podkresla, iz zadaniem
tlumacza jest identyfikowanie rozwigzan probleméw thumaczeniowych, natomiast zadaniem
postedytora jest dokonywanie wyboru migdzy dostepnymi rozwigzaniami i ich kontekstowa
adaptacja (str. 38 Rozprawy).

Rozdziat drugi dokonuje przegladu literatury na temat przektadu prawnego i
prawniczego. Autorka opisuje specyfike jezyka prawnego i prawniczego, roznice migdzy
systemami prawnymi, typologie gatunkow, klasyfikacje przektadu prawnego i1 prawniczego, a
takze wyzwania zwigzane z ttumaczeniem tego typu tekstow. Za wazne dla pelnego nakreslenia
tta badania i1 aktualnych trendéw nalezy uzna¢ uwzglednienie problematyki prostego jezyka na
gruncie prawa. Rozdziat konczg sekcje dotyczace terminologii prawnej oraz typowych biedow
w thumaczeniu prawnym 1 prawniczym, z uwzglednieniem przekltadu maszynowego. Z
drobnych uwag — na str. 55 powinien pojawic¢ si¢ J.C. Gémar jako przedstawiciel i wspottwoérca
nurtu juryslingwistyki (podej$cie Monjean-Decaudin i Popineau-Lauvray nalezatoby uzna¢ za
wtérne w tym kontekscie). O ile przeglad jest kompleksowy i wyczerpujacy, brakuje jednej
waznej pozycji Karoliny Stefaniak!, przekrojowo analizujacej btedy terminologiczne w
neuronowym tlumaczeniu maszynowym z uwzglednieniem jezyka polskiego. W przypadku
przygotowywania rozprawy do druku warto réwniez zwroci¢ uwage na staranniejsze
stosowanie pojec typu strategia (globalna na poziomie tekstu) i technika (lokalna) (np. str. 91).
Dodatkowo, wedle mojej wiedzy nie ma jeszcze badan dotyczacych stosowania generatywne;j
sztuczne] inteligencji w kontekscie przektadu prawnego i prawniczego z uwzglgdnieniem
jezyka polskiego, jednak dobrze byloby wspomnie¢ o GenAl w sekcji 2.5.3 ,,Dealing with
terminology in translation” jako jednym z mozliwych narzedzi pracy z terminologig na potrzeby
tlumaczenia (np. Dragoman Legal Term Translator w ChacieGPT), bazujac na bardziej
ogolnych opracowaniach (np. Rivas Ginel i Moorkens 2025).

Rozdzial trzeci poswiecono omdwieniu kompetencji w zakresie przektadu prawnego i

prawniczego oraz ksztalcenia tlumaczy w tym zakresie. Autorka kompetentnie omawia

! Stefaniak, Karolina. 2022. "Machine Translation and Terminology: The Experience of the European
Commission." New Trends in Translation and Technology NeTTT 2022.



najwazniejsze modele (np. Prieto Ramos, Qualetra i ISO 20771), uzupetiajac je przegladem
literatury na temat postrzegania przez tlumaczy swojej eksperckosci (ang. expertise). Z
obowigzku recenzenckiego odnotowuje, iz Autorka dwukrotnie definiuje pojecie gatunku,
stosujgc rozne ramy teoretyczne: w rozdziale 2 (str. 78) — jako ,,typ tekstu” (starsze podejscie)
za Alcaraz 1 Hughes (2002) i w rozdziale 3 (str. 128) jako ,,zdarzenie komunikacyjne...”
spetniajace okreslone kryteria (nowsze podejscie), cytujac (posrednio) Swalesa. Dla czytelnika
niejasne jest, ktore podejscie Autorka przyjmuje.

Ostatni — czwarty - rozdziatl teoretyczny poswigcono ttumaczeniu uméw, ktére stanowig
materiat w badaniach empirycznych. Wybdr umow jako materialu badawczego nalezy uznac
za trafny, gdyz jest to jeden z czeSciej ttumaczonych gatunkéw tekstow prawnych i
prawniczych. Ponadto pomimo ich duzej schematyczno$ci stanowig one wcigz wyzwanie w
neuronowym tlumaczeniu maszynowym.

Reasumujac, obszerny przeglad literatury wskazuje na doskonatg orientacj¢ Autorki w
najnowszej 1 starszej literaturze, rowniez autorow polskojezycznych, oraz umiejetnosé
identyfikowania nisz badawczych, a takze kontekstualizacji wtasnego badania w Zrdédtach.

Rozdziat 5 omawia kompozycj¢ badania oraz przyjete metody badawcze wraz z ich
charakterystyka. Autorka stawia az sze$¢ pytan badawczych:

e PBI1: Czym rd6znig si¢ thumaczenia umowy wykonane przez t¢ sama osobe przed
¢wiczeniami z postedycji 1 po nich pod katem radzenia sobie sobie z trudnymi
elementami jezyka prawniczego?

e PB2: Czy poprawa lub pogorszenie jakosci thumaczenia jest skorelowane z
wyksztatlceniem uczestnikoéw lub doswiadczeniem zawodowym w zakresie
thumaczenia?

e PB3: Czy proces thumaczeniowy adeptéw przektadu rozni si¢ przed ¢wiczeniami
z postedycji i po nich?

e PB4: Czy zmiany w procesie tlumaczenia przektadaja si¢ na lepsza jako$¢
produktow?

e PBS: Jaki jest stosunek uczestnikow do postedycji, w tym postrzeganie wysitku
1 trudno$ci w postedycji w pordwnaniu z tlumaczeniem od podstaw (ang.
translation from scratch), a takze postrzeganie przydatnosci postedycji w nauce
przektadu prawnego i prawniczego?

e PBG6: Czy stosunek do PE jest zwigzany ze stylem pracy, wyksztatceniem lub
doswiadczeniem uczestnikow?

Tak postawione pytania badawcze sa niewatpliwie interesujgce poznawczo i sg zgodne z
aktualnymi trendami badan nad postedycja, ale rOwniez maja przetozenie na dydaktyke.
Jak juz wspomniatam na wstepie, Autorka zastosowata triangulacje, taczac analize

jakosciowg 1 iloSciowa. Autorka zbadata temat wszechstronnie, analizujac az trzy ,,wymiary”

ttumaczen: proces (nagrania ekranu, rejestry naciskanych klawiszy oraz wywiady i wlasne



opisy uczestnikow), produkt (tlumaczenia) 1 uczestnikow procesu tlumaczenia (badanie
ankietowe dotyczace stosunku uczestnikéw szkolenia do postedycji).

Niewatpliwym walorem dysertacji jest rowniez objecie badaniem réznych grup oséb
szkolacych si¢ — zard6wno Grupa 1: studentow studiow drugiego stopnia, jak 1 Grupa 2:
stuchaczy studiéw podyplomowych, a takze Grupa 3: studentow prawa, praktykujacych
prawnikow i thumaczy. Taka kompozycja badania przyczynia si¢ do lepszej reprezentatywnos$ci
proby badawczej, umozliwia badanie zalezno$ci miedzy zmiennymi oraz zwicksza
wiarygodno$¢ uogolnien na bazie otrzymanych wynikow (ang. generalisability). Wymaga
rowniez sprawnego uwzgledniania réznych zmiennych, co jest z pewnoscig wymagajagcym
zadaniem, z ktorym Autorka poradziata sobie wzorcowo.

Rozdziaty empiryczne (6-8) potwierdzaja dobre opanowanie warsztatu naukowego
przez Autorke, umiejetno$¢ analizy i1 interpretacji danych liczbowych oraz umiejetnosé
przedstawienia wynikow badania w formie rozprawy. Badanie zostalo uzupelione analizg
statystyczng danych. Wysoko oceniam przeprowadzone na potrzeby Rozprawy badania
empiryczne. Przyniosty one poznawczo ciekawe i aplikacyjnie wazne ustalenia na temat
postedycji, ktére moga przyczyni¢ si¢ do bardziej swiadomego uwzgledniania postedycji w
dydaktyce przektadu nie tylko prawnego 1 prawniczego, ale szerzej — w dydaktyce przektadu
specjalistycznego.

Wyniki badania wskazuja na wielowymiarowo$¢ procesu postedycji. Za warto§ciowe
uwazam ustalenie, iz najwigksze postepy osiggaja studenci specjalistycznych studiow
podyplomowych w poréwnaniu ze studentami translatoryki (zadanie 2) oraz iz osoby
posiadajace doswiadczenie zawodowe w ttumaczeniach (cho¢ nie osoby z wyksztatceniem
prawniczym) czgsciej osiagaty poprawe migdzy zadaniem 1 a zadaniem 2. Ciekawe sg rowniez
wyniki dotyczace zmian w procesie thumaczenia — przyktadowo fakt, iz przeprowadzono wigcej
wyszukiwan w zadaniu 2 niz 1, cho¢ nie zawsze wigzato si¢ to z wyzsza jakoscig thumaczen.
Wyniki wskazuja na wigksza przydatnos¢ ¢wiczen z postedycji w przypadku os6b majacych
doswiadczenie tlumaczeniowe, jednoczesnie zwracajac uwage, iz w przypadku oséb
poczatkujacych moga one utrudnia¢ rozwdj eksperckosci. Waznym uzupetnieniem sg réwniez
opinie 0s6b uczacych si¢ na temat postedycji, zwlaszcza w kontekscie przydatnosci tego
procesu dla nauki przektadu prawnego.

Na marginesie pragne zwroci¢ uwage w przypadku przygotowywania rozprawy do
druku (do czego zachgcam nizej) na konieczno$¢ stosowania bardziej precyzyjnego jezyka do

opisu thumaczen, np. six translations were highly problematic (str. 214), expressed in awkward

language (str. 215), a takze na konieczno$¢ prezentacji wynikdw w bardziej syntetycznej
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formie, gdyz niektore fragmenty zbyt obszernie przytaczajg wszystkie uzyskane wyniki zamiast
zaobserwowanych trendow w danych (np. str. 216 — nie ma konieczno$ci wymieniania
wszystkich dobrych rozwigzan czy omawiania po kolei wynikéw kazdego badanego). Jednakze
pragne podkresli¢, iz te kwestie nie obnizajg wartosci rozprawy i jestem w stanie przyjac, iz
by¢ moze mamy do czynienia z odmiennymi preferencjami w zakresie stylu naukowego.
Rozprawe zwienczaja Wnioski, w ktorych Autorka w sposob syntetyczny odpowiada
na postawione pytania badawcze, zataczniki z tekstami zrédtowymi oraz kwestionariuszami, a

takze bardzo obszerna bibliografia.

Walory aplikacyjne badan

Rozprawa doktorska zawiera obszerny i1 poznawczo warto$ciowy material empiryczny
pozyskany przez Autorke, ktory mogltby —a wrecz powinien - by¢ wykorzystany do ksztalcenia
tlumaczy prawniczych 1 ,,0swajania” ich (jak 1 osoby prowadzace szkolenia) z postedycja w
kontekscie ttumaczen prawnych i1 prawniczych, ktore sg obarczone wysokim ryzykiem. Ze
wzgledu na walory aplikacyjne rekomenduj¢ publikacje rozprawy — po dokonaniu syntezy - w

formie artykulow lub monografii.

Technika pisania prac naukowych
Praca napisana jest starannym i klarownym jezykiem angielskim we wlasciwym rejestrze
akademickim. Przypisy bibliograficzne sa co do zasady prawidlowe, jednakze mam nastgpujace
uwagi:
e Brak niektorych pozycji w bibliografii, np. norma ISO 17100 (wspomniana na str. 36 i
138 oraz norma ISO 18587 wspomniana na str. 36)
e Niepelne dane bibliograficzne, np. Setkowicz-Ryszka (nd)
e Nieprecyzyjnie udokumentowana rozmowa z Peruzzo (str. 123)
e W niektorych przypadkach wazne pozycje sg cytowane z wtdrnych, a nie pierwotnych
zrédet, np. Bourdieu (str. 19) czy Sapir (str. 51)
e W niektorych miejscach naduzywanie techniki cytatu bezposredniego kosztem
parafrazy, a takze okazjonalne tzw. ,,dangling quotes” bez wprowadzenia (lead-in) (np.
str. 81 czy 138). Nalezaloby zwrdci¢ uwage na precyzyjne oznaczenie poczatku

cytatu/parafrazy.

Praca jest dopracowana pod katem edycyjnym, aczkolwiek zdarzaja si¢ w niej drobne
niedociggniecia edycyjne, ktore z obowigzku recenzenckiego jestem zobowigzana przytoczyc¢:
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e Literowki, np. “was more of less the same” (zamiast “was more or less the same”, str.
332), “[n]p two languages are ever...” (zamiast [n]o two languages...), brak spacji po
nawiasie (str. 41), czy brak rodzajnika, np. ,,Engberg suggests frame approach”

e Problem z automatycznym odestaniem do zrodta: ,,Error! Reference source not found”
(str. 16) czy brak podmiotu — najprawdopodobniej odsytacza do tabeli (str. 176)

e Pusta strona w §rodku rozdziatu (str. 311)

Nalezy jednak podkresli¢, iz te drobne usterki majg charakter sporadyczny.

Konkluzja

Podsumowujac, przedstawione przez Autorke badanie istotnie poglebia nasze rozumienie
procesu postedycji i jego przydatnosci w nauczaniu przektadu prawnego i1 prawniczego. Wnosi
wazny wktad w dydaktyke przektadu. Moje — nieliczne — uwagi krytyczne maja gltéwnie
charakter techniczny lub polemiczny.

W konkluzji, biorgc pod uwage powyzej opisane najwazniejsze zalety rozprawy,
stwierdzam, iz przedlozona do oceny rozprawa doktorska mgr Anny Setkowicz-Ryszki pt.
Post-editing of machine translation output in the training of legal translators. Comparing
translation processes and products before and after a period of post-editing tasks. spelnia
wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Wnosze zatem o dopuszczenie kandydatki do

dalszych etapow postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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