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1. Uwagi wst¢pne

Przedtozona do recenzji rozprawa Pani mgr Pauliny Pawtowskiej zatytutowana
Rozmowy o0s6b w wieku senioralnym — studium pragmalingwistyczne jest nie tylko
interesujgcym naukowym omowieniem zagadnienia sprawnosci komunikacyjnej oséb
starszych, ale réwniez cennym opracowaniem stanowigcym wazny glos w procesie zmian
spofecznych, bedacych nastgpstwem systematycznego starzenia si¢ polskiego spoteczenstwa.
Jak trafnie zaznacza Doktorantka, problematyka zwigzana z rosnaca populacja 0sob w wieku
poprodukcyjnym nie byla dotad ani obiektem szczeglnego zainteresowania ze strony
lingwistow, ani przedmiotem ich obszernych badai. Zatem kazde opracowanie po$wiecone
zachowaniom  jezykowo-komunikacyjnym seniorow,  sfuzace analizie  sposobow
porozumiewania sie, zastuguje na uznanie. Wéréd tych prac nalezy wyszczegdlnié

przedstawiong do oceny rozprawg doktorskg mgr Pauliny Pawtowskiej.

2. Zagadnienia szczeg6lowe
2.1. Wybor tematu, metodologia badan, material egzemplifikacyjny
Wybor problematyki badawczej nalezy ocenic¢ jako trafny i spolecznie potrzebny. Ze
wzgledu na zachodzace wspbiczesnie zmiany demograficzne w przestrzeni lokalnej (polskiej)
badania nad jezykiem osob starszych zyskujg na znaczeniu. Rosngea populacja 0sob w wieku
poprodukcyjnym, spadek przyrostu naturalnego oraz wydluzenie trwania Zycia wymuszajg
rozszerzenie paradygmatu jezykoznawczego o badania nad specyfikg komunikacyjng seniorow.
Pani Paulina Pawlowska zauwaza, ze praca wypetnia luk¢ badawczg w rodzime;j
gerontolingwistyce i pragmalingwistyce. Wigkszos¢  dotychczasowych  badan

gerontolingwistycznych w Polsce odnosita sie bowiem do stanOw chorobowych, np. otgpienia



czy afazji. Rzadko analizowano natomiast zachowania komunikacyjne zdrowych senioréw
i uwzgledniano naturalne zmiany w ich relacjach nadawczo-odbiorczych. Zatem skupienie
uwagi badawczej na fizjologicznym (normatywnym) starzeniu si¢ jest bez watpienia
wiasciwym wyborem. Doktorantka wskazuje ponadto na brak w polskim jezykoznawstwie
kompleksowych studiow pragmalingwistycznych nad sprawnoécig komunikacyjng os6b
starszych. Wprawdzie w dotychczasowych pracach (m.in. A. Wilkonia, J. Warchali, U. Zydek-
Bednarczuk czy pod red. M. Kity i J. Grzeni) podejmowano problematykg dialogu i rozmowy
potocznej, lecz nie analizowano interakcji jezykowych seniorow w szerokiej perspektywie
genologicznej i strukturalnej. W takiej perspektywie badawczej sytuuje natomiast badania
lingwistyki senioralnej mgr Pawtowska, ktéra w swojej pracy w obszerny sposob opisuje
interakcje jezykowe senior6w w prowadzonych bezposrednio konwersacjach, uwzgledniajgc
przy tym zaréwno ich strukture, jak i ztozono$¢ genologiczng i tematyczng. Traktowanie
rozmowy seniorOw jako specyficznego, heterogenicznego gatunku mowy pozwala dostrzec
w niej unikalne cechy strukturalne i pragmatyczne, a nie jedynie odstgpstwa od normy osdb
miodszych. Jest to zresztg zgodne z zasadniczym celem rozprawy doktorskiej, sformutowanym
przez mgr Pawlowska jako: ,,wieloaspektowa deskrypcja rozméw oséb w wieku senioralnym,
ktore starzejg si¢ w sposéb fizjologiczny, nie wykazujac cech poznawczych $wiadczacych
o patologiach w obrebie osrodkowego uktadu nerwowego (cech dementywnych).” (s. 94).
Zatozenia metodologiczne przyj¢te w dysertacji w celu zbadania, czym charakteryzuja
si¢ rozmowy o0s6b w wieku senioralnym oraz jakie to typy rozméw, swiadcza o dojrzatosci
warsztatowej Doktorantki. Metodologia badan, osadzona w nurcie pragmalingwistycznym
z wyraznym ukierunkowaniem gerontolingwistycznym, ma charakter interdyscyplinarny
i jakosciowy; taczy analiz¢ konwersacyjna, lingwistyke tekstu oraz analiz¢ genologiczng.
Wydaje sig, ze stosowanie zlozonego, komplementarnego aparatu metodologicznego
zintegrowanego na gruncie pragmalingwistyki jest najlepszym z mozliwych wyborow dla
wielowymiarowego opisu komunikacji. Analiza konwersacyjna stuzy do badania
sekwencyjnego porzadku wymian, replik przylegtych, pauz, zakiocen oraz reakcji
w bezposrednim  kontek$cie sytuacyjnym (,podejscie bezzalozeniowe™ wobec strategii
rozmoweow), lingwistyka tekstu pozwala zbada¢ ustrukturyzowanie tresciowe i spojnosc
(kohezj¢ i koherencjg) rozméw, traktujge tekst jako dynamiczny komunikat zdeterminowany
intencjonalnoscia, sytuacyjnoscia i pragmatyka (wg R.-A. de Beaugrande’a i W.U. Dresslera
oraz A. Duszak), natomiast analiza genologiczna wykorzystuje czteroelementowy model
wzorca gatunkowego Marii Wojtak (ptaszczyzna strukturalna, poznawcza, stylistyczna,

pragmatyczna) do opisu ztozonych aktéw mowy (np. dowcipéw, anegdot) oraz identyfikacji



typu rozmowy. Uwzglednia przy tym rolg metatekstu jako wyrazu samo$wiadomosci
komunikacyjnej.

Doktorantka, przyjmujgc pragmalingwistyczng koncepcj¢ badan nad rozmowami osob
starzejacych si¢ w sposob fizjologiczny, pokazuje w dysertacji nie tylko ztozono$¢ tej formy
kontaktu, ale opisuje réwniez jej wiecloaspektowy charakter i uzasadnia koniecznos¢
wykorzystania réznych metod badawczych w zaleznosci od opracowywanego poziomu analizy
plaszczyzny strukturalnej, stylistycznej, funkcjonalnej, tematycznej czy gatunkowe;.

Niezwykle istotne z punktu widzenia przyjetych w dysertacji zatozen metodologicznych
jest opracowanie i wprowadzanie procedury badawczej oraz stosowanie wiasciwych technik
i narz¢dzi badawczych. Réwniez w tym zakresie Pani Paulina Pawtowska wykazafa sie
kompetencjami (zob. Metodologia badar wlasnych, s. 94-111). Nagrata naturalne, autentyczne
rozmowy seniorow, odbywajace si¢ w bezposrednim kontakcie twarza w twarz. Zebrane przez
nig interakcje komunikacyjne pozwalajg bada¢ jezyk w jego faktycznym, codziennym
dziataniu. Sposob pozyskania i selekcji materiatu badawczego gwarantuje wysoka
wiarygodno$¢ wycigganych wnioskdw.

Innym — szczegélnym i warto§ciowym — punktem procedury badawczej jest
zastosowanie przesiewowych testow funkcji poznawczych przed przystapieniem do analizy
nagran. Wykorzystanie narzedzi przesiewowych (MMSE) gwarantuje czysto$¢ materiatu
badawczego — pozwala odseparowa¢ naturalne procesy starzenia fizjologicznego od zmian
chorobowych, chroni badacza przed uwzglednieniem w probie osob z nierozpoznanymi
schorzeniami neurodegeneracyjnymi i zapewnia rzetelno$¢ opisu normatywnej sprawnosci
pragmatycznej.

Grupe badanych stanowig wylacznie osoby starzejgce si¢ fizjologicznie, bez epizodow
neurologicznych (udary), bez choréb neurodegeneracyjnych oraz bez niedostuchu starczego.
Sg to seniorzy w wieku 60-75 lat (zgodnie z kryterium WHO: 60+), rekrutowani z miejskich
i wiejskich centréw/klub6éw seniora w Lodzi, Piotrkowie Trybunalskim oraz Kamocinie. Jest to
grupa silnie sfeminizowana. W zgromadzonym materiale (ponad 150 nagran) znajdujg si¢
przede wszystkim rozmowy prowadzone przez kobiety; mezezyzni pojawiajg si¢ zaledwie
w dwoch krotkich interakejach. Zdecydowana przewaga kobiet odpowiada ogdlnopolskim
trendom demograficznym i uczestnictwu senioréw w instytucjach kultury (wg GUS kobiety
stanowig 83,8% stuchaczy Uniwersytetow Trzeciego Wieku). Moze zatem, wobec
udokumentowanej dysproporcji plei i niereprezentatywnej grupie mezczyzn w zebranym

materiale egzemplifikacyjnym, warto przeredagowaé prace oraz zastanowié si¢ nad



odrzuceniem w niej meskiej zmiennej plciowej i skupieniem si¢ wylacznie na pierwiastku
zenskim?

W tym miejscu pragne jeszeze odnies¢ sie do niescistosci pojawiajacych sig¢ w tekscie.
Otoz z jednej strony podano w dysertacji, ze materiat badawczy stanowi 126 nagranych rozméw
(s. 111), z drugiej, ze ponad 150 (s. 109). Brakuje rowniez konsekwencji w podawaniu liczby
minut nagranych rozméw poddanych analizie [Ich dlugosé¢ jest zréznicowana — najkrotsze
nagranie trwa mniej niz 2 minuty, najdiuzsze zas — 43. Zdecydowana wigkszos¢ zebranych
nagran rozmow, tj. 73 %, trwa okoto 20 minut. (s. 111)]. Dokfadny czas podano wytacznie
w odniesieniu do badan przesiewowych (54 rozmowy o tgcznej dlugosci ok. 600 minut,s. 111).

Sadzg, ze dobrze bytoby doprecyzowaé czas nagran, ktére staty si¢ podstawa egzemplifikacji.

2.2. Kompozycja rozprawy

Praca liczy 329 stron. Cechuje si¢ logiczna, trdjdzielna kompozycja. sktadajaca sig
z czgsei teoretycznej, metodologicznej oraz analitycznej. Kazda z czgsci gldwnej obejmuje
kilka rozdziatow szczegétowych: Czesé teoretyczna — 5, Metodologia badan wtasnych — 6,
Cze$¢ analityczna — 4. Zasadniczg cz¢$¢ rozprawy poprzedza Wstep, a zamyka Zakonczenie.
Zaproponowana struktura jest podstawg dla zachowania jasnosci wywodu naukowego.

We Wstegpie do dysertacji (s. 8-11) Doktorantka zwigZle i precyzyjnie zarysowuje
problemy badawcze, przedstawia spofeczne i naukowe uzasadnienie podjetych badan nad
sprawnoscia komunikacyjng senioréw, definiuje istniejaca lukg badawczg w polskiej
pragmalingwistyce oraz okresla cele, hipotezy, metodologig i tréjdzielng strukture rozprawy.
Czg$¢ teoretyczna (rozdziaty 1-5, s. 12-93) stanowi podstawg teoretyczng rozprawy, ktéra
obejmuje: biopsychospoteczne i gerontolingwistyczne podstawy starosci, socjolingwistyczne
ujecie kompetencji komunikacyjnej (wg S. Grabiasa), zagadnienia pragmalingwistyki
(modyfikacja klasyfikacji funkcji jgzyka R. Grzegorczykowej, rola komunikacji niewerbalnej),
zatozenia genologii (koncepcje M. Bachtina i M. Wojtak) oraz zdefiniowanie rozmowy jako
hipergatunku. W rozdzialach teoretycznych Doktorantka nie tylko szczegétowo omawia
interdyscyplinarne  uwarunkowania  procesu  starzenia  sig, laczace  perspektywe
neurofizjologiczna, psychologiczng, socjologiczng, gerontolingwistyczng oraz
pragmalingwistyczng, ale wprowadza tez niezbgdng terminologic z zakresu pragmalingwistyki,
genologii i analizy konwersacyjnej, stanowigcy aparat poje¢ciowy opracowania. Z kolei
w rozdziatach metodologicznych (Metodologia badan wlasnych, rozdz. 1-6. s. 94-1] 1)
prezentuje pig¢ pytan badawczych, dotyczacych struktury, plaszczyzny funkcjonalnej, stylu,

tematyki oraz realizowanych gatunkoéw mowy, a nastepnie szczeg6towo i transparentnie opisuje



procedurg badawcezg, w tym kluczowy etap kwalifikacji badanych za pomoca przesiewowego
testu funkeji poznawezych. Ostatnia czg$é rozprawy, tj. Czesé¢ analityczna (rozdz. 1-4,'s. 112-
296). stanowi najwazniejszy obszar pracy, w ktorym autentyczny materiat egzemplifikacyjny,
rozmowy seniordw, poddawany jest wnikliwej analizie funkcjonalnej, strukturalnej
i tematycznej. Obejmuje analizg: struktury rozméw (sygnaly poczatku/konca, sekwencje
replik), srodkdw wartosciujgeych (w tym pozawerbalnych), prostych i ztozonych aktéw.mOW)’
(W modelu M. Wojtak) oraz tematyki (odniesionej do centréw zainteresowan U. Zydek-
Bednarczuk i stereotypow starosci). W badaniach wtasnych do opisu zgromadzonych nagran
rozmOw osob starzejacych si¢ fizjologicznie Doktorantka wykorzystuje opracowany
interdyscyplinarny aparat pojeciowy. Zakonczenie dysertacji (s. 297-304) stanowi
podsumowanie badan pragmalingwistycznych nad struktura, funkcja, stylem, tematyka oraz
genologig rozmoéw prowadzonych przez osoby w wieku senioralnym (6075 lat) starzejace sie
fizjologicznie (bez zaburzen poznawczych). Doktorantka dokonuje trafnej syntezy wynikow
empirycznych, odnosi je bezposrednio do postawionych we wstepie pytan badawczych oraz
ostatecznie weryfikuje poprawnos¢ zatozen.

Catos¢ recenzowanej rozprawy dopetnia liczaca 292 pozycje Bibliografia. Bogactwo
wykorzystanych w tekscie publikacji zwartych i artykutéw $wiadczy o duzym oczytaniu
Doktorantki. Pracg uzupetniaja opracowane starannie elementy tekstu pobocznego: spis tresci,
przypisy, schematy i tabele.

Mimo ze rozprawa doktorska Rozmowy oséb w wieku senioralnym — studium
pragmalingwistyczne jest obszernym, starannie przemyslanym opracowaniem, ktére cechuje
si¢ wysokim poziomem merytorycznym i wyréznia si¢ rzetelnym i interdyscyplinarnym
podejsciem do badanego tematu, jej lektura sktania do kilku refleksji.

Przede wszystkim pragne zauwazyC, ze zaproponowana w pracy, w jej czesci
analitycznej, struktura nie pozwala do konica logicznie zrealizowaé zatozen z zakresu analizy
konwersacyjnej, genologii i lingwistyki tekstu. Sadzg, ze bardziej efektywny

uktad czgscei
badawczej powinien opieraé si¢ na zas

adzie dedukeji i powinien prowadzi¢ czytelnika od

makrostruktury tekstu (ogélnych ram i dynamiki konwersacji) po mikrostrukture (konkretne

intencje i akty mowy). Przejrzysty  podzial odzwierciedlajgcy wielowymiarowe,

pragmalingwistyczne podejécie seniorow do Jezyka, moglby wigc przyjac strukture,

ktéra
przynosi konkretne korzyéci metodyczne: zapewni

a logiczne przejscie od zewngtrznej formy
rozmowy do gigbokiej analizy jej tresci i intencji pragmatycznych, np.

1) Organizacja
strukturalna konwersacji, 2) P

referencje tematyczne i spojnos¢, 3) Profi

| funkcjonalny (akty
mowy), 4) Wyznaczniki stylistyczne i leksykalne.



Innym punktem ocenianej pracy, ktory w moim odczuciu zaburza jej odbidr, jest zbyt
diuga podbudowa definicyjno-podrgcznikowa. W czgéci teoretycznej rozprawa niezwykle
szeroko opisuje podstawy pragmatyki, w tym m.in. klasyczne koncepcje Austina i Searle’a
(aspekty lokucyjne, illokucyjne, perlokucyjne), typologie Hymesa czy Jakobsona. Cho¢
stanowi to dowod erudycji, momentami tekst przybiera forme podrecznika akademickiego, co
odciaga uwage od samego jadra badan, czyli wypowiedzi osob w wieku senioralnym.

Zagadnienia podejmowane w kolejnych czesciach pracy zostaty dobrane poprawnie.
Niektore tresci sg jednak rozrzucone i omawiane w réznych rozdziatach/podrozdziatach.
Przyktadem takiego rozproszenia sa ustalenia metodologiczne. Doktorantka poswigca
metodologii badan sze¢ rozdzialow ujetych w czeéci Metodologia badar wiasnych, a mimo to
odniesienia tego typu pojawiaja si¢ rowniez w czgsci teoretycznej pracy (np. przyjmujgc
socjolingwistyczng perspektywe Grabiasa, s. 37, rezygnujg z opisu takich sktadnikow, przyjmuje
przedstawiong przez Kitg perspektywe holistycznego spojrzenia, s. 61, opisuje w czesci
analitycznej akty mowy proste, s. 64, zob. tez: s. 28, 42, 56, 58, 59, 60, 87, 90). Niestety, liczne
wstawki metodologiczne nie tylko utrudniaja odbior tresci, ale réwniez zaburzaja obraz
przyjetej procedury badawcze;.

Pragne jeszcze zwrdci¢ uwage na bogactwo egzemplifikacyjne w zakresie stownictwa,
szczegolnie na leksyke potoczng, ktora warto byloby szerzej opisa¢. W analizowanych
rozmowach czestokroé pojawiajg si¢ charakterystyczne stowa. Jednym z nich jest przystowek
dobra w znaczeniu ‘zgoda’, ‘w porzadku’, bedacy potoczng forma przystowka dobrze. Innym
przykfadem jest wyraz se, bedacy elementem polszczyzny potocznej. Sadzg, ze w badanym
materiale se to nie forma dialektalna, lecz raczej niedbata, skrécona forma zaimka sobie. Nie
wykluczam oczywiscie, ze w niektérych kontekstach forma ta moze by¢ stosowana w celu
stylizacji wypowiedzi — nadania tekstowi pospolitosci (s. 182).

Lekture tekstu utrudnia tez niespdjny, pozbawiony ciggtosci sposéb numerowania
przypisow dolnych i cytowania w nich Zrédet drukowanych i internetowych. W kolejnych
czeéciach dysertacji powtarza si¢ kilkukrotnie zaréwno numeracja, jak i pelny opis

bibliograficzny.

2.3. Jezyk i styl rozprawy
Pani Paulina Pawlowska postuguje si¢ dobrze wyksztalconym i w  petni
komunikatywnym stylem naukowym. Tekst pracy jest starannie opracowany. Rzadko zdarzaja

sie bledy jezykowe, stylistyczne, interpunkeyjne, ortograficzne czy edytorsko-typograficzne.




Jezyk i styl rozprawy mozna jednoznacznie sklasyfikowa¢ jako formalny styl naukowy.
Dominujg w nim formy bezosobowe i strona bierna (np. Nie ma badan, w ramach kiorych
podjgto by préby opisu, s. 9, Kompetencia komunikacyjna zostata zdefiniowana przez
Grabiasa, s. 35), chociaz mozna tez wskazaé uzycie form pierwszoosobowych (np. rezygnuje
z opisu, s. 61; lgcz¢ w moich rozwazaniach, s. 90). Charakteryzuje go interdyscyplinarna
terminologia. Jezyk pracy jest nasycony specjalistycznym stownictwem z pogranicza
jezykoznawstwa, psychologii, socjologii i gerontologii. Doktorantka postuguje si¢
specjalistycznymi pojeciami, na przyklad takimi jak gerontolingwistyka, pragmalingwistyka,
kompetencja komunikacyjna czy akty mowy. W pracy przewazaja zdania wielokrotnie ztozone,
ktoére umozliwiaja precyzyjne oddanie skomplikowanych proceséw i mysli.

Rozprawa charakteryzuje si¢ $cista, logiczng struktura, podzielong z wyraznym
wyodrebnieniem czgsci teoretycznej, metodologicznej i analitycznej. Tekst jest zorganizowany,
zawiera precyzyjnie sformutowane cele badawcze, hipotezy oraz pytania. Styl wywodu opiera
sie na literaturze przedmiotu i roznorodnych koncepcjach naukowych, m.in. takich badaczy jak
Stanistaw Grabias, John Austin czy Maria Wojtak.

Praca mgr Pauliny Pawlowskiej jest poprawnie skonstruowanym tekstem akademickim,
w ktorym dbato$¢ o rygor pojeciowy i terminologiczny taczy si¢ ze $cista, logiczng strukturg
wywodu. Mimo wyjatkowej starannosci w jezykowo-stylistycznym opracowaniu tekstu
Doktorantka nie ustrzegta si¢ réznego rodzaju btgdow, np. leksykalnych, gramatycznych,
sktadniowych, stylistycznych, interpunkcyjnych czy ortograficznych. Tu podaje wybrane
przykiady: stownictwo: posturyka (s. 28), taktylnym (s. 60); ekskludowaniem (s. 283); ekskluzja
(s. 286); kluczowy sktadnik, fundament rozwoju, w kontekscie analiz (s. 63); fundamentalna
wiedza (190); wienczqgcy. formuly rozpoczynajqce i wienczgce rozmowy (s. 99); protezg kodu
werbalnego (s. 133); w analizach nie separuje plaszezyzny (s. 190); forma przymiotnika:
naturalnymi procesami starzeniowymi (s. 22); forma nazwiska: Dressel (s. 101). Hadzlik-
Dudak (s. 174), de Sausurre (s. 322); skfadnia i styl: Zajscie komunikacji, postrzeganej
w kontekscie proceséw umystowych (s. 30), ujezykowione pokiady wiedzy o otaczajgcym nas
swiecie (s. 37), (pogwalcenie warunku ,,c” skutkuje zas naduzyciami, a zatem czynnos¢ mowna
zostaje  zrealizowana, natomiasi  niepomyslnie lub  nieszczerze) (46), interpunkcja:
Sunkcjonowanie dialogu w  przestrzeni internetowej, czv rola rozmoéw w przekazach
reklamowych (s. 8); Po otrzymaniu go, wracajq do postawionego przed nimi wyzwania. (s. 227);
wskazujge m.in. iz tworca (s. 63); Uwzgledniajge zebrany material mozna wskazaé (s. 122);
zapis cztonu nowo: w gronie nowopoznanych znajomych (s. 58); zapis dnia w dacie: 0/.09.2025
(s. 185).



3. Uwagi koncowe

Sformutowane wyzej sugestie i uwagi, dotyczace przede wszystkim kompozycji pracy
i poprawnosci jezykowo-stylistycznej, nie zmieniajg pozytywnego wrazenia plynacego
z lektury recenzowanej rozprawy doktorskiej. Warto je jednak uwzgledni¢, opracowujac tekst
do druku.

Dysertacja Pani mgr Pauliny Pawlowskiej jest pracg przemyslana, w ktérej Doktorantka
konsekwentnie realizuje jasno wytyczone cele. Odpowiadajac na pytanie: ,,czym cechuje sig
rozmowa seniorow starzejqcych sig niechorobowo z perspektywy analiz prowadzonych w nurcie
pragmalingwistycznym oraz jaki to typ rozmowy”, zauwaza, ze zbadane interakcje seniorow
sytuujg si¢ najblizej rozméw towarzyskich. Ich nadrzednym celem jest budowanie i spajanie
wspolnoty komunikacyjnej opartej na wspélnocie wieku, doswiadczen i pasji. Osoby w wieku
senioralnym daza do ciagtosci i ptynnosci interakcji (stosuja m.in. quasipro$by o potwierdzenie,
fatyczne nawiazania, retrospektywne wspétopowiesci), unikaja natomiast aktow niefortunnych
czy konfrontacyjnych. Jezyk seniorow taczy wyktadniki polszczyzny potocznej (zdrobnienia,
kolokwializmy, skréty sktadniowe) z elementami rejestru oficjalnego i starannego (Swiadomie
dobierane oficjalne formuty powitalne, grzeczno$ciowa obudowa wypowiedzi).

Przeprowadzone przez Pauling Pawtowskg badania obalaja stereotyp seniora jako osoby
biernej, wykluczonej cyfrowo i skupionej wylacznie na przesztosci, chorobach czy $mierci.
Seniorzy, jak zauwaza, wykazujg zywe zainteresowanie wspotczesna technologig, sprawami
spoteczno-politycznymi, modg i spgdzaniem czasu wolnego.

Rozwazania Doktorantki oparte sa na solidnym, samodzielnie zgromadzonym
i opracowanym materiale egzemplifikacyjnym (nagranych interakcjach osob w  wieku
senioralnym) i bogatej, dobrze dobranej literaturze zaréwno lingwistycznej, jak i innych
dyscyplin nauki, m.in. psychologii, medycyny, logopedii, komunikacji. Tekst dysertacji jest
napisany rzeczowym i obiektywnym stylem naukowym, z wlasciwa mu terminologia
jezykoznawczg. O dojrzatosei naukowej mgr Pauliny Pawlowskiej Swiadczy tez Jej odwaga
badawcza polegajgca, z jednej strony, na swiadomym i dobrze uzasadnionym wyborze
metodologii badaf, z drugiej za$ strony, na umiejetnym formutowaniu wnioskow, wytyczaniu
perspektyw badawczych i dostrzeganiu wartodci aplikacyjnej wynikow pracy dla specjalistow

pracujgcych z osobami w wieku senioralnym,



Konkluzja

Recenzowana rozprawa jest waznym i warto$ciowym opracowaniem. Wspotczesnie,
wobliczu starzenia si¢ spoleczenstwa, wigczenie specyfiki komunikacyjnej senioréw do
paradygmatu j¢zykoznawstwa wydaje si¢ koniecznoécig.

Stwierdzam, e przediozona do oceny rozprawa Rozmowy 0s6b w wieku senioralnym —
Studium pragmalingwistyczne spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim, dlatego wnioskuje
0 jej przyjecie i dopuszezenie Magister Pauliny Pawlowskiej do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego. Ponadto, doceniajac kompetencje lingwistyczne Doktorantki, trud, ktéry wiozyla
W opracowanie tematu, a nade wszystko koncowy efekt pracy — rozprawe, bedaca zrédiem

wiedzy o specyfice zachowan komunikacyjnych osob w wieku senioralnym, wnosze
0 wyrdznienie dysertacji.

Brosa fova

Rzeszow, dn. 24 wrzesnia 2026 r. dr hab. Bozena Taras, prof. UR
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