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1. Sylwetka Habilitantki

Dr Michalina Biernacka jest absolwentka studiow magisterskich na kierunku filologia polska
(2008), licencjackich na kierunku filologia wschodniostowianska (2010), w 2012 r. uzyskata
stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie j¢zykoznawstwa na Uniwersytecie Lodzkim.
W roku 2018 ukonczyta studia podyplomowe w zakresie logopedii na Uniwersytecie
Warszawskim.

Od 2008 r. jest zatrudniona w Instytucie Filologii Polskiej i Logopedii na Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Lodzkiego, gdzie prowadzi zajgcia na filologii polskiej, studiach
polskich z jezykiem angielskim, logopedii z audiologig oraz rehabilitacji zaburzen glosu,
a okazjonalnie na innych wydzialach na kierunkach takich jak bibliotekoznawstwo,
kulturoznawstwo, dziennikarstwo czy zarzgdzanie. Wyklada réwniez na studiach
podyplomowych z zakresu nauczania jezyka polskiego jako obcego. Prowadzone przez nig
przedmioty dotycza zagadnien fonetycznych, gramatycznych i leksykalnych — takze w zakresie
glottodydaktycznym, jak tez — w kontekscie nauczania jezyka polskiego jako obcego —
kulturowych, realioznawczych, metodycznych i dydaktycznych. Na macierzystej uczelni na
filologii polskiej i studiach polskich z jezykiem angielskim prowadzita 25 prac licencjackich.

Od 2014 r. wspolpracuje jako lektor jezyka polskiego z Centrum Jezykéw Obcych
Uniwersytetu Medycznego w Lodzi, gdzie oprécz prowadzenia zaj¢¢ gromadzi dane do badan
empirycznych w zakresie nabywania fonetyki polskiej jako obcej. Wspdlpracowata takze
z Wyzsza Szkola Pedagogiczng w Lodzi (2011) oraz z Polskim Uniwersytetem na Obczyznie
w Londynie (2021-2022).




2. Dorobek naukowy Habilitantki

2.1. Ogolna charakterystyka osiagni¢¢ naukowych

Dr Michalina Biernacka jest autorkg 1 monografii, 46 artykutéw naukowych, 5 ksigzek
dydaktycznych oraz wspotredaktorem 6 wydawnictw. Wiekszos¢ z nich (z wyjatkiem
8 artykutow i 1 redakcji) wydala po doktoracie. Jej teksty ukazuja si¢ m.in. w majacych duzy
zasigg w Srodowiskach jezykoznawczym oraz glottodydaktycznym czasopismach ,,Poradnik
Jezykowy”, ,,Prace Filologiczne” czy ,,Acta Universitatis Lodzensis. Ksztalcenie Polonistyczne
Cudzoziemcoéw”, a najnowsze materialy do nauczania wymowy z serii Ku/l-on sa dost¢pne
online. Dzigki licznym wystgpieniom na konferencjach (36, z czego 7 przed doktoratem) oraz
nowatorskim publikacjom, w tym dydaktycznym, jest rozpoznawalna w $srodowisku naukowym
jako ekspert w nauczaniu wymowy polskiej jako obcej.

Jej dziatalno$¢ naukowa $wiadczy o szerokim polu zainteresowan, z ktorych
najistotniejsze to nauczanie wymowy oraz zwigzana z nim terminologia glottodydaktyczna.

Nauczanie wymowy. Za najbardziej znane osiagni¢cie Kandydatki w tym zakresie
nalezy uzna¢ kompleksowe opracowanie dotychczas tylko fragmentarycznie rozpoznawanego
tematu — monografi¢ Znajd? z polskim wspdiny jezyk. Fonetyka w nauczaniu jezyka polskiego
Jjako obcego (2016). Zajmowaly ja takze zagadnienia zwigzane z obecnoscia materiatow
fonodydaktycznych w podrecznikach (4 teksty) oraz opinie lektorow na temat trudnosci
cudzoziemcow w przyswajaniu polskiej wymowy, ich praktyki dydaktyczne czy postawy
(3 teksty). Wypracowata wiasne koncepcje integrujace podejscie glottodydaktyczne
z logopedycznym, dotyczace m.in. wykorzystania gestOw w nauczaniu wymowy Czy pracy
z dzie¢mi (Maluchodéwicki, 2019). Badania w tym zakresie wienczy kompleksowa seria
powstata na podstawie badan empirycznych i wieloletniego do$wiadczenia dydaktycznego —
KulFon. Kulturowa fonetyka (nie tylko) dla Ukrairicow (2025), ktéra sklada si¢ z podrecznika
lektora i podrecznika studenta. Prace nad nig umozliwil grant Narodowej Agencji Wymiany
Akademickiej, ktorego dr Biernacka byta kierownikiem i wykonawcg, we wspolpracy
zbadaczami z jej macierzystej uczelni (polonistami i logopedami) oraz z badaczkami
z Charkowskiego Uniwersytetu Narodowego. Nalezy podkresli¢, ze — co stanowi novum
w przypadku materialow dydaktycznych — na potrzeby tej publikacji przeprowadzono badania
nad polskg intonacjg. Pokazuje to odpowiedzialne naukowo podejscie Habilitantki do
przekazywanej wiedzy — nie opiera si¢ ona na zastanych przekonaniach, ale tam, gdzie uznaje
to za wskazane, prowadzi wlasne badania empiryczne.

Terminologia glottodydaktyczna., O wysokiej $wiadomosci metodologicznej
dr Biernackiej $wiadcza podejmowane przez nig od kilkunastu lat proby uporzadkowania
polonistycznej terminologii glottodydaktycznej. Zajmowata si¢ ona takimi konceptami jak
kompetencja fonologiczna/fonetyczna (2013), stuch mowny (2014), btad glottodydaktyczny
w zakresie podsystemu fonicznego (2019), blad cudzoziemski (2020), blad wymawianiowy
(2021) czy substytucja (2024). Habilitantka uznata pracg z tekstami zZrodtowymi (publikacjami,
w ktorych omawiano te koncepty) za niewystarczajacg i postanowila bada¢ ich rozumienie



za pomoca metod bardziej bezposrednich, socjolingwistycznych — ankiet majgcych zdaé
sprawe z rozumienia tych poje¢ w srodowisku glottodydaktykow polonistycznych. Jest to
podejscie nowatorskie w reprezentowanej przez nig dziedzinie, rzadko stosowane takze
w innych. Nalezy podkresli¢ duzg wrazliwo$¢ terminologiczng Badaczki powigzang z dbato$cia
o precyzj¢ przekazywanych mysli, co wynika m.in. z ogladu dziedziny z dwoch perspektyw —
glottodydaktycznej i logopedycznej, w ktorych te same terminy mogg odnosic¢ sie do réznych
poje¢. Do tego nurtu nalezg tez rozwazania nad pojeciem normy, w tym glottodydaktycznej
(2021, 2026).

Z wymienionych przez Kandydatke w autoreferacie obszaréw badan warto wskazaé
poza tym nauczanie dziatan jezykowych, ksztalcenie przysztych lektoréw oraz analizy btedow
WYMowy.

Nauczanie dzialan jezykowych. W refleksji naukowej dotyczacej nauczania obcej
wymowy dr Biernacka konsekwentnie wskazuje na role wymowy jako podstawy dziataf
jezykowych, czemu dala wyraz w tekstach poswigconych m.in. rozwijaniu dziatan
komunikacyjnych, interakcyjnych i mediacyjnych (4 teksty). Swiadczy to o wysokiej
swiadomosci metodologicznej Badaczki potaczonej z umiejetnoscig jej aplikatywnego
przedstawienia.

Ksztalcenie przyszlych lektorow. W pracach dotyczacych nauczania przysziych
lektorow (2 teksty), w ktorych Habilitantka prezentuje m.in. autorski program nauczania
przedmiotu fonetyka korektywna, na uwage zastuguje proba wyraznego rozgraniczenia
kompetencji glottodydaktyka i1 logopedy — istotna zwlaszcza wobec pojawiajgcych si¢ coraz
czesciej prob zajmowania si¢ przez logopeddw nauczaniem wymowy polskiej jako obcej.
Dr Biernacka stusznie wskazuje, ze cho¢ obie dziedziny mogg czerpa¢ ze swoich osiggniec,
a metody logopedyczne s chetnie wykorzystywane przez glottodydaktykow, to jednak cele
obu nauk i zwigzanych z nimi praktyk sg odmienne.

Analizy bledéw wymowy. W nurt empiryczny badan Habilitantki wpisujg si¢
publikacje zawierajace analizy bledow wymowy popelnianych przez cudzoziemcow.
Na podstawie materiatu zgromadzonego podczas pracy na Uniwersytecie Medycznym w t.odzi
powstaly teksty o realizacjach tzw. samoglosek nosowych przez obcokrajowcow (2019),
trudnosciach percepcyjno-artykulacyjnych oséb z Libanu (2020) oraz realizacji zbitek
spolgloskowych przez te grupe badanych (2024). W badaniach tych wykorzystano
instrumentarium fonetyki akustycznej, ktorego wiaczenie do procedur stosowanych
w glottodydaktyce proponuje Badaczka w innym tekscie (2021).

Podsumowujac przeglad bogatego dorobku Habilitantki, nalezy stwierdzi¢, ze jest on
réznorodny, obejmuje bowiem zaréwno badania empiryczne réznego rodzaju (nagrania
wymowy obcokrajowcow, ankietowanie lektorow), jak i refleksje teoretyczne nad miejscem
nauczania wymowy w praktyce glottodydaktycznej, jej powigzaniami z pisownig i dziataniami
Jezykowymi, rolg i ksztalceniem lektoréw czy wreszcie — probe uporzadkowania terminologii
w celu umozliwienia precyzyjnej wymiany mysli miedzy badaczami wewnatrz dyscypliny



i miedzy dyscyplinami. Kandydatka chetnie wraca do ankiet jako metody badawczej,
co pokazuje jej otwarto$¢ na wilasne $rodowisko naukowe. Proponowane przez siebie
rozwigzania poddaje pilotazom (Maluchodzwigki, KulFon) — $wiadczy to o jej wrazliwosci
na odbiorcow i dbatosci o jako$¢ przygotowywanych materiatow. Nachylenie terminologiczne
czesci jej prac ukazuje za$ wnikliwo$¢ i dojrzatosé badawcza, ktore w pelni znalazty wyraz
w przedstawionej do oceny rozprawie habilitacyjnej.

2.2. Ocena osiggniecia naukowego wskazanego jako podstawa post¢powania
habilitacyjnego

Wskazana przez dr Michaling Biernacka jako gléwne osiagnigcie naukowe monografia
Interferencja — blqd — akcent. Wybrane zagadnienia fonodydaktyczne w perspektywie badan
empirycznych ukazata si¢ w 2025 r. naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Lodzkiego i liczy
311 stron. Wyrosta z prezentowanego we wczesniejszych pracach namystu nad terminologia
uzywang przez glottodydaktykow polonistycznych oraz nieprzystawalno$cig niektérych
terminow glottodydaktycznych, jezykoznawczych i logopedycznych. Sposob badania
znaczenia i rozumienia terminOw zaprezentowany w pracy laczy réznorodne perspektywy
jezykoznawcze, co umozliwito kompleksowe ukazanie funkcjonowania w srodowisku poje¢
wymienionych w tytule monografii.

Monografia sktada si¢ z dwoch zasadniczych czgéci. W czedci teoretycznej (rozdziaty
I-IV) Autorka opisuje dziedzing badan — glottodydaktyke polonistyczng, ktérg ukazuje
wopozycji do dziedzin pokrewnych, zwlaszcza jezykoznawstwa i logopedii (rozdz. I).
Nastepnie przedstawia rozne ujecia bledu w jezykoznawstwie i glottodydaktyce polonistycznej
oraz odnosi sic do sposobow pojmowania normy w tych dziedzinach oraz w logopedii
(rozdz. II). W rozdziale III relacjonuje sposoby badania terminéw. Rozdziat IV zawiera opis
procedury badawczej z podzialem na badanie pilotazowe i wlasciwe, uzasadnieniem wyboru
terminéw do badania oraz tekstow wchodzacych w sktad korpusu, a takze charakterystyke
ankiet i wywiadow oraz obu grup badawczych. W rozdziale empirycznym (V) Badaczka
dokonuje analiz trzech poje¢ (interferencja, blqd, akcent). Analiza jezykowa, polegajgca
na interpretacji dziet leksykograficznych i tekstéw ze zgromadzonego przez nig korpusu,
poprzedza analize socjolingwistyczng, podczas ktérej omawia wyniki ankiet i wywiadow.
Zaro6wno we wnioskach konczacych kazdy ioodrozdziai, jak i w Zakonczeniu, Autorka zwraca
uwage na zwigzki miedzy opisywanymi terminami.

Dr Michalina Biernacka wskazata dwa cele badawcze. Pierwszym z nich jest analiza
sposobu, w jaki glottodydaktycy polonistyczni méwiag o pojeciach interferencji, bledu
(wymowy) i akcentu. Drugim jest ustalenie, ktore terminy okreslajace te koncepty s stosowane
fundamentalne dla fonodydaktyki, a przy tym rozmaicie rozumiane, co — jak stusznie wskazuje
Autorka — moze wynika¢ z wplywu innych dziedzin bliskich badaczom, jak jezykoznawstwo,
glottodydaktyki innych jezykow czy logopedia. Powoduje to nieporozumienia w komunikacji



migdzy przedstawicielami tych dziedzin, czemu moze zapobiec precyzyjne opisanie termindw
w nich uzywanych. Na uznanie zastuguje pomyst zbadania frekwencji uzy¢, a zwlaszcza
sposobow ich rozumienia ujawnianych bezpo$rednio przez przedstawicieli $rodowiska —
w ankietach i wywiadach indywidualnych. To podejscie nowatorskie, niewykorzystywane
dotychczas w glottodydaktyce polonistycznej.

Aby zrealizowa¢ cele, Habilitantka wykorzystata réznorodne instrumentarium
jezykoznawcze. Analiza lingwistyczna miata kilka etapdw i polegata na opisie budowy terminu
z uwzglednieniem jego etymologii, co miato pozwoli¢ na wykrycie jego ewentualnej prozodii
semantycznej (wartosciowania). Nastgpnie badano, czy dany termin ma warianty oraz w jakie
relacje semantyczne wchodzi, by opisa¢ cale pole pojeciowe. Wykorzystywano w tym celu
zrodla leksykograficzne oraz literature¢ glottodydaktyczng (o zasiegu miedzynarodowym).
Istotnym etapem analizy bylo ukazanie sposobu funkcjonowania terminu i jego wariantow
(synonimow, ale tez hiponiméw) przez glottodydaktykéw polonistycznych na podstawie
zgromadzonego przez Badaczke korpusu 65 tekstow z lat 1965-2023 reprezentatywnych dla
fonodydaktyki polonistycznej i obejmujgcych wigkszo$¢ publikacji na ten temat. Sam opis
funkcjonowania termindéw w tekstach okazat si¢ niewystraczajacy do osiggnig¢cia zamierzonych
celow, dlatego kolejnym etapem byla analiza socjolingwistyczna, w ktorej zastosowano
podejscia ilosciowe i jakosciowe. W jej ramach opisano wyniki przeprowadzonej w latach
2019-2021 ankiety, w ktorej 60 respondentdw (nauczycieli jezyka polskiego jako obcego
prowadzacych zaj¢cia z wymowy) wypowiedziato si¢ na temat znajomosci réznych terminow
fonodydaktycznych i ich wykorzystania. Pozwolito to na okreslenie czestotliwosci uzywania
terminow. Opisowa cze$¢ ankiety, w ktorej badani zostali poproszeni o zdefiniowanie
interferencji i tzw. obcego akcentu, ujawnita duze roéznice miedzy rozumieniem tych terminow
1 sklonita Habilitantk¢ do przeprowadzenia w 2024 r. badania jakosciowego — pogl¢bionych
wywiadéw indywidualnych skupiajacych si¢ na bledach wymawianiowych dorostych
cudzoziemcow. Grupg badawcza stanowilo 10 oséb, grupe kontrolng — 3; byli oni
rozpoznawalnymi w Srodowisku glottodydaktykami polonistycznymi. W monografii
wykorzystano ich wypowiedzi na temat wskazanych w jej tytule terminow. Sposob
przeprowadzenia badania stanowi novum w polskiej glottodydaktyce. Procedura powstawata
etapami, dzigki czemu zostala doglebnie przemys$lana, a Badaczka mogla reagowaé na
niedostatki wykorzystywanego przez nig instrumentarium. Procedura badawcza, mimo ze
wieloetapowa, jest na tyle przejrzysta i efektywna, ze moze by¢ wykorzystywana rowniez przez
innych naukowcow do badan nad rozumieniem poj¢¢. Stanowi to niewatpliwy wklad
Habilitantki w metodologi¢ badan glottodydaktycznych.

Whioski z analiz zostaly przedstawione szczegétowo w autoreferacie, dlatego nie bede
ich tu referowac. Na ich podstawie mozna uzna¢, ze cele postawione przez Badaczke zostaly
osiggniete: ukazata ona funkcjonowanie termindw interferencja, blgd (fonetyczny) i obcy
akcent w Srodowisku polskich glottodydaktykdow, a takze sprecyzowata ich rozumienie.
Na uznanie zasluguje empiryczny charakter badan — Habilitantka nie postawita wiasnych



doswiadczen i wlasnej wiedzy w centrum, lecz metodycznie opisywata rozumienie
analizowanych poje¢ przez przedstawicieli $rodowiska, ktorego czgs¢ stanowi. Duzg warto$cia
monografii jest rowniez postawienie w centrum potrzeb glottodydaktykoéw polonistycznych
1 przeciwstawienie ich potrzebom $rodowisk wchodzacych z nimi w  interakcje, jak
Jezykoznawcy czy logopedzi.

Jako pozostate zalety monografii mozna wymieni¢ m.in. eksplicytne oddzielenie zadan
glottodydaktyki, logopedii i jezykoznawstwa i konsekwentne wskazywanie na potrzeby tej
pierwszej dziedziny podczas analizy terminéw oraz precyzj¢ terminologiczng wynikajaca
z dbatosci o jako$¢ rozwazan naukowych, ale tez z postulatu niemnozenia bytéw ponad
potrzebe. Badaczka podjeta sie m.in. wskazania réznic migdzy pojeciami blgd fonetyczny a blgd
Jonologiczny, blgd wymowy (proponuje go odnosi¢ do obcokrajowcow) a blgd wymawianiowy
(w logopedii odnoszony do rodzimych uzytkownikéw Jjezyka), wreszcie blgd (jako naruszenie
systemu) a odstgpstwo | odchylenie (naruszenie normy). Jej propozycje nie sg arbitralne, ale
wynikajg z dobrej znajomosci trzech wspomnianych wyzej dziedzin w zakresie opisu systemu
fonologicznego. Brak arbitralnosci najpetniej ujawnil si¢ w opisie przedmiotu badan —
Habilitantka ukazuje uzus terminologiczny w sposéb deskryptywny, a swoje propozycje
terminologiczne daje tam, gdzie zastane terminy sa niejednoznaczne, niefunkcjonalne (jak
interferencja graficzna) lub — wedtug niektérych respondentéw — nacechowane negatywnie
(ak obcy akcent, ktory dr Biernacka proponuje zastgpi¢ terminem akcent cudzoziemski).
Zastrzega jednak, ze wszelkie ustalenia terminologiczne wymagaja konsensusu srodowiska
badawczego. Podobnie otwarte na dyskusje sa sformutowane przez nig przyktadowe problemy
badawcze fonodydaktyki polonistycznej (s. 32-34) czy przejrzyste klasyfikacje btedow
fonetycznych (s. 91, 93).

Obowigzkiem recenzenta jest tez oméwienie zagadnieh budzacych watpliwosci oraz
mankamentéw dzieta. Kilka z nich wskaze ponizej, przy czym skupi¢ si¢ na zagadnieniach
warsztatowych, prozodycznych i edytorskich.

Korpus tekstow wybranych do badania Habilitantka okresla jako »prace naukowe,
napisane przez glottodydaktykéw polonistycznych, traktujgce o bledach wymowy osob
dorostych uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego, opublikowane miedzy 1965 a 2023 r.”
(s. 135). Dziwi¢ moze zatem proba wiaczenia do niego opracowania jezykoznawczyni Hanny
Jadackiej (nie znalazlo si¢ z nim z powbdu innego niz formalny) czy wigczenie do niego
artykutu Gerda Hentschla (slawisty, nie glottodydaktyka). Zdaje si¢ tez, ze niekorzystne,
bo zaburzajgce badania nad frekwencja, mogto by¢ umieszczenie w korpusie
terminologicznego tekstu samej Autorki (Biernacka 2021). System skrétéw okazat si¢ przy tym
mato przejrzysty, a w przypadku prac dwuautorskich niekonsekwentny.

Proponowana przez Michaling Biernackg analiza lingwistyczna miata polega¢ m.in. na
ukazaniu etymologii i siatki znaczen badanego terminu oraz jego pola semantycznego.
Abstrahujgc od uzasadnienia dla wigczania etymologii do badan synchronicznych (stosowane;
W nurcie kognitywnym, na ktory wskazata Habilitantka), trudno zaakceptowac sposodb pracy



z opracowaniami leksykograficznymi, ktére przytaczano bez podziatu na stowniki jezykowe
1 encyklopedyczne — kluczowego, gdy chodzi o uchwycenie znaczenia terminu i oddzielenie g0
od znaczenia tozsamego z nim ortograficznie wyrazenia jezyka ogélnego. Niezbyt ostro
bowiem oddzielono opis wyrazenia j¢zyka ogélnego (blgd, akcent) od opisu réwnobrzmigcego
terminu, majacego czgsto inne miejsca walencyjne, a z pewnoscia nalezacego do innego
systemu (jgzyka naukowego w roznych odmianach). Habilitantka pisze na przyktad
o determinologizacji bl¢du, ktéry z terminu miat si¢ staé wyrazeniem jezyka ogdlnego, zdaje
si¢ jednak, ze kierunek byt odwrotny.

Wybodr diachronicznego stownika Witolda Doroszewskiego (jego material obejmuje
dwa stulecia) mogl zaciemnia¢ obraz funkcjonowania analizowanych terminéw w ciagu
ostatnich kilkudziesigciu lat, a stownik Stanistawa Dubisza nie zostat opatrzony zastrzezeniem,
ze kwalifikatory dziedzinowe pelnia w nim raczej funkcje odsytaczy tematycznych,
co w przypadku ustalania stopnia terminologiczno$ci danego wyrazenia moze wprowadzaé
w blad. Jako osobne zrédta wskazywano na przyklad derywowany wprost z Innego slownika
J¢zyka polskiego pod red. Mirostawa Banki Wielki stownik ucznia (bedacy jego nieznacznym
skrotem) oraz liczne czerpigce z siebie bezposrednio stowniki PWN (zob. relacje miedzy
SIPSz, USJP i stownikiem w witrynie sjp.pwn.pl). Malo celowe wreszcie wydaje sie wlaczenie
do referencyjnego zbioru leksykograficznego Praktycznego slownika wspélczesnej polszczyzny
pod red. Haliny Zgétkowe;j, o ktérym wiadomo, Ze notuje wyrazenia potencjalne i Ze nie jest —
W przeciwienstwie do pozostatych stownikow jezyka polskiego — oparty na korpusach
autentycznych tekstOw, a zatem przytaczane z niego derywaty terminéw moga by¢ wylacznie
potencjalne.

Definicja obcego akcentu, zaproponowana przez Autorke na poczatku rozdziatu mu
pos$wigconego, wydaje si¢ wprowadzaé¢ odbiorc¢ w blad. Opisuje go ona jako ,,zjawisko
polegajace na tym, ze nierodzimy uzytkownik jezyka w trakcie méwienia w jezyku docelowym
nie charakteryzuje si¢ wystarczajaca precyzja artykulacyjna, by rodzimy uzytkownik uznat je go
wymowe za natywna” (s. 239). Obcy akcent nie jest ograniczony do plaszczyzny segmentalne;
(z czego Habilitantka zdaje sprawg w innych czgéciach ksiazki) i nie wynika z braku precyzji
artykulacyjnej. Poza tym jest on odbierany nie tylko przez rodzimych uzytkownikéw jezyka,
ale 1 przez obcokrajowcow, ktorzy na przyklad w filmach (amerykanskich) bez trudu
rozpoznaja bohaterdéw mowigcych z obcyfn akcentem w ich nierodzimym jezyku (angielskim).
Podobnym uproszczeniem zdaje si¢ dalszy fragment pierwszego akapitu rozdziatu 5.3,
w ktérym czytamy: ,Podczas konstruowania wypowiedzi nakladaja sie na siebie dwa plany:
wybrzmiewaja gloski (ich dobor i uporzadkowanie sg bezposrednim zrédtem tresci — buduja
znaczenia wyrazow, fraz, zdan) oraz ujawniaja si¢ natozone na nie akcent, intonacja, tempo
i wynikajacy z nich rytm (ich dobér i jako$¢ odpowiadaja za tresci dodatkowe, réznicuja typy
wypowiedzen, przekazuja emocje, informacje paralingwistyczne)” (s. 239). Potraktowanie
cech suprasegmentalnych jako dodatkowych wzgledem segmentalnych nie odpowiada
rzeczywistosci jezykowej, np. intonacja na réwni z artykulacjg informuje o znaczeniu



wypowiedzi (oznajmienie vs pytanie), a akcent w niektorych jezykach moze petni¢ funkcje
dystynktywng (réznicowaé znaczenia). Wreszcie trudno si¢ zgodzi¢ z wnioskowaniem
zaproponowanym na s. 253 monografii: ,,dkcent cudzoziemski nalezy wigc do elementow
systemu jezyka pierwszego, ktore nie sa nacechowane [...], a sa w jezyku pierwszym
przyswajane szybciej, na wezesniejszym etapie, przez co ulegaja stabilizacji i pozniej dtuzej
lub na zawsze wptywajg na wymowe w jezyku kolejnym. One wiasnie rozpoznawane sg jako
obcy akcent. Wobec powyzszego akcent nie moze by¢ postrzegany jako deformowanie j¢zyka
docelowego”. Perspektywa jezyka pierwszego nie jest bowiem tozsama z pespektyws jezyka
docelowego, zatem nie zachodzi wynikanie migdzy stwierdzeniem faktu a zaproponowanym
wnioskiem. Podobnych nie$cistosci jest jednak w tej obszernej monografii niewiele.

Wreszcie, majac na uwadze perspektywe odbiorcy tekstu, musz¢ wskaza¢ mankament,
jakim jest powtarzanie tresci omowionych wezesniej oraz duza dygresyjnos¢, ktorej przejawem
sa przypisy zawierajace cytaty z literatury, bardzo liczne w rozdzialach teoretycznych,
utrudniajgce skupienie si¢ na gldownym watku wywodu. Zbyt szczegélowe s3 rowniez opisy
procedur badawczych, zwlaszcza tych zwigzanych z gromadzeniem korpusu (Autorka opisuje
na przyktad, jak szukata tekstow, jak je kopiowata, kodowala itd.). Odbidr utrudnia rowniez
brak w bibliografii uzupehniajgcej duzej liczby tekstow z korpusu wybranego do analizy,
np. Biernacka 2016, Kny$ 2016, Szalkowska-Kim 2010. Mozna je wprawdzie odnalez¢
w korpusie zamieszczonym przed bibliografig uzupetniajacg (tu odpowiednio: BM2, KM,
SzKE), jednak znacznie wydtuza to proces poszukiwania zrédta. Wypada tez zwrdci¢ uwage
na niejednolity sposéb kodowania elektronicznych dziet leksykograficznych — niektore z nich
sa oznaczane skrotami (np. DSEHJP, SGJP, WSJP PAN), inne za$ linkami w przypisach (jak
Encyklopedia logopedii, Slownik logopedyczny, Dialekty i gwary polskie — kompendium
w ogdle niewskazane z tytutu).

Bardzo mylace dla odbiorcy sg tez przecinki systematycznie pojawiajace si¢ przed
imiestowami przymiotnikowymi czynnymi, np. ,.btad, bedacy jej nastgpstwem” (s. 178) czy
,,zbior [...] fonetycznych cech interferencyjnych, §wiadczacych o zagranicznym pochodzeniu
moéwcey” (s. 275), ktére moga zmienia¢ znaczenie wypowiedzi.

Podsumowujac: Merytorycznie oceniam pracg wysoko. Rozprawa jest nowatorska, ma
logiczna strukture, jej Autorka wykazuje si¢ doskonata znajomoscia literatury z trzech dziedzin,
dbatoscig o precyzje terminologiczng 1 wrazliwo$cia na uzus naukowy. Badanie empiryczne
zostatlo dobrze zaplanowane i wieloaspektowo zinterpretowane, a jego wyniki postuzyly
miedzy innymi do sformulowania postulatow terminologicznych potrzebnych w rozwijajacej
sie glottodydaktyce polonistycznej. Stwierdzam zatem, ze osiggnigcie wskazane jako podstawa
postepowania habilitacyjnego spetnia wymog ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce i stanowi istotny wktad w rozwoj dyscypliny jezykoznawstwo.



3. Ocena osiagnig¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzatorskich Habilitantki
Oprocz zaje¢ prowadzonych na Uniwersytecie Lodzkim (przede wszystkich na filologii
polskiej i studiach polskich z jezykiem angielskich) oraz lektoratow z jezyka polskiego
na Uniwersytecie Medycznym w Lodzi dr Michalina Biernacka angazuje sie
w przygotowywanie materiatdw dydaktycznych dla lektoréw i uczacych si¢. Do jej
najwigkszych osiggnig¢ w tym zakresie naleza poradnik Znajd? z polskim wspdiny jezyk (2016)
oraz Kull'on (2015), ktorego byla pomystodawczynia, koordynatorka i wspétwykonawczynig.
Obie prace, mimo przeznaczenia dydaktycznego, oparte sag na rzetelnych podstawach
metodologicznych oraz badaniach przeprowadzonych na ich potrzeby.

Habilitantka bierze aktywny udziat w zyciu wydziatu — jest pelnomocnikiem dziekana
ds. egzaminow certyfikatowych z jezyka polskiego jako obcego (od 2016 r.), koordynatorem
ds. jakosci ksztalcenia studiow polskich z jezykiem angielskim (od 2024 r.), opiekunem
specjalizacji nauczanie jezyka polskiego jako obcego na filologii polskiej (od 2014 r.), byla tez
cztonkiem Rady Wydziatu Filologicznego i Rady Instytutu Filologii Polskiej i Logopedii.
Bierze udziat w pracach administracyjnych i redakcyjnych zwigzanych z czasopismem
»-Ksztatcenie Polonistyczne Cudzoziemcow”, przez 10 lat administrowata strong macierzystej
katedry. Kandydatka jest wspétzalozycielka Kota Naukowego Glottodydaktykow, ktérego
opiekunem byla w latach 2014-2023. Jako jego opiekun doprowadzita do podpisania 10 uméw
0 wspolpracy z placowkami edukacyjnymi z wojewodztwa, w ramach ktorych cztonkowie kota
wspierajg uczniow z doswiadczeniem migracji w nabywaniu jezyka polskiego. Kandydatka
wspolorganizowala cztery konferencje naukowe (2010, 2016, 2020, 2023), w trzech komitetach
organizacyjnych petnita funkcje sekretarza. Za dziatalno$¢ na rzecz jednostki i wydziatu byta
kilkakrotnie nagradzana.

Dr Michalina Biernacka jest wspoltworczynig osrodka egzaminacyjnego w zakresie
Jezyka polskiego jako obcego na rodzimym uniwersytecie, gdzie przewodniczyta kilku sesjom.
Od 2013 1. jest czlonkiem Zespotu Autorow Zadan i Egzaminatoréw, a w 2018 r. zostala
audytorem badajgcym prawidlowo$¢ oceny prac egzaminacyjnych podczas panstwowych
egzaminOw certyfikatowych z jezyka polskiego jako obcego. Kandydatka jest ekspertem
NAWA w Programie Lektorzy jako czlonek komisji delegujgcej lektorow do pracy
w zagranicznych o$rodkach akademickich.

Roéznorodna dziatalnos¢ popularyiuj gca nauke, uwzgledniajgca potrzeby regionalnych
placowek o$wiatowych oraz glottodydaktykow polonistycznych, $wiadczy o stalym
zaangazowaniu dr Biernackiej w zycie spoteczno$ci uniwersyteckiej (m.in. koordynowanie
warsztatow dla cztonkéw KNG, koordynowanie projektu teatralnego, w ktorym wzieli udziat
studenci cudzoziemscy i polscy), lokalnej (m.in. Festiwal Nauki, Techniki i Sztuki w Lodzi,
Noc z Filologig, Dzien Jezyka Ojczystego) czy Srodowiska zawodowego (m.in. warsztaty
na zlecenie Wojewddzkiego Osrodka Ksztatcenia Nauczycieli w Lodzi, wspétorganizowanie
warsztatow z zakresu wielojezycznosci w ramach dziatalnosci Zespotu Jezyka Polskiego poza
Granicami Kraju Rady Jezyka Polskiego).



Kandydatka regularnie wykazuje si¢ aktywno$cia w zakresie wspotpracy miedzy-
narodowej, zaréwno podczas stazy dydaktycznych na uniwersytetach w Wielkim Tyrnowie
(2011, 2019), Zagrzebiu (2015), Ostrawie (2016) i Otomuncu (2018), prowadzenia zaje¢
na studiach podyplomowych na Polskim Uniwersytecie na Obczyznie w Londynie (projekt
Maluchodéwigki), jak i podczas wspotpracy naukowej z przedstawicielkami uniwersytetu
w Charkowie, ktorej efektem jest m.in. Podregcznik nauczyciela we wspomnianym juz projekcie
KulFon.

Podsumowujac, moge stwierdzi¢ z pelnym przekonaniem, ze rozwdj akademicki
dr Michaliny Biernackiej oceniam bardzo pozytywnie. Analiza jej osiggnig¢ ukazuje sylwetke
dojrzatego, akademicko i spolecznie zaangazowanego naukowca, dobrze przygotowanego
do prowadzenia badan oraz dzielenia si¢ ich efektami ze studentami i spoteczno$ciami

W regionie.

4. Konkluzja

Biorgc pod uwage wysoka oceng monografii wskazanej jako podstawa postgpowania, innych
publikacji oraz dziatalno$¢ dydaktyczna i organizacyjng Habilitantki, stwierdzam,
ze dr Michalina Biernacka spelnia wymogi sformutowane w art. 219 ust. 1 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 ze zm.),
gdyz: 1) posiada stopien doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w zakresie
jezykoznawstwa uzyskany w 2012 r. na Uniwersytecie Lodzkim, 2) posiada w dorobku
osiggniecia naukowe, ktére stanowia znaczny wktad w rozwdj jezykoznawstwa, do ktérych
zalicza sie przede wszystkim monografia naukowa Interferencja — blqd — akcent. Wybrane
zagadnienia fonodydaktyczne w perspektywie badar empirycznych opublikowana przez
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego w 2025 r., oraz 3) wykazala si¢ istotng aktywnoscia
naukowy realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w tym zagranicznej. Wnosz¢ zatem do Komisji Uniwersytetu Lédzkiego do spraw stopni
naukowych w dyscyplinie jezykoznawstwo przy Wydziale Filologicznym UL o nadanie
dr Michalinie Biernackiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie j¢zykoznawstwo.

Comitia, Kubicho.

10



