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Pani Doktor Agata Piasecka jest absolwentka Uniwersytetu t.0dzkiego. W 2000 roku
uzyskala tytul magistra filologii rosyjskiej na podstawie pracy magisterskiej pt. Mup
neanuyol.  CemManmuko-spamMmamuieckuti  ananu3 pycckux amekoomos o  no6umensx
anxoeons. Praca zostata przygotowana pod kierunkiem naukowym prof. dr. hab. Kazimierza
Bajora. Praca magisterska oceniona zostala bardzo dobrze.

Zaledwie pig¢ lat po magisterium, bo 2005 roku, Agata Piasecka uzyskuje na tym
samym Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Lodzkiego stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa. Podstawa stala si¢ rozprawa doktorska na
temat: Studium lingwistyczne i kulturologiczne rosyjskich frazeologizméw z komponentami
cepaue ¢ nAyma. Promotorem rozprawy byt prof. dr hab. Jarostaw Wierzbinski, a
recenzentami: prof. dr hab. Bozena Ostromecka-Fraczak i prof. dr hab. Stanistaw Kochman.

Droga zawodowa dr Agaty Piaseckiej rozwijala si¢ klasycznie. Dr Agata Piasecka
Jjako wyrdzniajaca si¢ absolwentka zaraz po uzyskaniu magisterium zostala zatrudniona w
Katedrze Jezykoznawstwa Instytutu Rusycystyki Uniwersytetu Loédzkiego. Od 2005 roku
zatrudniono Jg na stanowisku adiunkta w Katedrze Jezykoznawstwa (obecnie Zakladzie
Przektadu 1 Lingwistyki) Instytutu Rusycystyki (obecnie Instytutu  Studiow
Wschodnioeuropejskich) Uniwersytetu Lodzkiego, gdzie pracuje do chwili obecnej. Nadto w
latach 20072008 Habilitantka pracowata réwnolegle na stanowisku starszego wyktadowey w
Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Plocku. Natomiast w latach 2002-2003
prowadzila rowniez zajecia z zakresu praktycznej nauki jezyka rosyjskiego w Wojewddzkim

Osrodku Ksztalcenia Zawodowego i Jezykow Obcych ,,Wiedza” w Lodzi.



1. Rozwdéj naukowy dr Agaty Piaseckiej przed uzyskaniem stopnia doktora nauk

humanistycznych

Wprawdzie do oceny w procesie habilitacyjnym zwykle nie brany jest pod uwage
rozwoj badawczy habilitanta przed uzyskaniem stopnia doktora, ten okres bowiem staje sie
podstawg procesu doktoryzowania, to jednak w przypadku dr Agaty Piaseckiej — osoby
niezwykle uzdolnionej z ogromnym potencjalem naukowym, popartym niespotykang
pracowito$cig — odstepuje od tej reguly, gdyz uwazam, ze jest to wazny okres aktywnosci
naukowej, jest to bowiemn pierwszy etap ksztaltowania sie dojrzatosci naukowej Habilitantki.
Nawet skrotowe zasygnalizowanie Jej dzialan naukowych przed doktoratem pozwala
przyblizy¢ nam okres ksztaltowania si¢ Habilitantki jako badacza, entuzjastki nauki i
rownoczesnie pokazuje, jakie roznorodne kregi tematyczne znajdowaly si¢ w obrebie Jej
pierwszych zainteresowan naukowych. Ad rem.

Juz przed uzyskaniem stopnia doktora nauk humanistycznych Agata Piasecka
rozpoczela intensywna dziatalnoé¢ naukowa i naukowo-organizacyjng. Przystepujac do
doktoratu miata w swym dorobku czternascie artykutow, w tym jedenascie opublikowanych
w kraju, a trzy — za granica. Nadto aktywnie uczestniczyla w sze$ciu konferencjach
naukowych o charakterze miedzynarodowym.

W tym okresie dzialalnosci Agaty Piaseckiej zauwaza sie zainteresowanie
problematykg bachiczng. Wspomniana tematyka w kontekscie rosyjskiej leksyki i
frazeologii podjeta zostala podczas pisania pracy magisterskiej. Materialem badawczym w
znakomitej wigkszosci byly dane wyekscerpowane z rosyjskojezycznych zbiorkéw anegdot, a
ponadto materialy stownikowe (gléwnie leksyka podstandardu). ,Badania nad leksyka i
frazeologig bachiczng — jak pisze Habilitantka — mialy charakter eksploracyjny i odegraly
istotng rolg¢ metodologiczng w dalszym rozwoju moich zainteresowan naukowych. Praca z
autentycznym, zywym materialem jezykowym, silnie nacechowanym potocznoscig i
ekspresja, pozwolila mi wypracowaé sposob analizy uwzgledniajacy nie tylko strukture
Jezykowa jednostek, lecz takze ich funkcjonowanie w potocznym obrazie $wiata.
Doswiadczenia te znalazly bezposrednie rozwinigcie w pdzniejszych badaniach
frazeologicznych”.

Artykuly zwigzane z zasygnalizowang problematyka powstaly przed doktoratem i
ukazaly si¢ w krajowych czasopismach punktowanych przez Ministerstwo Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego, tj. artykul na temat: Ocobennocmu memamuueckoeo paszpsda
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paspabomox u anexoomoe ukazal si¢ w ,,Przegladzie Rusycystycznym” (2001), a artykut:
Przeglgd rosyjskich jednostek jezykowych zwigzanych z tematykg bachiczng w ,Studiach
Stowianoznawczych” (Piotrkow Trybunalski 2005). W ramach zagranicznej serii
wydawniczej ,,Beitrdge zur Slavistik” (Frankfurt am Main-Berlin-Bern—Bruxelles—New
Y ork—Oxford—Wien 2002) zostal wydany artykut pt. I[{esnsie crosa.

2. Rozwoj naukowy dr Agaty Piaseckiej po uzyskaniu stopmia doktora nauk

humanistycznych

Po uzyskaniu stopnia doktora Agata Piasecka jeszcze mocniej angazuje sie w prace
naukowa i naukowo-organizacyjna. Warto podkreslié, ze po doktoracie dorobek Habilitantki
znacznie sig¢ powigkszyl. A mianowicie, opublikowata szesnascie artykutéw w czasopismach
krajowych, czternascie rozdzialéw w monografiach wydanych w Polsce, trzynascie artykutow
wydanych za granicg (w tym jeden we wspolautorstwie), jeden skrypt, dwie ksiazki o
charakterze dydaktyczno-naukowym, redagowata lub wspdtredagowala trzynascie prac
zbiorowych, byta recenzentem wydawniczym monografii wieloautorskiej oraz wydata jeden
stownik 1 dwie monografie naukowe, z ktorych jedna stata sie podstawa procesu
habilitacyjnego. Ponadto czynnie uczestniczyla w trzydziestu dwoch konferencjach
naukowych, w tym jedenastu zagranicznych i dwudziestu jeden krajowych.

Juz samo ilosciowe przytoczenie dorobku naukowego Habilitantki po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora stawia dr Agate¢ Piaseckq w grupie najlepszych doktoréw,

starajacych si¢ o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego.

STUDIA KONCEPTUALNE O PROFILU SEMANTYCZNO-KULTUROWYM

Na szczego6lng uwage w dorobku naukowym Pani Doktor zastuguja, moim zdaniem,
publikacje ksigzkowe wraz z cyklami artykuléw w okreslonym kregu tematycznym. Nalezy
do nich, miedzy innymi, monografia autorska na temat: Studium lingwistyczne i
kulturologiczne rosyjskich frazeologizmow z komponentami cepoye i dywa, ktora — jak pisze
Autorka — jest skrocong i zmodyfikowana wersja doktoratu. Monografia prezentuje wysoki
poziom merytoryczny, co docenili recenzenci doktoratu, kierujac w swoich recenzjach prace
do druku.

Zwykle monografia, bedaca podstawa procesu doktoryzowania nie staje sie

przedmiotem opisu w procesie habilitowania, tu jednak uezynie wyjatek, gdyz problematyka



monografii stanowi pewien etap w kregu badawczym Habilitantki i wraz z cyklem artykuléw
tematycznych tworzy spektrum badan, ktore sama Habilitantka okresla mianem: Studia
konceptualne o profilu semantyczno-kulturowym. Drugim argumentem decydujgcym o
wiaczeniu monografii w oceng jest wysoki poziom badah naukowych Habilitantki,
zaprezentowany w tym kregu tematycznym, co podkresla uzyskanie dojrzatodci filologicznej
Habilitantki juz w tym okresie.

Na krag tematyczny: Studia konceptualne o profilu semantyczno-kulturowym
sktada si¢ 21 artykutow, w ktorych problematyka lingwistyczna osadzona zostata w szerokim
kontekscie kulturowym. Zwartg pracg na ten temat staje sie¢ wspomniana monografia na
temat: Studium lingwistyczne i kulturologiczne rosyjskich frazeologizméw z komponentami
cepoye i dyuia oraz prace poswiecone frazeologizmom z wymienionymi komponentami, ktére
dotycza opisu obrazu $wiata zawartego w utrwalonych wyrazeniach jezyka rosyjskiego.

Agata Piasecka prezentuje sie w tym cyklu badan jako uzdolniona badaczka, ktéra nie
boi si¢ wkracza¢ w krag jezykowo-kulturowy i siega¢ do wspolczesnych metod opisu
kognitywnego z wykorzystaniem, miedzy innymi, takich narzedzi opisu jak profilowanie,
metafora kognitywna, domeny itd. Agata Piasecka zaprezentowata w monografii i cyklu prac
rezultaty badan nad frazeologia w szerokim ujeciu interdyscyplinarnym. Do korpusu
opisywanych jednostek wilaczyla tzw. lgczliwe zwigzki frazeologiczne oraz material
paremiologiczny. W celu przeprowadzenia analizy — jak wspomniatam wcze$niej — siegnela
po osiagnigcia wspolczesnego jezykoznawstwa kognitywnego. Taki zabieg pozwolil
Habilitanice na wyeksponowanie aspektéw mentalnosciowych i kulturologicznych utartych
wyrazefi. L.acznie dr Agata Piasecka opisata przeszlo 600 frazeologizméw, ktére poparte
zostaly licznymi przykladami uzycia z literatury pieknej. Caly material ujgty w monografii
Habilitantka przedstawila ponadto w pigciu zestawieniach, ktore prezentowaly relacje
funkcjonalno-semantyczne miedzy frazeologizmami zawierajacymi komponent cepoye i
frazeologizmami ze sktadnikiem dywa. Zebrane jednostki jezykowe reprezentuja zaréwno
Jjezyk ogdlny, jak i jego odmiany gwarowe. Niewsgtpliwie sporzadzone zestawienia, jak i
analiza samych przykladow, moze stanowi¢ punkt wyjscia dla dalszych badan
konfrontatywnych.

Wybdr tematu frazeologizméw 7z komponentem duszy i serca, dokonany pizez
Habilitantke byl  nieprzypadkowy. Rozpatrywanie tak emocjonalnych jednostek
frazeologicznych pozwolito odkry¢ ich fenomen i role, jakg pelnig w jezykowym obrazie
swiata wewngtrznego czlowieka, szczegélnie rosyjskiego. Monografia i bezposrednio

zwigzany z nig cykl artykuléw wpisuje si¢ w szereg prac przedstawiajgcych zwigzek kultury i



jezyka oraz stanowi istotny wklad do badan nad jezykowym obrazem s$wiata uczuc¢, jaki
odtwarzali polscy i rosyjscy lingwisci. Walorem pracy sg liczne odniesienia pozajezykowe o
charakterze spoleczno-kulturowym, a nawet zwigzane z psychologia, teologia, etyka czy
antropologig kultury, bez ktorych trudno byloby dotrze¢ do Zrédet niektérych
frazeologizmow.

O wartosci tego etapu badan decyduje nie tylko zakres zgromadzonego materiatu, lecz
przede wszystkim sposob jego interpretacji. Habilitantka konsekwentnie traktuje frazeologie
jako Zrodto wiedzy o sposobach konceptualizowania rzeczywistosci, taczac analize znaczenia
z rekonstrukecjg jego motywacji, konotacji, metaforyzacji i kulturowego zakorzenienia.
Wykorzystanie narzedzi jezykoznawstwa kognitywnego pozwolito Jej wykazac, ze pojecia o
wysokiej nosnosci antropologicznej sa w jezyku konceptualizowane poprzez odwolanie do
doswiadczenia cielesnego, percepcji, codziennej praktyki poznawczej oraz utrwalonych
wzorcow kulturowych. Istotnym walorem tych badan jest konsekwentne laczenie danych
jezykowych z wiedzg pozalingwistyczna, obejmujacg m.in. kontekst religijny, spoleczny i
kulturowy.

Zakres podejmowanych probleméw wykracza przy tym poza wspomniane juz
koncepty cepoye i dyuwa. W kolejnych pracach Habilitantka analizowala rowniez takie
pojecia, jak strach, smierc, glowa czy intelekt, a takze stereotypowe wyobrazenia kobiety
utrwalone w rosyjskich przystowiach i porzekadlach oraz jednostki jezykowe zwigzane z
mowieniem. Zrdéinicowanie materialu nie prowadzi jednak do rozproszenia problematyki.
Przeciwnie, poszczegélne studia faczy wspolna perspektywa badawcza: rekonstrukcja
sposobow postrzegania, konceptualizowania i wartosciowania rzeczywistosci utrwalonych w
jezyku. Szczegdlnie istotne jest w tym kontekscie pokazanie, ze struktury pojeciowe
ujawniane przez frazeologi¢ sa ksztaltowane zaroéwno przez doswiadczenie fizyczne i
poznawcze cztowieka, jak i przez wzorce kulturowe, religijne oraz spoteczne.

Na uwage zasluguje rowniez konsekwentne wykorzystywanie przez Agate Piasecka
metafory 1 metonimii jako mechanizméw organizujacych proces konceptualizacji.
Analizowane jednostki pokazuja, ze doswiadczenie rzeczywistosci materialnej i cielesnej
stanowi podstawe jezykowego ujmowania tresci abstrakeyjnych, umozliwiajac ich poznawcze
porzadkowanie i wartosciowanie. Tym samym badania te wpisujg sie w nurt wspolezesnych
studidow nad jezykowym obrazem $wiata, a zarazem pokazujg, ze frazeologia moze byc
traktowana jako szczegdlnie wartosciowe zrddio rekonstrukeji kulturowo utrwalonych

sposobdw interpretowania rzeczywistosci.



Za szczegblnie istotny rezultat tego etapu dorobku nalezy uznaé wypracowanie
spojnego aparatu interpretacyjnego, opartego na polagczeniu analizy semantycznej z
perspektywa kognitywng i kulturowa. Habilitantka nie ogranicza si¢ bowiem do opisu
znaczen jednostek frazeologicznych, lecz konsekwentnie zmierza do rekonstrukeji
mechanizméw ich konceptualizacji oraz zawartych w nich sposobow wartosciowania. Tak
uksztaltowany warsztat badawczy stanowil istotne zaplecze metodologiczne dla
pézniejszych badan nad frazeologig animalistyczng i antropocentryzmem jezykowym.

W tym sensie Studia konceptualne o profilu semantyczno-kulturowym nalezy
traktowac nie jako zbidr odrebnych analiz poswigconych poszczegolnym konceptom, lecz
jako spojny etap ksztaltowania si¢ indywidualnego programu badawczego Habilitantki.
Wypracowane wowczas sposoby interpretacji doswiadczenia, metaforyzacji, warto$ciowania i
jezykowego obrazu $wiata znalazly nastepnie zastosowanie w badaniach nad relacja
czlowiek—zwierze, prowadzac do zasadniczego przesunigcia perspektywy: od analizy
poszezegblnych konceptoéw i jezykowych obrazéw fragmentdéw rzeczywistosci ku systemowej
rekonstrukcji antropocentrycznych sposobow konceptualizowania $wiata. W tym wilasnie
sensie omawiany fragment dorobku stanowi istotny fundament intelektualny i
metodologiczny osiggni¢cia habilitacyjnego.

Wyniki badan z prezentowanego zakresu Habilitantka przedstawita na jedenastu
konferencjach naukowych zorganizowanych w Polsce (Sosnowiec, £.6dz, Pobierowo), Rosji
(Moskwa, Kazafi) oraz Ukrainie (Kijow). Wszystkie referaty po uzupelnieniach zostaty
opublikowane w seriach wydawniczych (,,Studia Stlowianoznawcze” — Piotrkéw Trybunalski,
2002, 2005), czasopismach (,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica Rossica” —
t.odz 2003, 2006, 2007, 2008, 2010, 2011, 2012; , Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Litteraria Rossica” — Lodz 2025; ,,Crun” — Belgrad 2009; ,IliBnennuii apxis” — Cherson
2002; ,,Cuctema i cTpykTypa cxiguocnor’siucekux MoB” — Kijow 2017) i monografiach
wieloautorkich (Teoretyczne i praktyczne aspekty badan semantyki i stylistyki 2012;
Axmyanvibie npobremvl pyccKozo A3bIKA U MEMOOUKU €20 NPenodasanusn. mpaouyuu u
unnosayuu 2011; Swiat Stowian w jezyku i kulturze X1: Wybrane zagadnienia z literatur i
kultur  stowianskich 2010; Jezyk, tozsamosé i komunmikacja miedzykulturowa. Ksiega
pamiqgtkowa ofiarowana doktor Bozenie Zinkiewicz-Tomanek 2010; Jezyk a rzeczywisto$é.
Rusyeystyczne studia konfrontatywne 2005; Swiat Slowian w jezvku i kulturze V:
Jezykoznawstwo 2004; Aktualne problemy semantyki i stylistyki tekstu. Studia komparatywne i
opisowe 2004, Perspektywy dyskursu religijnego, czyli przyjecie Kaina 2004; Swiat Stowian
w jezyku i kulturze 1V: Jezykoznawstwo 2003).



Trudno w recenzji odnies¢ si¢ szczegdtowo do kazdego artykutu Habilitantki, gdyz
recenzja nie miataby wdwczas kofica, a pozostajg jeszcze do omowienia inne kregi Jej
zainteresowan badawczych, na czele z monografig stanowigcg podstawe postepowania
habilitacyjnego. Juz jednak z zasygnalizowanej analizy kregu tematycznego Studia
konceptualne o profilu semantyezno-kulturowym wylania sie¢ wyraziscie dojrzata naukowo
sylwetka Jezykoznawczyni, ktéra merytorycznie, precyzyjnie i wnikliwie podejmuje
roznorodne  zagadnienia jezykowe, przedstawiajagc je w  interesujgcym  ujeciu

metodologicznym i z uwzglednieniem ich szerokiego kontekstu kulturowego.

STUDIA DOTYCZACE LEKSYKOGRAFII SEOWIANSKIE]

Nastepny krag tematyczny w badaniach naukowych Habilitantki stanowig studia
dotyezgce leksykografii stowiafnskiej. Kolejng ksigzka w tym cyklu i w dorobku naukowym
dr Agaty Piaseckiej jest: Polsko-ukrainski stownik frazeologiczny, wydany we
wspolautorstwie z rodzimg uzytkowniczka jezyka ukrainskiego mgr Ijg Tuling-Blumental. W
pracy nad ta pozycja wazng role odegrata wspolpraca z redaktorem jezykowym (rowniez
rodzimg uzytkowniczka jezyka ukrainskiego) mgr Marig Horkavtschuk z Uniwersytetu
Justusa Liebiga w Giessen. Powstanie slownika uzupehito w leksykografii polskiej i
ukrainskiej luke w zakresie opracowan leksykograficznych konfrontujgcych wspoéltczesna
frazeologie jezykow polskiego i ukraifiskiego. Jest to bowiem pierwszy polsko-ukraifiski
stownik frazeologiczny, wydany w Polsce. Praca nad stownikiem trwata blisko piec lat, by w
2016 roku ukazat si¢ stownik, opublikowany w Wydawnictwie Uniwersytetu L.odzkiego. Ze
wzgledu na duze zainteresowanie publikacja Wydawnictwo podjelo na poczatku 2017 roku
decyzj¢ o zwigkszeniu naktadu, a pod koniec 2025 r. — o wykonaniu dodruku.

Stownik zawiera okolo 1200 par jednostek. Czes$¢ stownikowa zostata wzbogacona o
wstepne informacje na temat celu przygotowana tego typu opracowania, jego zawartosci
merytorycznej, budowy 1 sposobu korzystania z zawartego w nim materiatu
leksykograficznego. Autorki okreslajg celowos$é przygotowania stownika nastepujacymi
stowami:

Stownik jest praca oryginalng na gruncie frazeologii stowianskiej, skierowang do
studentow ukrainistyki, dziennikarzy, thumaczy, slawistow, badaczy frazeologii, mitosnikow
Jezyka 1 kultury ukrainskiej w Polsce oraz jezyka i kultury polskiej na Ukrainie”.

Przesledzenie stownika pozwala stwierdzi¢, ze moze mie¢ on dwojakie zastosowanie.

Z jednej strony moze by¢ wykorzystany w praktycznym komunikowaniu si¢ w jezyku obcym



jako material pomocniczy i w pracy tlumaczy, z drugiej za$ strony jest doskonatym zrodtem
materiatu w pracach naukowych w zakresie frazeologii poréwnawczej polsko-ukraifiskiej.

Walorem stownika jest przygotowanie przedmowy, jak i zasadniczego rozdziatu
wstepnego w dwoch wersjach jezykowych: polskiej i ukrainskiej, co znacznie poszerza krag
odbiorcow. Stownik zawiera rowniez wykaz bibliografii. Dwoma waznymi uzupetnieniami
stownika sa: Indeks polskich frazeologizmow 1 Indeks ukrairiskich frazeologizmow. Obydwa
indeksy znacznie ulatwiajg korzystanie ze stlownika. Sugerowatabym jedynie w przysztosci
przy przygotowywaniu kolejnej wersji stfownika wprowadzenie do zamieszczanych indeksow
odnosnik6w do numerdw stron w stowniku, co w znacznym stopniu ulatwitoby czytelnikowi
odnajdowanie interesujacych go jednostek frazeologicznych.

Celem Stownika — jak pisza Autorki — ,,byta korelacja frazeologizméw polskich z ich
odpowiednikami ukrainskimi. Opracowanie zawiera wylgcznie jednostki aktywne w obydwu
Jezykach, niemajace charakteru przestarzatego. W stowniku znajduja si¢ zwiazki tozsame pod
wzgledem znaczenia. Sg nimi zarowno klasyczne idiomy, jak i przystowia, porzekadla oraz
stowa skrzydlate”

Uwazam, ze takie réznorodne morfologicznie 1 semantycznie spectrum
frazeologiczne, zaproponowane przez Autorki wzbogaca wiedze o jezyku polskim i
ukrainskim zaréwno w zakresie frazeologii, jak i aspektow kulturowych obydwu jezykow.

O doborze frazeologizméw — jak stwierdzajg Autorki stownika — decydowala ich
obrazowos¢ i1 dynamika formy wewnetrznej. Podczas zbierania materialu Jezykoznawczynie
zauwazyly, ze bardzo czesto podstawy obrazowe w konfrontowanych jezykach stowianskich
sq catkowicie niepodobne do siebie albo przynajmniej czesciowo si¢ réznig. Ten aspekt badan
zostal zreferowany w czedei wstepnej stownika, zatytulowanej Ogdlna charakterystyka
materialu  leksykograficznego. Autorki sygnalizuja w nim wspomniane zagadnienie,
zachgcajgc jezykoznawceow do jego glebszego opisu w formie osobnej monografii.

Warto podkresli¢, ze niektdre pary frazeologizméw w stowniku zostaly rozszerzone o
jednostki synonimiczne. Spowodowalo to znaczne powickszenie catego korpusu, ale tez
ukazato bogactwo systemow frazeologicznych, ich rozpieto$¢ semantyczna.

Dr Agata Piasecka wyznacza dla siebie perspektywy badan w zakresie frazeologii
polsko-ukrainiskiej:

»Stownik nie ogranicza si¢ do prostego zestawienia odpowiednikéw znaczeniowych,
lecz ujmuje frazeologizmy jako nos$niki kulturowo uwarunkowanych obrazéw $wiata, ktore w
Jezyku polskim i ukrainskim czgsto realizujg sie poprzez odmienne podstawy metaforyczne.

W tym sensie opracowanie ma nie tylko wymiar praktyczny, lecz takze poznawczy,



umozliwiajacy analize podobienstw i roznic w konceptualizacji rzeczywistosci w obu
jezykach. Zaproponowany model opisu moze stanowi¢ punkt odniesienia dla dalszych badan
konfrontatywnych nad frazeologia jezykow slowianskich”.

Bardzo podoba mi si¢ jako recenzentce taka tworcza naukowa aktywno$¢ Habilitantki,
ktora juz planuje poszerzenie swoich badan leksykograficznych o dalsze obszary frazeologii
poréwnawczej.

W podsumowaniu kregu leksykograficznego zainteresowan dr Agaty Piaseckiej
wyrdznia si¢ rowniez Jej dziatalnos¢ konferencyjna. Habilitantka na poszczegdlnych etapach
prac nad Sfownikiem prezentowala czedei badafi na konferencjach naukowych: dwoch w
Polsce oraz jednej na Ukrainie. Duzym wyrdznieniem byto dwukrotne zaproponowanie Pani
Doktor przez organizatordw konferencji naukowej «Mup si3bika — Mup B s3pike» w Kijowie
zaprezentowania rezultatéw swoich badan podczas obrad plenarnych. Przedstawiona na
konferencji prezentacja badan frazeologii poréwnawczej polsko-ukrainskiej spotkata si¢ z
aprobata migdzynarodowego srodowiska lingwistow. Warto podkresli¢, ze dr Agata Piasecka
omawiala wydany stownik, wyglaszajac referaty nie tylko w jezyku polskim, lecz rowniez w
jezyku rosyjskim czy ukraifiskim. Dr Agata Piasecka wraz ze wspotautorka stownika na
podstawie materiatu stownikowego opracowata dwie publikacje. Pierwsza z nich pt. O
CIMPYKIMype 1 COOEPAUCAHUU NONbCKO-YKPAUHCKO20 CLO8APS (DPA3e0Nocusmoe (K npobieme
npoexma), ukazata si¢ w 2014 roku w wieloautorskiej monografii W kregu zagadnien
semantyki i stylistyki. Druga publikacja za$ na temat: [fonscoro-ykpaincoxuii ¢hpazeonoziunuti
cnosHuk (cmpykmypa, smicm, nepenexkmusu), zostata opublikowana w wersji ukrainskiej w

2015 roku w zbiorku prac naukowych Cucmenma i cmpyxmypa cxionocnog ssncokiux mos.

STUDIA TEORETYCZNE ZWIAZANE Z FRAZEOLOGIA

Kolejna problematyka badawcza nawigzuje rowniez do Polsko-ukrairiskiego stownika
Jrazeologicznego, ktéry zostal omoéwiony w czedei badan leksykograficznych i ze wzgledu a
swoj charakter przynalezy do obydwu tematow badawczych: leksykografii i frazeologii, stajac
si¢ jakby pomostem lgczgcym badania Habilitantki.

Przegladowe spojrzenie na cato$¢ badan naukowych dr Agaty Piaseckiej wydaje sie
potwierdza¢ stowa samej Habilitantki: ,,Znaczgca cze$¢ mojego dorobku naukowego
koncentruje si¢ wokét problematyki frazeologii, rozumianej zaréwno jako przedmiot badan
teoretycznych, jak i obszar zastosowan leksykograficznych oraz dydaktycznych. Poczgtkowo

moje zainteresowania dotyczyly frazeologii jezyka rosyjskiego, jednak w toku dalszych badan



zakres ten zostal poszerzony o perspektywe konfrontatywng, obejmujaca jezyk polski 1
ukrainski, W ramach tego nurtu powstal m.in. Polsko-ukrainiski stownik frazeologiczny, w
ktorym dokonatam analizy i pordwnania struktury oraz obrazowosci frazeologizméw o
zblizonym znaczeniu w obu jezykach”.

Poczatkowa faza badan nad frazeologia byla zatem poswigcona zagadnieniom
teoretycznym. Habilitantka w swoich pracach analizuje rozumienie terminu frazeologia przez
polskich i rosyjskich specjalistow. Zagadnieniu temu dr Agata Piasecka poswigcila dwa
artykuly: O jednosice frazeologicznej w  $wietle rosyjskich i polskich  koncepcji
lingwistyeznych (szkic informacyjny), Crnocobol nonumanus mepmuna ‘Qpazeonozus’ 8
meopuu U nexcuxozpaguyeckoil npaxmure. Autorka, analizujac waskie i szerokie rozumienie
frazeologii, wskazuje na wcigz aktualny w lingwistyce problem wyznaczenia jej granic, ktory
nadal nie doczekat si¢ jednoznacznego rozstrzygniecia.

Ciekawe s3 réwniez rozwazania Habilitantki na temat roéznic migdzy klasycznymi
frazeologizmami, porzekadtami a przysfowiami. W celu ich wyjasnienia Agata Piasecka
odwoluje sie¢ do réznych uje¢ metodologicznych. Natomiast swoje rozwazania na temat
granicy migdzy synonimig a wariancjg przedstawia w artykule Rozwazania o synonimach i
wariantach we frazeologii. Za najbardzie] przejrzysty pod wzglgdem metodologiczno-
praktycznym uznaje leksykalny charakter alternacji, opowiada si¢ tym samym za
stanowiskiem Danuty Buttler, ze granica migdzy synonimig a wariancja jest czytelna i
jednoznaczna, jesli przyjmie si¢ za rozstrzygajace zmiany leksykalne w zakresie wyrazow
samodzielnych jako komponentéw zwigzkow frazeologicznych. Habilitantka zaproponowata
takze wlasng typologie wariantéw w sferze frazeologii i opisala ja w odrebnym artykule
Tunonozusi apuanmos & cpepe pazeonoziiu.

W pracy Rozwazania o motywacji jednostek frazeologicznych Habilitantka zwrdcita
uwage na zlozonosc¢ procesu ksztaltowania si¢ znaczenia multiwerbizmow. W pelni zgadzam
si¢ z Jej opinia, ze dla wlasciwego opisu szeregu jednostek frazeologicznych konieczne jest
rozpatrywanie ich zaréwno z synchronicznego, jak i diachronicznego punktu widzenia, ktore
wzajemnie dopeniajg sie.

Artykuly skladajace si¢ na przedstawiony cykl stanowig podstawe teoretyczno-
metodologiczng prowadzonych przeze Habilitantke badan. Zostaly one opublikowane w
krajowej serii wydawniczej ,.Studia Stowianoznawcze” (2005), czasopismie ,.Cucrema i
CTPYKTYpa CXiAHOCIOB’THCKUX MOB”, wydawanym przez Ukrainski Uniwersytet Panstwowy
im. M. Drahomanowa w Kijowie, w Ukrainie (2019), szeSciu monografiach wieloautorskich

wydanych w Polsce (Swiat Slowian w jezyku i kulturze VII: Jezykoznawstwo 2006;



Interdyscyplinarnosé w glottodydaktyce. Jezyk — literatura — kultura 2007, 2009; Swiat
Stowian w jezyku i kulturze VIIL: Jezykoznawstwo, leksykologia, frazeologia 2007, Aktualne
problemy semantyki i stylistyki tekstu. Studia komparatywne i opisowe 2009; Swiat
przedstawiony w literaturze, kulturze i jezyku 2020) i dwoch zbiorach prac naukowych,
opublikowanych w Rosji i w Bulgarii (Studia Polono-Ruthenica: Céopnux nayunvix pabom
namamu npogeccopa Anvbepma bapmowesuua. Kazaub 2005; [ecsamolil medcoyHapoOHblil
cumnosuym. MAIIPAJI 2010. Teopemuueckue u memoduieckue npobiemvl pycckozo A3ulka
KaK UHOCMPAHHO20 6 MPAOUYUOHHOU U KOPHYCHOU JuHeeucmuke. [loxnadel u coobujeHus,
Benuko-Teiproso 2010). Natomiast uwagi dotyczace niezbednych uscislefi i ustalen
teoretycznych w zakresie frazeologii Habilitantka wyglosita na siedmiu konferencjach
krajowych po doktoracie.

Warto wskaza¢ na dwie cenne monografie z zakresu frazeologii, wydane przez
Autorke. Sa to: Zarys frazeologii wspolczesnego jezvka rosyjskiego (ujecie funkcjonalno-
teoretyczne), Wydawnictwo Uniwersytetu Fodzkiego, 2021 oraz Wybrane zagadnienia z
frazeologii rosyjskiej wraz ze stownikiem rosyjskich jednostek statych, Wydawnictwo
Uniwersytetu Loédzkiego, 2022. Monografie majg zaréwno charakter teoretyczny, jak i
praktyczny. Stanowia one zrodlo wiedzy z zakresu frazeologii rosyjskiej, podane w
przystepnej formie dla studentow wraz z szeregiem ¢wiczen utrwalajacych wiedze. Wartoscia
obydwu monografii jest dydaktyczna metoda dwujezycznego (polsko-rosyjskiego)
wprowadzenia materiatu teoretycznego, ktora pozwala studentom polskim na przyswojenie
terminologii frazeologiczne] w jezyku rosyjskim. Monografie mogg by¢ réwniez
proponowane studentom rosyjskim do utrwalenia materialu terminologicznego w jezyku
polskim. Dodatkowym atutem monografii Wybrane zagadnienia z frazeologii rosyjskiej jest
zamieszczenie stownika rosyjskich jednostek stalych. Monografie oceniam bardzo wysoko

zardwno ze wzgledu na ich zawarto$¢ merytoryczna, jak i dydaktyczna.

BADANIA DOTYCZACE PROBLEMATYKI ZWIERZECEJ

Dr Agata Piasecka poswigcila problematyce zwierzecej lgcznie dziewigtnascie
artykulow naukowych. Siedem z nich ukazato si¢ w punktowanych przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego czasopismach krajowych ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Linguistica Rossica” (2009, 2013), ,,Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa
Naukowego™ (2013), ,Jezykoznawstwo” (2023, 2025 dwukrotnie), ,,Poznanskie Studia

Slawistyczne” (2021); szed¢ w monografiach wieloautorskich wydanych w Polsce (Ze



studiéw nad literaturami i jezykami wschodniostowiahskimi 2008; Swiat Stowian w jezyku i
kulturze X: Jezykoznawstwo. Wybrane zagadnienia z leksyki i morfologii jezykow
europejskich 2009; Jezyk, kultura i $wiat roslin. Ksigga pamigtkowa ofiarowana profesor
Halinie Chodurskiej 2010; Z zagadnien semantyki i stylistyki tekstu 2010; Pyccruil 361k 6
UHOCMPAHHOU aYOUmMopuy — meopus, APAKmuxa, yeau u pezyismamul npenooasarus 2011,
Kommynuxamuenvie acnexmor epammamuru u mexcma I 2020); sze$¢ natomiast zostalo
opublikowanych za granica (@uronocuueckue mpaduyuu 6 coépemention AUMEPAMYPHOM U
auneeucmuyeckom obpazoearnuu. Cooprux Hayunoix cmameit (2011); Craeanckue szoiku u
KyIbmypel: npouinoe, Hacmosiyee, 6yoyigee. Mamepuaner V' Medicoynapoonoii Hayuro-
npaxmuyeckoil kongpepenyuu (Mprymcer, 21-22 masn 2013 2.); Cnyorcenue cnogy. K 70-nemuio
npogheccopa B. Abpamosoii. HObuneimvrii cboprux nayunvix mpydos (2014); Cayocenue
cnogy. K 60-nemuio npogheccop Tomxu Heanoeou. HObunetinuviii cooprur (2015); Juanoe
A361K06 U Kynomyp. Poccus — [oavwa (2015, 2017)).

Przemyslenia  stanowiace rezultat eksploracji materialu  leksykalnego i
frazeologicznego polszczyzny i ruszczyzny w zakresie tematyki animalistycznej Habilitantka
prezentowata na oSmiu konferencjach naukowych (trzech zagranicznych i pieciu krajowych).

Zacytowana aktywno$¢ naukowa pokazuje znaczenie podjete] problematyki w
badaniach naukowych Hablitantki. Po przeanalizowaniu tre$ci wspomnianych artykutow
zauwaza sig¢ roznorodnos¢ spojrzen na analizowany materiat. W danym dorobku tematycznym
sg artykuly, w ktorych przedmiotem opisu stajg sie ustabilizowane jednostki jezykowe o
charakterze metafor, poréwnan i frazeologizméw, zawierajagce komponent zoonimiczny.
Habilitantka zwraca uwage, ze leksemy te czesto stanowig jedynie homonimiczne
odpowiedniki nazw przedstawicieli fauny. Cho¢ w istocie nie majg zwigzku ze zwierzetami,
wywolujg skojarzenia ze $wiatem fauny, dzigki czemu wypowiedzi, w ktorych wystepuja,
zyskuja wigksza ekspresywnos¢ i wyrazistos¢. Zagadnienie to Agata Piasecka podjeta w
artykutach: Swiat zwierzqt jako inspiracja dla rozwoju leksyki i frazeologii, Odzwierzece
nazwy osob w rosyjskiej leksyce i frazeologiiy Rosyjskie frazeologizmy z leksemami o realnym
i pozornym znaczeniu ‘zwierze .

Czgs¢ prac Habilitantki dotyczy zwigzku $wiata zwierzgt z kulturg europejska, a w
szezegolnosci z folklorem. W artykule Ompaoicenue nabniodenuii 3a mupom scueomusix e
pyeexoit  ghpazeonozuu dr Agata Piasecka opisata frazeologizmy animalistyczne bez
komponentu zwierzgcego, ktorych powstanie nalezy traktowa¢ jako efekt realnych
spostrzezen dotyczacych wygladu, zachowania, upodobain czy wzajemnych relacji

poszczegdlnych przedstawicieli fauny i awiafauny. W artykule Habilitantka doskonale



uchwycita mechanizmy motywacji jednostek jezykowych, dzieki ktérym wyraz metaforyzuje
sig, wigcza w sklad poréwnania, klasycznego frazeologizmu czy jednostki paremicznej.
Warto podkresli¢, ze Habilitantka siggneta rowniez do grupy jednostek slangowych,
ukazujgcych kierunki rozwoju i przeksztalcania sie przestrzeni semantycznych rdéznych
jednostek jezykowych.

Niezwykle jest réwniez siegnigcie przez Agate Piasecka do problematyki
glottodydaktycznej poprzez pokazanie, w jaki sposdb material frazeologii animalistycznej
mozna wykorzysta¢ do ksztatcenia kompetencji jezykowej w jezyku obcym, w tym wypadku
rosyjskim. Uwagi na ten temat dr Agata Piasecka przedstawita w artykule 06 ucnonv3zosaniiu
AHUMANUCIMUYECKOT  (I)pazeosoauy HA 3AHAMUAX PYCCKO20 SA3bIKA KAK  UHOCMPAHHO20.
Zaproponowala uporzgdkowanie frazeologii animalistycznej wedlug po6l tematycznych,
obejmujgcych m.in. jedzenie, pracg, zdrowie i charakterystyke czlowicka, a nastepnie
pokazata mozliwosci wykorzystania tak dobranego materialu do rozwijania roznych
komponentéw kompetencji jezykowej. Zdaniem Autorki, frazeologizmy mogg stuzyé nie
tylko wzbogacaniu zasobu leksykalnego i poznawaniu kulturowo uwarunkowanych sposobéw
konceptualizacji rzeczywistosci, lecz takze ilustrowaniu zagadnien z zakresu gramatyki
funkcjonalnej, ortoepii, ortografii i interpunkcji. Walorem tego ujecia jest zatem dostrzezenie
wielofunkcyjnosci  frazeologii animalistycznej i polgczenie jej wymiaru jezykowo-
kulturowego z praktyka dydaktyczng.

Badania w zakresie tematyki animalistycznej przybraly rowniez w pracy naukowej
Habilitantki perspektywe konfrontatywna. Na konferencjach w Moskwie oraz Irkucku
wyglosita referaty: Ob6was xapaxkmepucmuxa 3oonumos ‘koza’ u ‘xoszen’ 6 pycckom u
HOMBCKOM si3bikax (na npumepe ppaszeonozusmos) oraz Kilka uwag na temat obrazu bydia w
polskiej i rosyjskiej frazeologii, ktore zostaly pdzniej opublikowane w formie artykutow w
wydawnictwach naukowych obydwu uczelni wyzszych.

W kolejnych artykutach danej problematyki: Potencjal semantyczno-pragmatyczny
leksemdéw bydlo i skot w jezyku polskim i rosyjskim; Wizerunek Swini w jezyku polskim i
rosyjskim (na podstawie materiatu leksykograficznego); Ciele/menenox 6 s3zvikosom
npocmapucmee nONbCko2o u pycckozo azeikoe, Autorka sigga do analizy etymologicznej,
semantycznej i pragmatycznej jednostek frazeologicznych z komponentem animalistycznym.
Zauwaza, ze wyrazy bydlo i ckom posiadaja rozng zawarto$¢ semantyczng i dostrzega, ze
konotacje znaczeniowe zoonimoéw zmienialy si¢ na przestrzeni wiekow. Warstwa
frazeologiczna odzwierciedlita zwiazek postrzegania bydta/ckoma jako symbolu dostatku, co

Jjednoznacznie koreluje z najstarszymi znaczeniami omawianych lekseméw. W ostatnim z



wymienionych artykutéw Habilitantka pokazuje rozwdj podstawowego znaczenia
zoonimicznego na plaszezyznie asocjacyjnej, warunkowanej odniesieniami kulturowymi,
utrwalonymi w malarstwie czy literaturze (na przyklad $winiowéz ‘autobus dowozacy
miodziez do szkoly’; ta, co krzgka i ma krecony ogon; ta, co ryje i koryta przewraca,
kwiczof).

W ramach omawianej problematyki powstala réwniez monografia autorska pt.
Jezykowe portrety zwierzqt hodowlanych w przestrzeni semantyczno-kulturowej polszczyzny i
ruszezyzny (na materiale frazeologii). Monografia skltada sie z wstepnej czesci pierwszej —
teoretycznej, ktora stanowi wprowadzenie do frazeologii animalistycznej, zasadniczej czesei
drugiej — praktycznej, w ktorej Habilitantka opisata jezykowe portrety wybranych zwierzat
hodowlanych w polszczyznie ruszczyznie oraz zakonczenia, bibliografii, wykazu
stosowanych kwalifikatoréw, streszczenia w jezyku angielskim i informacji od Redakeji.

Wprowadzenie zawiera uwagi wstepne, w ktorych dr Agata Piasecka przedstawia
przyjgte w pracy rozumienie frazeologii, korespondujgce z koncepcjg frazematyki W.
Chlebdy. Uczony pod tym pojeciem rozumie jedng z odmian frazeologii, a mianowicie
frazeologig nadawcy. Jest to okreslana przez W. Chlebde ,frazeologia pragmatyczna” czy
»frazeologia w ruchu”, ktéra odpowiada¢ ma na pytanie, co w naszych wypowiedziach jest
cudze i1 zapozyczone, a co wlasne, osobiste, wynikajace z naszej inwencji tworczej,
wyprodukowane ,,w sposéb jednorazowy i niepowtarzalny”. Habilitantka podaje rowniez
przyjety dla potrzeb materiatu badawczego termin: frazeologia animalistyczna, ktory bedzie
stosowa¢ w pracy wymiennie i traktowa¢ go jako rownoznaczny z terminami: frazeologia
zoomorficzna, fauniczna, zwierzeca.

Kolejnym zagadnieniem podjetym we wprowadzeniu jest pizeglad badan
jezykoznawczych z zakresu tematyki zwierzecej. Przeglad badan prowadzony jest bardzo
logicznie, merytorycznie i z wielu punktow widzenia. Prace dotyczace tematyki zwierzecej
zgrupowane zostaly w zaleznosci od sposobu ich analizy lingwistycznej w nastepujacych
grupach: pod katem funkcji pragmatycznych jednostek animalistycznych; konotaci,
symboliki i zwigzku jednostek animalistycznych z kulturg; dociekan semantycznych w
kontekscie jednostek animalistycznych; probleméw eckwiwalencji jezykowej i przekladu
jednostek animalistycznych; probleméw antropocentryzmu frazeologii animalistycznej oraz
metaforyzacji leksyki zwierzecej

Material analityczny wyekscerpowany zostal z dostepnych Agacie Piaseckiej 114
polsko- 1 rosyjskojezycznych opracowan leksykograficznych. Jednostki frazeologiczne

przekraczajg liczbg 2500 zwigzkéw roznego typu: klasycznych idiomow, przystow,



porzekadet, stow skrzydlatych, terminow. Autorka zastosowata metode opisu
panchronicznego, konfrontujac dane dwu jezykow stowianskich.

Gatunki zwierzat, ktore zostaly opisane w monografii, nie byly dotad poddane analizie
jezykowej na materiale obejmujgcym roznorodne pod wzgledem genetycznym i gatunkowym
ustabilizowane zwiazki polszczyzny i ruszczyzny. Dzieki wykorzystaniu metody definicji
kognitywne]j podczas konfrontowania tak sobie bliskich jezykow, jak polski i rosyjski, dr
Agata Piasecka starala sie wydoby¢ z jezyka te elementy, ktére $wiadcza o specyfice
postrzegania fragmentéw rzeczywisto$ci przez Polakow i Rosjan. To wiasnie wyrazy
zwigzane z wymienionymi przedstawicielami fauny tworzg najwiekszg ilodé frazeologizmadw
animalistycznych w badanych jezykach.

W rozdziale pt. Antropocentryzm w kontekscie badan nad frazeologiq animalistyczng
Habilitantka podzielita material egzemplifikacyjny wedtug kryterium ,,ludzkiego ogladu
rzeczywistosci” zamknigte] w jezyku. Jezykowy obraz $wiata nie stanowi bezposredniego
odzwierciedlenia rzeczywistosci pozajezykowej. Jest to odbicie wyprofilowane przez
czlowieka, kognitywna interpretacja zjawisk otaczajacych ludzi. Aksjologiczny model
antropocentryczny realizuje opozycie dobre — zle, w ktdrej odbija si¢ regula pejoratywizacji
wszystkiego, co zwigzane ze sferg animal. Odzwierciedla on system wartosci i antywartosci
Polakéw 1 Rosjan. Najwiegkszej ilosci zwierzat Polacy i Rosjanie przypisuja lenistwo (kor,
szkapa, byk, wot, cielg, Swinia, cap, konv, 10wade, mepun, Kis4a, KOPO8a, OvIK, 801, CEUHB,
6opoe, xozen), updr (kon, szkapa, wol, koza, koziol, cap, baran, koue, nouiads, Koboiia,
Mepun, bbik, meneHokK, ceunvs, Ko3da, kosen, bapan) oraz sktonnos¢ do agresji i ztosci (kon,
krowa, byk, koziol, xoposa, 6wix, menenox, roszen, acepebey) itd. Wyodrebniony przez
Habilitantke model — perceptywny — realizuje z kolei dwie opozycje: ladne — brzydkie oraz
przyjemne — nieprzyjemne. Reprezentujace go jednostki stanowia wyraz ogladu
rzeczywistosci z perspektywy takich ludzkich zmystow jak: wzrok, stuch i wech.

Rozdziat drugi czgsci wprowadzajacej poswigcony zostal charakterystyce konotacji,
jakie przystuguja frazeologizmom zwierzecym. Jego tytul brzmi: Konotacja w kontekscie
badarn nad frazeologiq animalistyczng. W rozdziale zasygnalizowane zostaly pewne aspekty,
ktore zostaly rozwinigte w analitycznej czesci monografii i szczegotowo podsumowane w
zakonezeniu. Mimo genetycznej bliskosci polszezyzny i ruszezyzny — pisze Agata Piasecka —
ich warstwy frazeologiczne w zakresie tematyki animalistycznej zdaja sie¢ wykazywac szereg
istotnych réznic. Tylko Polacy widza na przyklad w zwierzetach istoty zawistne (koza),
zawzigte (koza, baran), ktérym brakuje zdrowego rozsadku (koza) czy wrazliwosci (Swinia).

Rosjanie przypisujg przedstawicielom fauny réwniez szereg innych przywar, jakich z kolei



Polacy nie kojarza ze zwierzgtami. Sg to: sktonnos$¢ do plotkarstwa (ceunws, bopos, koposa),
brak konsekwencji (xo3a), nachalnos¢ (menenox), rozwigztosé (osya), brak sumienia i honoru
(ceunba) 1 in.

Zakonczenie pracy stanowig obszerne definicje wszystkich sposrod oméwionych w
czeSci analitycznej gatunkéw zwierzat prowadzone z punktu widzenia: wygladu
zewnetrznego, preferencji zywieniowych, poruszania sie, funkcjonowania organizmu,
przypisywanej sprawnosci intelektualnej, przypisywanych cech charakteru, sposobu i miejsca
zycia, wydawanych odgloséw, wydzielanych zapachow, relacji z cztowiekiem, relacji miedzy
zwierzetami oraz cyklu zyciowego.

Podsumowujgc ten etap pracy naukowej warto podkresli¢é réznorodnosé
metodologiczng analiz lingwistycznych zaproponowang przez Autorke, ktére pozwolily Jej na
wielopoziomowe: semantyczno-etymologiczno-asocjacyjno-kulturowe opisanie jednostek
frazeologicznych z komponentem animalistycznym lub konotujacym cechy zwierzat.

Zaprezentowany rozwoj badan nad leksyka i frazeologig animalistyczng prowadzil
stopniowo od analiz poszczegdlnych zooniméw i mechanizméw ich funkcjonowania w
jezyku do ujecia bardziej calosciowego, koncentrujacego si¢ na relacji czlowiek—zwierzeg.
Istotnym etapem na tej drodze byla wspomniana monografia Jezykowe portrety zwierzqt
hodowlanych w przestrzeni semantyczno-kulturowej polszczyzny i ruszczyzny (na materiale
frazeologii), ktéra pozwolita uporzgdkowac i skonfrontowaé wyniki wezedniejszych badan
oraz wjawnita dominujaca rolg perspektywy antropocentrycznej w analizowanym materiale.
Kontynuowane w kolejnych latach studia w naturalny niejako sposéb doprowadzily do
przeformulowania problematyki badawczej: antropocentryzm — poczatkowo stanowiacy
jeden z aspektéow analiz — stal si¢ ich gléwna kategoria interpretacyjna i osig
organizujacg dalsze badania. W konsekwencji dotychczasowe ustalenia dotyczace
metaforyzacji, warto$ciowania, stereotypéw kulturowych i ekspresywnosci frazeologizméw
zostaly wiaczone w szersza refleksje nad jezykowym obrazem relacji homo—animal. Jej
rezultatem jest monografia Czlowiek w relacji ze zwierzetami hodowlanymi: lingwistyczne
studium  antropocentryzmu  (na  podstawie polskich i rosyjskich  frazeologizmow
animalistycznych), przedstawiona w niniejszym postgpowaniu jako gldwne osiagniecie

naukowe.

Wskazanie osiagni¢cia wynikajgcego z art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018
roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 ze zm.)



Osiggnigciem, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy, jest monografia
autorska pt. Czlowiek w relacji ze zwierzetami hodowlanymi: lingwistyczne studium
antropocentryzmu (na podstawie polskich i rosyjskich frazeologizmow animalistycznych),
wydana w 2025 roku przez Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego.

Praca stanowi rezultat wieloletnich zainteresowan Habilitantki frazeologia
animalistyczna, jezykowym obrazem $wiata, procesami konceptualizacji oraz mechanizmami
wartociowania utrwalonymi w jezyku. Jednoczesnie nie jest ona jedynie kontynuacja
wcezesniejszych badan, lecz ich wyraznym przeformulowaniem i metodologicznym
uporzqdkowaniem, poniewaz centralnym przedmiotem analizy staje si¢ antropocentryzm
rozpatrywany poprzez jezykowa konceptualizacje relacji cztowick—zwierze.

Jak napisata Habilitantka: ,problem antropocentryzmu stat sie dla mnie naturalng i
konieczng dominanta badawcza, integrujgca dotychczasowe ustalenia  dotyczace
wartosciowania, stereotypéw, metaforyzacji oraz funkcji dydaktycznej frazeologizméw z
komponentem zwierzgcym. Analiza tych zjawisk pozwolila nie tylko uchwyci¢ relacje homo—
animal w szerszej perspektywie humanistyki ekologicznej, lecz takze zaproponowaé
systemowa, wielopoziomowsg interpretacje jezykowego obrazu zwierzat, ktéra ostatecznie
przyjeta forme monografii przedstawionej jako osiggniecie gtowne.

Monografia wpisuje si¢ w nurt badan nad jezykowym obrazem $wiata oraz
antropocentryzmem w jezyku i kulturze. Jej przedmiotem jest analiza polskich i rosyjskich
frazeologizméw animalistycznych z komponentem zoonimicznym oznaczajacym wybrane
zwierzgta hodowlane (bydlo, trzodg chlewng, konie, owce, kozy), ujeta w perspektywie
antropocentrycznej. A zatem w centrum rozwazan umieszczony zostal czlowiek jako twérea,
uzytkownik i interpretator jezyka, a nie — jak w wiekszosci dotychczasowych opracowan —
same obrazy zwierzat utrwalone w systemie frazeologicznym.

Podstawowym zalozeniem monografii jest teza, ze frazeologia animalistyczna nie
tylko odzwierciedla potoczne wyobrazenia dotyczgce $wiata fauny, lecz przede wszystkim
petni funkcje narzedzia jezykowego konstruowania obrazu czlowieka, ujawniajac sposob
warto$ciowania rzeczywistosci, hierarchizowania bytéw oraz projektowania cech ludzkich
na $wiat pozaludzki. Analizowane jednostki frazeologiczne Habilitantka traktuje jako nosniki
kulturowych sensow, w  ktérych relacja homo—animal zostaje podporzadkowana

antropocentrycznemu porzadkowi poznawczemu i aksjologicznemu.



Zasadnicza teza niniejsze] monografii jest przekonanie, ze frazeologia animalistyczna
— mimo pozornego odniesienia do Swiata fauny — stanowi przede wszystkim narzedzie
jezykowej autodefinicji cztowieka. Utrwalone w polszczyznie 1 ruszczyznie zwigzki
frazeologiczne z komponentami zoonimicznymi zaroGwno opisujg zwierzeta, jak i ujawniajg
sposOb, w jaki czlowiek postrzega samego siebie, porzadkuje rzeczywisto$¢ i ustanawia
hierarchie aksjologiczne. Antropocentryzm — jak zauwaza Habilitantka — jawi si¢ tu nie jako
uboczny efekt metaforyzacji, lecz jako zasada organizujgca procesy semantyczne,
konotacyjne 1 wartosciujace obecne w analizowanych jezykach stowianskich.

Habilitantka rozpoczyna swoje rozwazania od szerokiego  rozpoznania
dotychezasowego stanu badan nad frazeologig animalistyczng. Przedmiotem zainteresowania
wczesniejszych opracowan byly m.in. znaczenia i konotacje zoonimow, stereotypowe
wyobrazenia zwierzat, ich funkcjonowanie w poréwnaniach i frazeologizmach, materiat
paremiologiczny oraz kulturowe i aksjologiczne uwarunkowania jednostek animalistycznych.
Badania te stworzyly bogatg podstawe materiatowa i interpretacyjng dla dalszych analiz.

Na tym tle Autorka dostrzega jednak istotng luke badawczg. Dotychczasowe
opracowania koncentrowaly si¢ w znacznej mierze na jezykowym obrazie zwierzgcia,
podczas gdy znacznie slabiej rozpoznany pozostawat problem tego, w jaki sposéb obraz
zwierzgcia sluzy jezykowej konceptualizacji samego czlowieka. Autorka proponuje zatem
zmiang perspektywy: zwierze nie jest dla niej wylacznie obiektem jezykowego opisu, lecz
staje si¢ swoistym medium poznawczym, poprzez ktore cztowick moéwi o sobie, swoich
cechach, zachowaniu, potrzebach i systemie wartosci.

Monografia proponuje tym samym zmiang statusu frazeologii animalistycznej jako
pizedmiotu badan: z materiatu shizgcego rekonstrukcji jezykowego obrazu zwierzat staje si¢
ona przede wszystkim zroédlem wiedzy o sposobach konceptualizacji czlowieka, jego
cielesnosci, psychice, zachowaniu, systemie wartosci i relacjach spotecznych. W tym ujeciu
analiza frazeologii animalistycznej prowadzi do ujawnienia sposobéw, w jakie czlowiek
konceptualizuje 1 warto$ciuje samego siebie.

Istotng luka w dotychczasowych badaniach pozostawal réwniez brak poglebionych
analiz porownawczych frazeologizmow zawierajacych komponenty zoonimiczne odnoszace
si¢ do zwierzat hodowlanych. Mimo ich silnego zakorzenienia w codziennym doswiadczeniu
czlowieka oraz tradycji kulturowej, byly one dotad ujmowane w sposob fragmentaryczny,
najczescie] jako element szerszych klasyfikacji tematycznych. Tymczasem zwierzeta

gospodarskie, ze wzgledu na ich funkcjonalne podporzgdkowanie czlowiekowi, pracy,



produkeji i kontroli, stanowig szczegélnie wyrazisty material do rekonstrukcji
antropocentrycznych mechanizméw wartodciowania oraz hierarchizowania swiata.

Dobér materiatu nie ma zatem charakteru arbitralnego. Zwierzeta hodowlane stanowia
szczegolny obszar badawczy, gdyz relacja czltowieka z nimi jest historycznie zwigzana z
uzytkowaniem, praca, zaleznoscia, opieka, kontrolg i wartoscig ekonomiczng. Pozwala to
wyjatkowo wyraznie uchwyci¢ antropocentryczne mechanizmy konceptualizacji 1
wartosciowania.

Walorem prezentowanej monografii jest rowniez jej wymiar kontrastywny.
Zestawienie materialu polskiego i rosyjskiego pozwala Habilitantce nie tylko wykazac
znaczng wspolnote antropocentrycznych mechanizméw konceptualizacji, lecz takze uchwycic
réznice w sposobach profilowania zooniméw, rozktadzie ich konotacji oraz aksjologicznym
wartosciowaniu. Dzigki temu monografia wykracza poza opis dwdch paralelnych zasobow
frazeologicznych 1 wykorzystuje konfrontacje jezykowa jako narzedzie rekonstrukeji
wspolnych i specyficznych sposobow konceptualizaciji relacji homo—animal.

Takie ujecie taczy dwa obszary badan, ktore w dotychczasowe) refleksji czgsto
funkcjonowaly oddzielnie: badania nad jezykowym obrazem zwierzgt oraz badania nad
jezykowym obrazem cztowieka. Szczegolnie istotne jest przy tym zalozenie, ze frazeologia
animalistyczna nie tylko utrwala okreslone wyobrazenia o $wiecie fauny, lecz réwniez
ujawnia sposoby poznawania, klasyfikowania i wartosciowania rzeczywistosci przez
czlowieka.

W tym wlasnie miejscu sytuowatabym jeden z najwazniejszych walorow
koncepcyjnych monografii. Habilitantka nie pyta wylacznie, jakie zwierzeta przedstawia
jezyk i jakie cechy im przypisuje?, ale stawia pytanie o charakterze bardziej zasadniczym: co
sposob przedstawiania zwierzat mowi o czlowieku jako podmiocie konceptualizujgcym i
wartoSciujacym rzeczywisto$§¢? Przesunigcie to nadaje analizie wymiar wyraznie
antropocentryczny i stanowi podstawe catej konstrukcji badawczej.

Szczegblnie interesujgcym rezultatem analizy jest ujawniemie mechanizmu
podwojnej metaforyzacji, w ktorym cecha ludzkiego doswiadczenia zostaje najpierw
przypisana zwierzeciu, a nastgpnie zakodowany w ten sposdb obraz zwierzecia zostaje
wykorzystany do ponownej charakterystyki cztowieka. Mechanizm ten pozwala wyjasni¢
charakter wielu stereotypow animalistycznych i pokazuje, ze relacja miedzy obrazem
czlowieka a obrazem zwierzgecia ma charakter zwrotny: cztowiek projektuje wiasne
doswiadczenia na swiat fauny, a nastgpnie wykorzystuje tak skonstruowany obraz zwierzecia

do opisu 1 wartosciowania cztowieka,



Praca zostala osadzona w nurcie jezykoznawstwa kognitywnego i kulturowego,
czerpigeego 7 koncepeji jezykowego obrazu $wiata. Szczegolne znaczenie — jak pisze Autorka
— ,mialy tu refleksje nad konotacja, stereotypem i wartosciowaniem, a takze nowsze
propozycje interpretacyjne rozwijajace problematyke antropocentryzmu w kierunku ujeé
krytycznych. Antropocentryzm nie jest w monografii traktowany wylacznie jako oczywisty i
neutralny paradygmat poznawczy, lecz jako zjawisko kulturowe podlegajace analizie,
problematyzacji i interpretacji w kontekscie jezykowych mechanizmow hierarchizacji $wiata
istot zywych”.

Agata Piasecka traktuje znaczenie jednostek frazeologicznych jako strukture
obejmujaca nie tylko znaczenie leksykalne, lecz réwniez konotacje, stereotypy,
do$wiadczenie cielesne 1 poznawcze, komponent aksjologiczny oraz kulturowe
uwarunkowania interpretacji. Takie stanowisko pozwala jej odejs¢ od czysto opisowego
ujecia materialu i skoncentrowaé sie na mechanizmach jego konceptualizacji. Szczegolne
znaczenie ma tu analiza metaforyczna i metonimiczna oraz rekonstrukcja sposobdw, w jakie
doswiadczenie czlowieka zostaje przeniesione na $wiat zwierzat. Habilitantka pokazuje tym
samym, ze przypisywanie zwierzgtom okreslonych cech nie jest przypadkowym zabiegiem
stylistycznym, lecz wynika z utrwalonych sposobow poznawania i wartosciowania
rzeczywistosci.

Habilitantka na podstawie interpretacji bogatego 1 zréznicowanego materiatu
jezykowego oraz jego systematycznym uporzadkowaniu, prowadzacym do rekonstrukeji
jezykowego obrazu czlowieka utrwalonego w odzwierzgcych metaforach, poréwnaniach 1
stereotypach funkcjonujacych w polszezyznie i ruszczyznie stworzyla autorski model opisu
antropocentryzmu we frazeologii animalistycznej.

Kluczowym zatem rezultatem monografii jest wypracowanie autorskiej typologii
sze$ciu modeli antropocentrycznych, ktore porzadkuja sposoby jezykowej konceptualizacji
relacji cztowieka ze zwierzetami hodowlanymi w polskich i rosyjskich frazeologizmach
animalistycznych. Modele te tworzg spojny aparat interpretacyjny, pozwalajacy uchwycié
mechanizmy warto$ciowania fauny oraz posrednio zrekonstruowac jezykowy obraz
cztowieka jako istoty normatywnej, oceniajgcej i hierarchizujacej rzeczywistosé. Dowodza
one, ze antropocentryzm nie jest w badanym materiale mechanizmem jednorodnym. Moze
przejawia¢ si¢ poprzez postrzeganie zwierzecia z perspektywy jego uzytecznoscei i funkeji,
doswiadczenia zmystowego, cech fizycznych, ruchu i dziatania, mozliwoscei poznawczych czy
wreszeie wlasciwosci charakterologicznych i moralnych. A co najistotniejsze, wypracowanie

owego autorskiego modelu antropocentryzmu pozwala wyjasnia¢ mechanizmy powstawania,



semantycznego  profilowania i  aksjologicznego  nacechowania  frazeologizmow
animalistycznych.

Habilitantka wyodrebnila nastgpujgce modele:

— Model praktyezny opiera si¢ na trzech kluczowych opozycjach semantycznych:
pozyteczne — bezuziyteczne (szkodliwe), bezpieczne — niebezpieczne, grozne oraz traktowane
z troskq, z szacunkiem, z czuloscig — traktowane okrutnie, z pogardg, z ironig;

— Model perceptywny obejmuje frazeologizmy animalistyczne, ktére odzwierciedlaja
sposob postrzegania $wiata fauny przez pryzmat ludzkich zmystow, przede wszystkim
wzroku, stuchu i wechu;

— Model fizyczny obejmuje frazeologizmy animalistyczne odnoszgce si¢ do kondycji
fizycznej cztowieka 1 zwierzat, ujmowanej przez pryzmat sily, zdrowia, wytrzymalo$ci oraz
wieku;

— Model dynamiczny ujmuje antropocentryczne sposoby konceptualizacji czlowieka
poprzez metafory ruchu i poruszania si¢, motywowane obserwacja zwierzgt hodowlanych;

— Model umyslowy obejmuje frazeologizmy animalistyczne, za pomocg ktérych w
polszezyZnie i ruszezyznie konceptualizowane sg procesy poznawcze cztowieka, takie jak
myslenie, rozumowanie, komunikowanie si¢, uczenie si¢, wnioskowanie czy zapamietywanie;

— Model charakterologiczny obejmuje frazeologizmy animalistyczne, za pomocg
ktorych w polszezyznie 1 ruszczyznie konceptualizowane sg wzglednie trwale cechy
charakteru czlowieka, zwlaszcza te 0 wyraznym nacechowaniu moralnym i spotecznym, takie
jak upor, lagodnos¢, agresja, pracowitos¢, uleglosé, zachtannos¢, nieuczciwosé czy brak
kultury osobistej.

Typologia  ta  umozliwia  uchwycenie  powtarzalnych  mechanizmoéow
antropocentrycznej konceptualizacji, poprzez ktore czlowiek projektuje wiasne
doswiadczenia, potrzeby, wlasciwosci fizyczne i psychiczne oraz system wartosci na swiat
zwierzat. Dzigki temu Habilitantka przechodzi od analizy pojedynczych jednostek
frazeologicznych do rekonstrukcji bardziej ogolnych mechanizmoéw organizujacych jezykowy
obraz relacji cztowiek—zwierzg. Oryginalnos¢ zaproponowanego rozwigzania polega rowniez
na integracji r6znych wymiarow antropocentrycznej konceptualizacji — praktycznego,
sensorycznego, somdfycznego, dynamicznego, poznawczego i charakterologiczio-
aksjologicznego — w ramach jednego systemu interpretacyjnego.

7 metodologicznego punktu widzenia proponowane uj¢cie opiera si¢ na spdjnym,
wieloaspektowym modelu analizy frazeologii animalistycznej, faczacym zatozenia semantyki

kognitywnej, badan nad konotacja, teorii jezykowego obrazu $wiata oraz koncepcji kulturowo



uwarunkowanych stereotypéw. Wprowadzenie modeli antropocentrycznych pozwala
uporzadkowa¢ material frazeologiczny nie wedlug jego cech formalnych czy leksykalnych,
lecz z uwzglednieniem sposobow, w jakie doswiadczenie zwierzecia zostaje przeniesione na
czlowieka. Wyodrgbnione zostaly tym samym projekcje o charakterze uzytkowym,
percepcyjnym, cielesnym, poznawczym, emocjonalnym i aksjologicznym. Takie podejscie
umozliwia dostrzezenie powtarzalnych schematéw znaczeniowych i wartosciujacych, ktore w
analizach poszczegolnych jednostek frazeologicznych mogg pozostawac rozproszone i trudne
do uchwycenia. Istotnym elementem proponowanego rozwigzania jest wyodrebnienie i
systematyczny opis modeli antropocentrycznych, ktére w dotychezasowyeh badaniach
nad frazeologia animalistyczna nie byly ujmowane w sposéb tak uporzgdkowany.

W toku analizy Habilitantka snuje refleksje podkreslajgce ambiwalentny charakter
antropocentryzmu. Bo cho¢ czlowiek stanowi nadrzgdny punkt odniesienia dla
konceptualizacji swiata fauny, frazeologia nie stuzy wylgcznie jego afirmacji. Przeciwnie,
utrwalone jednostki moga pehi¢ funkcje krytyczna i normatywng, ujawniajac ludzka
zachlannos¢, okruciefistwo, bezmys$lnos¢ czy niewlasciwy stosunek do zwierzat.
Antropocentryzm okazuje si¢ zatem mechanizmem nie tylko opisujgcym i wartoseiujgcym
Swiat, ale takze umozliwiajagcym autorefleksje 1 samokrytyke czlowieka.

Autorka w podsumowaniu stusznie zauwaza, ze znaczenie teoretyczne (modeli) polega
przede wszystkim na przesunigciu punktu cigzkosci badan z opisu jezykowych wizerunkow
zwierzat na analiz¢ antropocentrycznych strategii wartoéciowania, normowania i
hierarchizowania rzeczywistosci, ujawniajacych si¢ w utrwalonych jednostkach
frazeologicznych. Modele te pokazuja, ze zwierzeta nie sg w jezyku celem opisu samym w
sobie, lecz funkcjonuja jako narzedzia posredniego, metaforycznego i aksjologicznego opisu
czlowieka. Ponadto zaproponowane przez Habilitantke modele antropocentryczne okazaly sie
narzgdziem szczegélnie uzytecznym w ujawnianiu asymetrii wartosciowania tych samych
zooniméw, roznic w rozkladzie konotacji oraz odmiennych akcentéw aksjologicznych
obecnych w polszezyznie i ruszezyznie.

Zakonczenie pozwala rowniez wyrazniej dostrzec gléwng teze pracy: jezykowy obraz
zwierzgt jest w znacznym stopniu projekcja ludzkiego sposobu postrzegania
rzeczywistodci. Cziowiek wykorzystuje do$wiadczenie zwigzane ze $wiatem zwierzat do
opisu samego siebie, a jednoczesnie poprzez ten opis ujawnia wlasne normy, hierarchie

warto$ci i sposoby porzadkowania swiata.

Podsumowujgc:



Monografia stanowi oryginalne i dojrzale osiggnigcie naukowe. Praca jest
szczegolowym, merytorycznym, wyczerpujacym lingwistycznym studium antropocentryzmu,
pokazujacym czltowieka w relacji ze zwierzetami hodowlanymi. Material badawczy stanowig
frazeologizmy animalistyczne dwéch  jezykow stowianskich: polskiego i rosyjskiego. Jej
warto$¢ nie sprowadza si¢ do obszernego materiatu empirycznego ani do samego wyboru
frazeologii animalistycznej jako przedmiotu analizy. Najistotniejszym wkiadem Habilitantki
jest zmiana perspektywy badawczej oraz stworzenie autorskiego modelu interpretacji
antropocentryzmu, pozwalajgcego uporzadkowaé rdéznorodne mechanizmy jezykowego
konstruowania relacji czlowiek—zwierze. Oryginalno$¢é monografii polega przede wszystkim
na przesuni¢ciu punktu ci¢zkosci z ,,obrazu zwierzecia” na ,,obraz czlowieka poprzez
zwierze”. To wlasnie owo przesunigcie sprawia, Zze praca wnosi nowg perspektywe do badan
nad frazeologia animalistyczng i jezykowym obrazem s$wiata. Monografia pozwala takze
odej$¢ od traktowania antropocentryzmu jako zjawiska jednorodnego i ujawnia jego
wewngtrzne zroznicowanie.

Habilitantka prezentuje si¢ nie tylko jako osoba doskonale przygotowana
merytorycznie do podjecia tego tematu, lecz przede wszystkim jako wnikliwa badaczka sama
stawiajgca frudne pytania i podejmujaca probe odpowiedzi na nie. 7 analizy materiatu
faktograficznego Habilitantka wychodzi zwycigsko nie tylko poprzez precyzyjne opisy,
definicje, ale przede wszystkim poprzez samodzielnie wypracowane modele opisu
antropologicznego 1 wlasne autorskie podzialy tematyczne, ktore w konsekwencji analizy
prowadzg do odkrywczych, dotychczas niepublikowanych wnioskéw 1 rezultatéw

merytorycznych.

DZIALANOSC NAUKOWO-ORGANIZACYJNA I POPULARYZATORSKA

Dr Agata Piasecka od poczatku swojej pracy na Uniwersytecie Lodzkim, czyli od
2001 roku zaangazowata si¢ dziatalno$¢ na rzecz studentéw. W grudniu 2001 roku zalozyla
Jezykoznawcze Kotlo Rusycystow, funkcjonujace przy Instytucie Rusycystyki, ktérym
kierowala do 2010 roku. Jej dziatalnos¢ w ramach kota koncentrowala sie zaréwno na
tworzeniu przestrzeni dla najzdolniejszych studentéw, umozliwiajacej im poglebianie wiedzy
z zakresu roznych zagadnien lingwistycznych, jak i na wspieraniu ich rozwoju naukowego
oraz promowaniu osiagnig¢ miodych badaczy. Waznym elementem tej dziatalnoéci bylo
przygotowywanie studentéw do udzialu w krajowych i miedzynarodowych konferencjach

naukowych. Dr Agata Piasecka towarzyszyta swoim podopiecznym podczas tych wydarzen,



stwarzajac im mozliwosé po raz pierwszy wystgpienia z wlasnym referatem, a takze
konfrontacji swoich zainteresowan i wynikéw pracy z dokonaniami innych miodych
naukowcow. Szczegdlng wage przywigzywala do merytorycznego poziomu wystgpien
studentow, poswiecajac wiele czasu na konsultowanie ich prac, pomoc w opracowaniu
referatow oraz przygotowanie do publicznej prezentacji. Pod jej opieka studenci uczestniczyli
m.in. w Miedzynarodowej Konferencji Miodych Naukowcow z cyklu Swiat Stowian w jezyku
i kulturze, organizowanej w Pobierowie. Dzialalnos¢ ta nie tylko rozwijata ich kompetencje
naukowe, lecz takze stanowita istotny etap w ksztaltowaniu ich przysztych zainteresowan
badawczych i Sciezek zawodowych.

Pani Doktor angazowala si¢ réwniez w prace organizacyjne na rzecz Instytutu
zwiazane z dziatalnoscig naukowo-organizacyjng Instytutu Rusycystyki (obecnie Instytutu
Studiéw Wschodioeuropejskich), jak i z opracowywaniem programow ksztalcenia dla
studentow. O jej zaangazowaniu moze swiadczy¢, migdzy innymi, fakt, ze dr Agata Piasecka
pelnita przez kilka lat funkcje zastgpcy dyrektora Instytutu Rusycystyki Uniwersytetu
Lodzkiego.

Byta ponadto czionkiem Rady Wydzialu Filologicznego UL, sekretarzem
Wydziatowej Komisji Rekrutacyjnej UL, czionkiem Wydzialowej Komisji Wyborczej,
cztonkiem Rady Instytutu Rusycystyki UL, czlonkiem Rady Dydaktycznej Instytutu Studiow
Wschodnioeuropejskich. Brata udziat w organizacji dwoch konferencji naukowych w Lodzi
(V Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Aktualne problemy semantyki i stylistyki
tekstu”, 22-24 maja 2014 r., Migdzynarodowa Konferencja Naukowa ,,POLYSLAV?”, 10-12
wrzesnia 2018 r.), a takze zostala zaproszona do komitetu organizacyjnego czterech
konferencji zagranicznych w Kijowie (III (2015), IV (2017), V (2019) oraz VII (2025)
edycja z cyklu ,,Mup s3pika — Mup B si3bike™) .

Dr Agata Piasecka znana jest rowniez z dziatalnosci naukowo-popularyzatorskiej,
gdyz prezentowala najnowsze osiagniecia nauki w przystepnej formie dla uczniow szkot
podstawowych i1 ponadpodstawowych w ramach festiwali nauki.

Od 2002 roku do chwili obecnej Habilitantka jest cztonkinig Polskiego Towarzystwa
Rusycystycznego. Habilitantka w latach 2006 — 2018 byla sekretarzem akademickiej serii
wydawniczej czasopism pt. ,,Acta Universitatis I.odziensis”. Folia Lingwistica Rossica,
organizujac wydawanie zeszytow naukowych wspomnianego czasopisma. Pod jej redakcja
lub we wspotredakeji ukazaly si¢ zeszyty serii w 2009, 2011, 2012, 2013, 2015, dwukrotnie w
2019, 2020, 2021 oraz 2022 roku. W latach 2020 — 2025 pehita funkcje redaktora naczelnego



czasopisma. Od 2025 roku jest zastepca redaktora naczelnego oraz redaktorem sekcji
jezykoznawczej czasopisma Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Rossica.

Na uwage zasluguja réwniez otrzymane przez dr Agate Piasecka nagrody i
odznaczenia, ktére dokumentuja jej aktywnos¢ naukows i dydaktyczng oraz wieloletnia prace
na Uniwersytecie Lodzkim. W 2006 roku otrzymata indywidualng Nagrode Rektora UL II
stopnia za osiggnigcia naukowe za cykl publikacji z zakresu leksyki, semantyki i frazeologii.
W 2017 roku wspotautorski Polsko-ukraifiski stownik frazeologiczny zostal wyrdzniony
zespolowq Nagrodg Rektora UL III stopnia za osiggnigcia dydaktyczne. Z kolei w 2023 roku
dr Agata Piasecka otrzymata indywidualng Nagrode Rektora UL III stopnia za wyrézniajgca
dziatalnos¢ dydaktyczna, przyznang za cykl publikacji poswigeconych wspdlczesnej frazeologii
rosyjskiej.

Jej wieloletnia praca zawodowa zostata rowniez odnotowana poprzez odznaczenia
panstwowe. W 2012 roku Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej przyznal jej Brazowy Medal
za Dlugoletnig Stuzbe, natomiast w 2024 roku — Srebrny Medal za Dlugoletnig Stuzbe.

DZIALALNOSC DYDAKTYCZNA

W ramach dzialalnosci dydaktycznej dr Agata Piasecka od chwili swojego
zatrudnienia w Instytucie Rusycystyki (2001) prowadzita réznorodne zajecia: kursowe
(praktyczna nauka jezyka rosyjskiego, gramatyka opisowa i funkcjonalna, metodyka
nauczania jezyka rosyjskiego, fonetyka rosyjska, adiustacja tekstu naukowego, filologiczna
analiza tekstu, wstep do jezykoznawstwa) i fakultatywne (wspofczesna idiomatyka rosyjska,
leksyka podstandardu) Wypromowata dotychczas 52 licencjatéw, a takze byta recenzentka 40
prac licencjackich i 48 magisterskich.

Na prosbe¢ profesor E.P. Ivanjan Habilitantka zorganizowata dla studentow z Samary
dwie edycje szkolefi naukowych w formie webinarium. Podczas nich przyblizata studentom
zagadnienia zwigzane z antropocentryzmem, frazeologia oraz dydaktykg nauczania jezyka
rosyjskiego w szkotach réznego typu. O webinarach tych napisano w rosyjskojezycznym
czasopismie WAK («Hayunsii guanor», Ne 6(54), 2016 r.).

Dr Agata Piasecka jest autorka dwoch ksigzek o charakterze dydaktyczno-naukowym:
Zarys frazeologii wspdlczesnego jezyka rvosyjskiego (ujecie funkcjonalno-teoretyczne),
Wybrane zagadnienia z frazeologii rosyjskiej wraz ze stownikiem rosyjskich jednostek stalych
(obie wydane w bLodzi przez Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2021, 2022),
oraz skryptu Rosyjska frazeologia i frazeografia. Skrypt z ¢wiczeniami do nauki jezyka



rosyjskiego dla studentow filologii rosyjskiej (L0dz: Wyd. Primum Verbum, 2012). Majg one
charakter teoretyczno-praktyczny i przeznaczone sg dla studentow uczacych sie jezyka
rosyjskiego w szkole wyzszej od zera. Autorka w zwigzly sposob zaprezentowala zagadnienia
zwigzane z frazeologia jako dyscypling naukows. Uzytecznos¢ wspomnianych prac jest
uzasadniona ze wzgledu na fakt, ze to wiasnie polskie uczelnie coraz czesciej sg miejscem,
gdzie studenci rozpoczynaja nauke jezyka rosyjskiego od podstaw.

Migdzynarodowa dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna dr Agaty Piaseckiej lgczy
prezentacje¢ wynikow badan wiasnych z ich wykorzystaniem w ksztatceniu studentow.
Referaty poswigcone dydaktycznym aspektom frazeologii wyglaszala m.in. podczas I
Miedzynarodowej Konferencji Naukowo-Praktycznej ,.Jezyk rosyjski jako obcy — teoria,
praktyka, cele oraz rezultaty nauczania” w 2011 roku, gdzie przedstawita referat O6
UCHONB306AHUY  AHUMANUCIUYECKOU (DPA3eoNocull HA 3AHAMUIX PYCCKO20 A3bIKA  KAK
unocmpannozo, oraz podczas Miedzynarodowej Konferencji Naukowej ,,POLYSLAV” w
2018 roku, organizowanej przez miedzynarodowe Stowarzyszenie Slawistow POLYSLAV z
siedzibg w Pradze, skupiajace badaczy z Europy, Standéw Zjednoczonych i Japonii.
Wystapienie 3nauenue gpazeonocuu ¢ npenodasanuu pyccroeo szeika wpisywato jej badania
nad frazeologia w kontekst glottodydaktyczny, wskazujac mozliwosci wykorzystania
materiatu frazeologicznego w nauczaniu jezyka rosyjskiego.

Waznym przejawem umigdzynarodowienia dziatalnosci dydaktycznej byl réwniez
kilkukrotny udzial w programie ERASMUS+. Dr Agata Piasecka prowadzila podczas stazy
autorskie wyktady i zajecia dla studentow filologii i slawistyki, poswiecone m.in. frazeologii
polskiej, rosyjskiej i ukrainskiej, semantyce jednostek frazeologicznych, rosyjskiej etykiecie
jezykowej oraz antropocentryzmowi we frazeologii animalistycznej. Mobilnosci te
umozliwily prezentacje wynikow wilasnych badan, ich konfrontacje z dorobkiem

zagranicznych osrodkéw slawistycznych oraz nawigzanie 1 rozwijanie kontaktow
akademickich.

WSPOEPRACA MIEDZYNARODOWA

Po doktoracie Habilitantka odbyta trzynascie stazy réznego typu w zagranicznych
osrodkach akademickich. Wyglosita wyklady na uczelniach europejskich w Giessen
(Niemcy), Tampere (Finlandia), Szumen i Wielkim Tyrnowie (Bulgaria) oraz w Wilnie
(Litwa). Zrealizowala kilka jednorocznych projektow naukowych w ramach dotacji dla

miodych naukowcdédw na badania wlasne w  Uniwersytecie Lodzkim. Dwukrotnie



uczestniczyla takze w miedzynarodowych projektach naukowo-badawczych Katedry Jezyka
Rosyjskiego Uniwersytetu w Szumen (Bulgaria) nt. Axmyansuvie npobremor 6on2apcxoii
pycucmuxu. Owocem tej wspolpracy sa dwie ksiazki: Cnyorcenue cnosy. K 70-nemuio
npogeccopa B. Abpamosoil. 106uneiinoiii cooprux nayynelx mpyooe (Illymen 2014) i
Cryarcenue cnogy. K 60-nemuro npopeccop Tomxu Heanoesoit. FO6uneimnwviii céoprux (Lllymen
2015). W projekcie brali udzial rusycysci z Bulgarii, Polski i Rosji. W wymienionych
monografiach opublikowano jeden artykut autorstwa Habilitantki (Ciele/menenox 6 sizvikoom
NPOCMAapHcemee noibeko2o . pycckozo sseikoe) oraz artykul, ktory dr Agata Piasecka
przygotowala we wspdtautorstwie z prof. dr hab. E.P. Ivanjan z Uniwersytetu
Pedagogicznego w Samarze (Kownomamushele cesisu no enewnemy 6udy 6 HOMUHALUU
HCUBOMHBIX 6 NONLCKOM U PYCCKOM A3bIKAX).

Znaczacym polem aktywnosci miedzynarodowej dr Agaty Piaseckiej byl réwniez
czynny udzial w konferencjach naukowych organizowanych przez zagraniczne uczelnie i
instytucje badawcze. Po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczyla w 32 miedzynarodowych
konferencjach, z czego 11 odbylo sie poza granicami Polski, m.in. w Moskwie, Smolensku,
Irkucku, Kazaniu i Kijowie. Wérdéd zagranicznych organizatoréw znajdowaly sie m.in.
Ukrainiski Panstwowy Uniwersytet im. Mychajta Drahomanowa w Kijowie, Smolenski
Uniwersytet Panstwowy, Irkucki Panstwowy Uniwersytet Lingwistyczny, Rosyjski
Uniwersytet Przyjazni Narodow im. Patrice’a Lumumby, Moskiewski Humanistyczny
Instytut Pedagogiczny oraz Kazanski Uniwersytet Federalny. Waznym elementem tej
aktywnosci byla wspélpraca z osrodkami ukrainskimi, zwigzana przede wszystkim z
badaniami nad frazeologia polska i ukraifiskg oraz pracq nad Polsko-ukrairiskim stownikiem
Jfrazeologicznym.

Migdzynarodowy wymiar dzialalnoéci dr Agaty Piaseckiej znajduje réwniez wyrazne
odzwierciedlenie w jej aktywnosci redakcyjnej, organizacyjnej i publikacyjnej. Od 2006 roku
byta zwigzana z czasopismem Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica Rossica,
najpierw jako sekretarz redakcji, a nast¢pnie jako redaktor naczelna, natomiast od 2025 roku
petni funkcjg zastepcy redaktora naczelnego Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria
Rossica. Wspolpraca redakcyjna obejmuje badaczy reprezentujgcych osrodki akademickie
m.in. w Kanadzie, Niemczech, Ukrainie, Bulgarii, Finlandii, Stanach Zjednoczonych,
Witoszech, Gruzji, Brazylii, Kazachstanie i na Lotwie.

Istotnym przykladem aktywnosci organizacyjnej byta rowniez organizacja V
Migdzynarodowej Konferencji Naukowej ,,Aktualne problemy semantyki i stylistyki tekstu”

w 2014 roku, przygotowanej we wspolpracy z Instytutem Slawistyki Uniwersytetu Justusa



Liebiga w Giessen oraz Katedra Rusycystyki Uniwersytetu im. Cyryla i Metodego w Wielkim
Tyrnowie. Dr Piasecka pelnita funkcje kierownika naukowego konferencji, a nastepnie
wspotredagowata tom Z zagadnieh semantyki, stylistyki i pragmatyki. Jej dziatalnosé
redakcyjna i organizacyjna tworzy zatem trwalg plaszczyzne wspolpracy miedzy uczonymi z
roznych krajow, a zarazem umozliwia jej aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym obiegu

naukowym.

PODSUMOWANIE:

Moja ogdlna ocena dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego dr Agaty
Piaseckiej jest jednoznacznie pozytywna i bardzo wysoka. Wszystkie prace dr Agaty
Piaseckiej sa na wysokim poziomie merytorycznym, precyzyjne pod wzgledem
metodologicznym, poparte szerokimi badaniami empirycznymi, przemyslane i solidnie
dopracowane. Godny podkreslenia jest fakt, ze artykuly publikowane sg nie tylko we
wiasnym wydawnictwie uczelnianym, ale réwniez w wysoko punktowanych czasopismach
naukowych w Polsce i za granicg, jak réwniez w krajowych i zagranicznych wydawnictwach
o randze miedzynarodowe;j.

Dorobek naukowy dr Agaty Piaseckiej obejmuje aktualnie 57 artykuléw naukowych i
rozdzialéw w monografiach wieloautorskich, opublikowanych w szesciu panstwach: w
Bulgarii (w Szumenie i Wielkim Tyrnowie — 3), w Niemczech (we Frankfurcie nad Menem —
1), w Polsce (w Katowicach, Krakowie, Lodzi, Piotrkowie Trybunalskim, Plocku, Poznaniu,
Rzeszowie, Szczecinie, Zielonej Gorze — 40), w Rosji (w Irkucku, Kazaniu, Moskwie i
Smolefisku — 8), w Serbii (w Belgradzie — 1) i w Ukrainie (w Chersoniu i w Kijowie — 4).

Jest autorkg dwoch ksiazek o charakterze dydaktyczno-naukowym: Zarys frazeologii
wspdtczesnego jezyka rosyjskiego (wecie funkcjonalno-teoretyczne) oraz  Wybrane
zagadnienia z frazeologii rosyjskiej wraz ze stownikiem rosyjskich jednostek statych (obie
wydane w Lodzi przez Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2021, 2022), a takze
wspolautorka  Polsko-ukrainskiego  stownika  frazeologicznego (Lo6dz:  Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, 2016). Opracowata ponadto skrypt dydaktyczny pt. Rosyjska
frazeologia i frazeografia. Skrypt z éwiczeniami do nauki jezyka rosyjskiego dla studentéw
Jilologii rosyjskiej (L.6dz: Primum Verbum, 2012). Redagowata lub wspétredagowata rowniez
trzynascie prac zbiorowych (dwie monografie wieloautorskie i jedenascie numerdw

czasopism).



Reasumujac, Habilitantka wydata okoto 60 pozycji naukowych réznego typu, na ktore
sktada si¢ pie¢ monografii autorskich, stownik, skrypt, tezy, przedmowy, recenzje i
redagowane lub wspolredagowane czasopisma. Co wigcej, na druk oczekuje tez rozdziatl w
tomie wicloautorskim w wydawnictwie BRILL.

Nadto na uznanie zastuguje rdéznorodnosé kregéw badawczych, ktoére staly sie
przedmiotem doglebnych studiow dr Agaty Piaseckiej. Sg to badania prowadzone w
nastepujacej tematyce: bachicznej, frazeologii animalistycznej, leksykografii stowianskiej,
studia teoretyczne z zakresu frazeologii oraz studia konceptualne o profilu semantyczno-
kulturowym. Warto rowniez uwzgledni¢ umiejetnosci dr Agaty Piaseckiej w pracy
zespotowej, ktora podjeta z Ija Tuling-Blumental przy realizacji Polsko—ukrainskiego
stownika frazeologicznego. Ponadto Agate Piasecka wyréznia wyjatkowa aktywnos¢
konferencyjna, gdyz Habilitantka juz od poczatku swojej drogi w nauce uczestniczyta w
licznych migdzynarodowych konferencjach naukowych, odbywajacych si¢ na terenie kraju i
za granicg, na ktorych wyglaszala referaty zardéwno w jezyku polskim, jak i rosyjskim czy
ukrainskim.

Do wysokiej oceny aktywnodci naukowo-organizacyjnej wpisuje sie takze wieloletnia
praca Habilitantki jako sekretarza akademickiej serii wydawniczej czasopism pt. ,,Acta
Universitatis Lodziensis”. Folia Linguistica Rossica” (lata 2006 — 2025), a obecnie ,,Acta
Universitatis Lodziensis”. Folia Litteraria Rossica”. Habilitantka wspolpracuje takze w

charakterze recenzenta z czasopismami ,,Jezykoznawstwo” oraz ,,Roczniki Humanistyczne”.

Aktywnos¢ naukowa Habilitantki oceniam bardzo wysoko. Habilitantka jest juz
osobg o wysokiej dojrzalo$ci naukowej, w sposéb perfekeyjny precyzujgea swoje
dociekania naukowe, kreatywna w nauce, wytyczajaca nowe perspektywy badawcze i
tworzaca wlasny warsztat naukowy na najwyiszym poziomie merytorycznym.

Z satysfakcja recenzenta stwierdzam, ze dr Agate Piasecky zaliczam do grupy
wybitnych Habilitantéw, ktérzy — jak mniemam - decydowaé¢ beda w najblizszych
latach o kierunkach rozwoju jezykoznawstwa, nie tylko polskiego. Cieszy fakt, ze polska

nauka wyksztalcila tak wybitng Osobe o0 ogromnym potencjale naukowym.

KONKLUZJA KONCOWA

Biorge pod uwage caloksztalt dorobku naukowo-badawczego Dr Agaty Piaseckiej,

Jej aktywny udzial w badaniach naukowych, jak réwniez znaczace metodologicznie i



poznawczo monografie i publikacje naukowe, a szczegélnie monografi¢ przedstawiong jako
podstawe procesu habilitacyjnego oraz biorge pod uwage aktywnos¢ naukowo-organizacyjng,
miedzynarodowa i dydaktyczng Habilitantki, stawiam wniosek o nadanie Pani Doktor Agacie
Piaseckiej stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dziedzinie

jezykoznawstwa.




