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1. Charakterystyka drogi zawodowej i dorobku naukowego Habilitanta

Pan Doktor Jakub Gortat zwigzat swojg droge naukowa z Uniwersytetem £.6dzkim. Tam
w roku 2010 otrzymatl tytul licencjata, a rok pozniej tytul magistra w Katedrze Badan
Niemcoznawczych na Wydziale Studiéw Migdzynarodowych. Podstawa jego nadania stala sig
rozprawa Der Beutekunststreit zwischen Deutschland und Polen. Die Verhandlungen um die
Riickgabe der kriegsbedingt verlagerten deutschen Kulturgiiter. Stopien Doktora Nauk
Spotecznych uzyskal natomiast w ramach Interdyscyplinarnych Humanistycznych Studiow
Doktoranckich UL w oparciu o dysertacje Polityka pamieci o niemieckich ofiarach wajny
powietrznej wydang drukiem przez Wydawnictwo Uniwersytetu L.6dzkiego (2015).

W przediozonym dorobku naukowym Habilitanta, od momentu uzyskania stopnia
naukowego doktora, znajdujg si¢ dwie monografie autorskie, w tym anglojezyczna wskazana w
postepowaniu jako gléwne osiagniecie podlegajace ocenie; tomy zbiorowe redagowane i
wspbiredagowane —2; artykuly w czasopismach branzowych publikowane po doktoracie —17;
artykuly w czasopismach publikowane przed doktoratem —29; rozdzialy w monografiach
zbiorowych —8; udzial w 7 projektach naukowych, (z ktorych czterema kierowal); a takze
wywiady eksperckie (2) oraz liczne dzialania popularyzatorskie. Wynik zainteresowania
badawczego pracami Pana dr Jakuba Gortata wynosi wedfug Research Gate 21.1,a liczba
przywolan bez autocytowan 1 (stan na dzien 15 .05.2026).

Pan habilitant jest czlonkiem czterech towarzystw naukowych: German Studies

Association, Austrian Studies Association, Polskiego Towarzystwa Badan nad Filmem i
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Mediami (wiceprezems oddziatu w Lodzi) oraz Towarzystwa Polsko-Austriackiego, w ktorym
pelni funkcj¢ skarbnika. W roku akademickim 2020/2021 a potem kolejno w roku 2024 i 2025
odbyl kwerendy naukowe w Insbrucku, Filmuniversitit Babelsberg, Poczdamie oraz staz w
Ruhr-Universitdt Bochum, Fakultit fiir Psychologie. Pan habilitant uczestniczyt dwukrotnie w
recenzowaniu wnioskow: grantowego (zgloszonego w konkursie Narodowego Centrum Nauki)
i stypendium przyznawanego przez Austriacka Akademi¢ Nauk. Byt recenzentem 6 monografii
naukowych z zakresu niemcoznawstwa i 5 artykulow naukowych drukowanych na tamach
czasopism Cogent Arts & Humanities, Journal of Religion and Film, Rocznik Nauk
Spotecznych, Przeglad Zachodni.

Pan doktor Gortat aktywnie uczestniczy w spotkaniach naukowych: zaprezentowat
dotad referaty na 29 konferencjach polskich i zagranicznych oraz kierowal pracami dwoch
komitetow organizujgcych w Uniwersytecie Lodzkim konferencje miedzynarodowe.
Zaowocowaly one spojrzeniem na audiowizualnos¢ oraz narracje kinematografii Niemieckiej i
Austriackiej z perspektywy kina transnarodowego oraz  kultury pamieci. Kandydat
kontynuowat wypracowane stanowisko konsekwentnie, uczestniczac w siedmiu projektach
naukowych obejmujgcych dziedzictwo ziem Zrédiowo i okresowo wigczonych w granice
obszaru niemieckoj¢zycznego. Literatura, kino, telewizja, a takze przedmioty nalezace do
dziedzictwa kultury (zbiory biblioteczne tzw. ,,Berlinki™) byly definiowane przez Habilitanta
jako media i teksty historii, propagandy, stosunkow sgsiedzkich, polityki, traumy, tozsamosci,
pamigci zbiorowej, pracy mitu i dekonstrukcji mitu... Pan doktor Gortat przyjat zatem wobec
badanych zjawisk implicite podejécie zgodne z wyktadnig nauk o kulturze —traktowal
przedmioty, zachowania, ideacje jako réwnoprawne i konwencjonalne tresci kultury (czytaj:
wytwory nalezagce do konkretnego kontekstu kulturowego). Cho¢ nie zawsze wskazane
zalozenia mozna uzna¢ za autorskie tezy Habilitanta, to z pewnoscig sa one przykladem
spojrzenia z perspektywy stuzacej rozszerzaniu tradycyjnej problematyki badawczej (historii
polityki, II wojny $wiatowej, germanistyki etc.) z jednej strony, z drugiej zas, aplikowaniu
narzedzi badawczych dyscyplin, ktére —jak filmoznawstwo i medioznawstwo- pogiebiaja

interpretacj¢ diagnozowanych zjawisk.

2. Charakterystyka i ocena gléwnego osiagnigcia naukowego

Pan doktor Jakub Gortat jest badaczem sytuujacym swoje zainteresowania na przecieciu

studiow Austriackich i Niemieckich, polityki pamigci, historii filmu i telewizji oraz relacji
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miedzy kultura, historia Europy i polityka po roku 1945. Jego droga naukowa pozwala
zauwazy¢ dwie istotne cechy podejmowanych aktywnosci —konsekwentnie wybrany obszar
badawczy oraz préby przepracowania klasycznych probleméw studiow niemcoznawczych z
perspektyw(y) pytan wspotczesnej metodologii, gléwnie —jak sadzg- interpretative i iconoc
furns, nowego historyzmu i badan transdyscyplinamych. Wyrazista realizacj¢ kreslone;j
postawy poznawczej przynosi monografia Austria’s Difficult Past. Memory of National
Socialism and the Filmization of Television (1960-1980). Profil badawczy Habilitanta ma
znaczenie, poniewaz pozwala zrozumie¢ zaréwno temat ksiazki stanowigcej przedmiot oceny,
jak i sposob jego ujecia. Nie jest to ani klasyczna historia filmu, ani wylgcznie studium pamieci,
ani tez tradycyjna monografia na temat narodowej kinematografii, lecz praca plasujaca sie
programowo w polu ,,posrednim”, migdzy tymi obszarami. Otwarta przez Autora przestrzen
dokonuje istotnego przesunigcia —same formy medialne nie sa przedmiotem jego dociekan,
tutaj analiza form medialnych staje si¢ narzedziem diagnozowania przemian obejmujgcych
lokalne kultury pamieci.

Przywolana za Autoreferatem i Wykazem osiggnieé charakterystyka strategii
badawczych Pana doktora Gortata ma znaczenie takze z innego powodu. Temat, ktéry
podejmuje w recenzowanej tu monografii, wymaga bowiem kompetencji niejednorodnych:
znajomosci Austriackiej historii politycznej i spotecznej, orientacji w niemieckojg¢zycznych
debatach nad Vergangenheitsbewdltigung, bieglosci w historii telewizji publicznej, a takze
warsztatu filmoznawczego i mediologicznego. Filmoznawstwo dostarcza Autorowi narzedzi
zdolnych uchwyci¢ odmiennoé¢ form, takich jak teleplay, docudrama, documentary drama,
dramatyzowany dokument czy telewizyjna adaptacja literatury, za$ medioznawstwo ocenié ich
moc komunikacyjng. Ksigzka Austria’s Difficult Past. Memory of National Socialism and the
Filmization of Television (1960-1980) od poczatku sygnalizuje, ze jej ambicjg jest wlasnie
transdyscyplinarna interpretacja wladna opisaé, jak telewizyjne formy audiowizualne
wspotksztaltowaly Austriackie zmagania z narodowosocjalistyczna przeszioscia i jak czynily to
w kontekscie odmiennym od zachodnioniemieckiego okresu rozliczen z wing ojcow.

Najkrotsza odpowiedz na pytanie: czym jest recenzowana ksigzka? brzmialaby
nastgpujgco. Pan Jakub Gortat proponuje historyczno-medialne studium Austriackiej kultury
pamigci o narodowym socjalizmie, skoncentrowane na telewizyjnych filmach i formach
hybrydycznych produkowanych przez Osterreichischer Rundfunk (ORF) oraz niemiecko-
austriackich koprodukcjach zrealizowanych w latach 1960-1980. O§ wywodu stanowi teza, ze
w Austrii to nie kino, lecz wlasnie telewizja stata si¢ podstawowym medium stopniowego,
niejednoznacznego i pelnego konfliktéw procesu przepracowywania “trudnej przeszlosci”

rozumianej jako: wspétudziat Austriakéw w nazizmie i jego zbrodniach, spoteczna akceptacja
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Anschlussu, pamigé austrofaszyzmu oraz powojenne strategie wyparcia i autowiktymizacji.
Nota na oktadce ksigzki i wprowadzenie informuja, ze Autor stroni od opisu powojennych
rozrachunkow. Laczy natomiast historig telewizji z Austriackg kulturg pamieci, by na tej drodze
zapelni¢ lukg badawczg zwigzang z do$wiadczaniem narodowego socjalizmu, a $cislej
formutami, w jakich Austriacka zbiorowo$é pamieta czasy nazizmu.

Proponowane uj¢cie nalezy uzna¢ nie tylko za trafne, ale i obiecujace. Habilitant
bowiem z duza dyscypling wskazuje i cel pracy i wlasny teren badawczy. Interesuje go nie tyle
historia ruchu narodowo-socjalistycznego na terenie Republiki Austrii, ile Aistoria drugiego
stopnia, a zatem sposob, w jaki doswiadczenie nazizmu zostato przeksztatcone w Austriackiej
przestrzeni publicznej w okreslone narracje, figury symboliczne, praktyki komemoracyjne,
inne reprezentacje kulturowe. To kolejne przesuniecie perspektywy nalezy, jak poprzednie,
uzna¢ za trafne i metodologicznie uzasadnione, poniewaz pozwala —m.in. za Reinhartem
Koselleck’iem czy Pierrem Nora- omingé uproszczony spér migdzy historiq zdarzen a
pamigciq o zdarzeniach. Wigcej, Habilitant lokuje zaréwno samo zjawisko »trudnej
przesztosci”, jak 1 jej reprezentacje na poziomie spolecznego i kulturowego przepracowania,
jakiego na potrzeby analizy dostarcza przywolana juz przeze mnie w kontekscie
metodologicznym Austriacka telewizja. Jej produkcje w latach 1960-1980 przechodzg proces f
ilmizacji, a ufilmowieniu estetyki form telewizyjnych towarzyszy —szczegolnie po roku 1968-
nasilajaca si¢ eksploracja stabo obecnych dotagd na matym ekranie tematéw, wsréd nich
zaangazowania i poparcia Austriakéw dla idei narodowego socjalizmu.

Spis tresci proponuje ksiazke zbudowang z pieciu rozdzialow, wprowadzenia,
zakonfczenia, bibliografii, indeksu i aneksu (dokumentujgcego liczbe emisji oraz telefonow
widzow po wybranych emisjach). Rozdziat pierwszy poswigcono Austriackiej kulturze pamieci
i mediom; drugi — obrazom ,trudnej przesztosci” w docufiction; trzeci — Axelowi Cortiemu i
artystycznym dyskusjom, jakie w latach siedemdziesigtych prowadzit z nazistowska
przeszloscig Austrii; czwarty —obecnosci narodowego socjalizmu w serialowej formule
Heimatfilmu (analizowanej na przykladzie serialu Alpensaga); piaty — adaptacjom filmowym
literatury. Juz sam uklad materiatu ujawnia kolejne zalety monografii przygotowanej przez
Pana doktora Gortata. Po pierwsze, Autor nie ogranicza si¢ do abstrakcyjnych deklaracji i
woluntarystycznych stwierdzen, lecz prowadzi wywad od przyjetych kategorii badawczych ku
konkretnym realizacjom medialnym i ich recepcji, by nastepnie zaproponowac oparte na
analizie empirii wnioski. Po wtére, zaproponowana monografii narracja zachowuje w
prezentacji problemu badawczego zaré6wno wyrazny porzadek historyczny, jak i genologiczny.

Szczegolnie istotny dla oceny wywodu o ,,trudnej przesziosci” i schedzie Austriakéw

pozostaje rozdzial pierwszy recenzowanej pracy, gdzie Gortat definiuje siatke pojec, ktore
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uznaje za operacyjne na potrzeby opracowania podj¢tego problemu badawczego. Najpierw
przeto pyta: czym jest ,,trudna przeszlo§¢”, jak byla medializowana i jaki wkiad w wytanianie
si¢ krytycznej kultury pamigci w latach 1960- 1980 mieli intelektualisci, a zwhaszcza artysci.
Wedle tego klucza formutuje tez tezg zasadnicza swego wywodu iuznaje, ze Austriacki sposob
mierzenia si¢ z nazistowska przeszloscia byl przede wszystkim zjawiskiem kulturowym, a nie
politycznym, co odrézniato “okres rozliczen” w Austrii i Republice Federalnej Niemiec. W
przyjetej przez Autora perspektywie literatura, teatr, film i telewizja nie oferujg jedynie
lustrzanego odbicia historycznych przemian spotecznych, lecz stajg sie aktywnymi instancjami
rewizji utrwalonego w pamigci zbiorowej obrazu pafistwa. Wlasnie w tym punkcie ujawnia sie
moc konceptualna propozycji badawczej Habilitanta. Nie zawiesza ona interpretacji zjawisk
jedynie na formach pamigci i pamigtania, lecz rozicuje je jako ekspresje lojalnego
patriotyzmu, dostrzega w nich patriotyzm krytyczny i krytyczng kulture pamieci. W tym miejscu
nalezy zatowa¢, iz Pan doktor Gortat nie siggnat po formy zapomnienia opracowane przez
Marca Auge, by analogicznie wskaza¢ potencjal traumy, wyparcia, komemoryzacji, mityzacji
czy remityzacji ,trudnej przesztosci” aktualizowany poprzez dyskurs Austriackiej telewizji.
Figury pamigci wsparte figurami zapomnienia peniej, jak sadze, udokumentowatyby istotng
konkluzjg, ktérg feruje wywod Habilitanta —spér o przesztosé okresu 1960-1980 byt zarazem
w Austrii sporem o legitymizowane, precyzyjniej akceptowane formy identyfikacji narodowe;.

Whiosek to cenny. Prowadzi Autora monografii ku kolejnym analizom i pozwala
ujawni¢, ze powojenna pamigé o nazizmie nie stanowi w Austrii przestrzeni jednolitej. Po roku
1945 dominujacy nurt polityki pamigci ma charakter dualny, a nawet niesie figury mémoire
czynigce go wewngtrznie sprzecznym. Z jednej strony bowiem utrwalata ona wyobrazenie
panstwa jako ,,pierwszej ofiary” Hitlera, z drugiej za$ podtrzymywala obraz spotecznego i
zolnierskiego poswiecenia Austriakdw wzmacniany szacunkiem wobec weteranéw
Austriackiej armii. Dyskurs zestawiajacy figure bohaterskiego Austriackiego zolnierza i Austrii
w roli ofiary oferowat réwnowagg, kt6ra skutkowala amnezja zbiorows i przestaniata traume.
Autor nazywa ten uklad na kartach ksiazki, zderzeniem lojalnego patriotyzmu z bardziej
krytycznymi formami pamigtania. Dzigki zachowaniu w toku analiz wywazonej postawy w
ocenie ,,Austriackiej winy i Austriackiej martyrologii” wywod Doktora Gotarta unika banalnej
opozycji ,,prawda historyczna versus klamstwo”, a co za tym idzie trafniej —niz zwolennicy
binarnej oceny- ujmuje konflikt migdzy konkurencyjnymi narracjami paristwowosci, winy i
ciaglosci wspolnoty.

Na tle biegunowej koegzystencji figur ofiary i zZotnierza w Austriackiej polityce
pamigci lat 50. dobrze widac racje, dla ktérych Habilitant decyduje si¢ przeniesé ci¢zar badan z
kina na telewizj¢. W drugiej potowie lat pigédziesiatych filmy austriackie coraz rzadziej —jak
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wskazuja zrodla- podejmowaly temat narodowego socjalizmu, podczas gdy ORF cyklicznie
produkowat dokumenty, programy publicystyczne i fikcyjne narracje dotyczace nazizmu,
wojny 1 Holocaustu. Innymi stowy: w okresie, gdy krytyczne kino Austriackie w tej materii
milczato lub oferowato szczatkowe ujgcia tematu narodowo-socjalistyczznej schedy, telewizja
publiczna przejeta funkcj¢ laboratorium pamigci. Zaproponowane przez Habilitanta ujecie
nalezy uzna¢ za poznawczo nosne. Pozwala ono bowiem spojrzec na telewizje nie tylko jako na
kanal dystrybucji, lecz jako instytucj¢ formujacg repertuar dopuszczalnych obrazow
przesztosci, rytm ich obiegu oraz spoleczny rezonans. Na przestrzeni analizowanego w
monografii okresu 1960-1980 produkcje telewizyjne demonstrowaly ewolucje w zakresie
konceptualizacji, wyobrazania, reprezentacji i aksjologii Austriackiego nazizmu. Plusem
przeprowadzonych analiz seriali telewizyjnych i filméw jest nie tylko samo rozpoznanie figur
nazizmu, lecz i uporzadkowany namyst nad telewizyjnymi formami wyrazu. W ciagu kolejnych
czterech omawianych przez Habilitanta dekad ich rozwdj staje si¢ ekspresja zmiany pamigci i
polityki pamigci o nazistowskiej przesztosci manifestowanej w kulturze Austriackiej.
Rozbudowane uwagi terminologiczne Doktora Gotarta poswigcone Fernsehspiel, procesowi
Filmisierung, a takze rozroznienieniom konwencji gatunkowych docudramy, documentary
drama i drama documentary nie s3 w ocenianej monografii dodatkiem dowodzacym wiedzy z
zakresu medioznawstwa. Pehnig funkcje porzadkujaca. Autor pokazuje, ze to wlasnie przemiana
telewizji — przejécie od form studyjnych i bliskich teatralnosci do rozwiazan bardziej
filmowych, dynamicznych, lokacyjnych i narracyjnie zlozonych — stworzyla warunki, w
ktorych ,trudna przeszlos¢” mogla zosta¢ opowiedziana z nowa mocg oddziatywania. Ergo,
filmizacja telewizji to nie margines tyczacy archeologii medium, lecz warunek konieczny dla
wypracowania nowej formy zdolnej wyrazi¢ tresci budujgce nowe figury pamieci publiczne;.
Kolejng owocng badawczo decyzja, a nie koncertem elokwencji Habilitanta pozostaje
postrzeganie Austriackich realizacji telewizyjnych transnarodowo, czytaj: przez pryzmat
strategii transnarodowych. Wydaje si¢ ona tym bardziej uzasadniona, ¢ omawiane w
monografii filmy s3 Niemiecko-Austriackimi koprodukcjami, za§ model pamieci
transnarodowej pozwolit uwzgledni¢ w analizach asymetryczne relacje miedzy Austrig a
Niemcami w zakresie pamigtania nazizmu. To wazne, poniewaz pozwala zaréwno uchwycié
przeptywy instytucjonalne, produkcyjne i estetyczne migdzy stacjami telewizyjnymi ORF,
ZDF, NDR czy BR, jak i na poziomie metody chroni wywdd przed poszukiwaniem w
produkcjach sladéw programowego nacjonalizmu w odstonie Niemieckiej i Austriackiej.
Austria nie jawi si¢ tutaj jako zamknigty pojemnik pamigci, lecz jako pole negocjacji
prowadzonej z silniejszym partnerem medialnym i symbolicznym. Zarazem jednak ta sama

decyzja Autora o przyjeciu optyki transnarodowej rodzi pytania: w jakim stopniu krytyczna
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energia analizowanych utworéw jest ,,Austriacka”, a w jakim wspotwytworzona przez
Niemiecki system telewizyjny? Ksiazka problem ten zauwaza, co nalezy uznaé za jej atut, choé
jednoczes$nie jest to punkt, w ktérym czytelnik oczekuje doprecyzowania interpretacji.

Jedng z najmocniejszych stron monografii pozostaje dobér materiatu audiowizualnego.
Autor nie wybiera przypadkowych tytutéw, lecz konstruuje czytelny ciag przyktadow.
Wymienia filmy: An der schénen blauen Donau (1965), Theodor Kardinal Innitzer (1971), Der
Fall Jagerstdtter (1971), Ein junger Mann aus dem Innviertel (1973), dwa odcinki serii
Alpensagi z1at 1978-1979 oraz dwa filmy z 1980 roku: Die kleine Figur meines Vaters i Land,
das meine Sprache spricht. Ten zestaw pozwala przesledzié —w opinii Doktora Gortata- jak
telewizja przechodzi od form hybrydowych i rekonstrukcyjnych do bardziej ztozonych,
pelnometrazowych narracji fabularnych i serialowych, a zarazem jak za pomocg Srodkow
wyrazu modernizowanej wizualnosci (jezyka medialnego) stopniowo narusza powojenne tabu
zwigzane z odpowiedzialnoscig Austriakéw za zbrodnie nazizmu i ludobéjstwo. Zmiane
narracji telewizyjnej charakteryzuje tutaj zaréwno spdjnos$é historyczna, jak i formalna.
Wymienione produkcje, a szczegélnie twérczos¢ Axela Corti, sygnuja droge od struktur
patriotyzmu lojalnego (Der Fall Jigerstditter) przez krytyczne formulty docudramy do
patriotyzmu krytycznego; od metafizycznego zta do spotecznych warunkow jego narodzin (Ein
Junger Mann aus dem Innviertel); od koncepcji (po)dzielonej winy do kolizji pamigci, pogladéw
i afektéw w przestrzeni telewizyjnego forum kulturowego (dyskusja wokét serialu Alpensaga).
Telewizja w Austrii lat 70. i 80. stata si¢ miejscem demontazu Austriackiego mitu ofiary i figur
niewinnosci, miejscem, gdzie pokolenie dzieci pyta o uwiklania pokolenia ojcéw w nazizm, a
dialog pokolen o winie wyraza zderzenie fotografii z rodzinnych albumoéw, opowiesci z
dynamikg telewizyjnego obrazu niosgcego pamig¢ zdarzen legitymizowanych przez panstwo (
Die kleine Figur meines Vaters ), a wreszcie miejscem, gdzie pamigé krytyczna o nazizmie
ustepuje pola nostalgii i re-mityzacji Austrii w roli ofiary (Land, das meine Sprache spricht).
Stowem, w propozycji badawczej Pana doktora Gortata telewizja pozostaje forum i przestrzenia
negocjacji dla pamigci konkurencyjnych, na ktérym S$cierajg si¢ stanowiska liberalne i
konserwatywne, krytyczne i nostalgiczne. Dynamike¢ spoteczng polityki pamigtania o
Austriackiej ,,trudnej przesziosci” oddaje w swej istocie rzeczywista ztozonosé medialnych
praktyk pamigci obserwowana w okresie 1960-1980 oraz obieg spoteczny narracji
gwarantowany przez owe praktyki.

Tezy Habilitanta w rozdziatach analitycznych wspiera imponujaca dokumentacja
zrodlowa —ktorg pozyskat w archiwach ORF, ZDF, BR, NDR i Deutsches Rundfunkarchiv oraz
innych placéwkach- w postaci materiatéw archiwalnych, danych emisyjnych, artykutow

prasowych, ksigzek autoréw Austriackich i Niemieckich, a takze z rozmowy z Peterem
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Turrinim. Podzigkowania zawarte w monografii nie sa jedynie kurtuazyjnym elementem
procesu edytorskiego i tekstem zalecajacym. Informacja one wyraziscie, Ze ksiazka zostata
zbudowana na materiale rozproszonym, trudnym i w duzej mierze niedostepnym bez szeroko
zakrojonej pracy archiwalnej. To obrazuje tryb pracy Pana doktora Gortata, a nade wszystko
podnosi wiarygodno$¢ ustalen czynionych przez niego w monografii.

Pora na podsumowanie. Chcg wierzy¢, ze przywotana wielo$¢ metod wykorzystanych
przez Autora nie jest czystym popisem erudycji —dodam, Ze erudycji imponujacej — lecz wynika
z gruntownego rozpoznania przedmiotu poddanego badaniu. Telewizja jako medium, pamieé
jako praktyka kulturowa, narodowy socjalizm jako wydarzenie graniczne, a wreszcie
Austriacka powojenna autopercepcja jako konstrukcja polityczno-symboliczna nie poddaja si¢
opisowi stosujgcemu jeden tylko zestaw narzedzi. Oto przestanka nowego historyzmu, dla
ktérej —jak si¢ wydaje- ksigzka korzysta zarazem z historii mediow, studiéw nad pamiecia,
filmoznawstwa, teorii recepcji i analizy transnarodowej. Trudno o jednoznaczne orzeczenie w
tym wzgledzie, poniewaz liczba opracowanych materiatéw decyduje o okrojeniu przez Autora
uwag tyczacych metody. Wywod Habilitanta najbardziej przekonujacy jest dla mnie tam, gdzie
te perspektywy pozostaja ze sobg sprzgzone i gdzie pojecia wykonujs realna prace
interpretacyjna.

Oczywiscie, lektura krytyczna obok niedosytu podsuwa tez pytania. Pierwsza uwaga
dotyczy skali i nosnosci tezy, ze Austriackie mierzenie si¢ z nazistowska przesztoscia bylo
»przede wszystkim” zjawiskiem kulturowym, a nie politycznym. Teza to mocna, inspirujaca i
na potrzeby tej ksigzki zapewne funkcjonalna, lecz zarazem wymaga nieustannego
dookreslania, by nie redukowac¢ faktycznej ztozonosci Austriackiego pola politycznego w
omawianym okresie. Druga watpliwo$¢ wigze si¢ z reprezentatywnoscia wybranego materiatu
audiowizualnego. Omawiane realizacje sa bez watpienia wazkie, poniewaz jednak stanowia
wynik arbitralnej selekcji, kazdy bazujacy na nich wniosek ogolny na temat historii telewizji
Austriackiej budzi watpliwo$¢ tyczaca jego operacyjnej mocy w odniesieniu do innych
produkcji emitowanych na srebrnym ekranie w latach 1960-1980. Autor czgsciowo kompensuje
ten niepokoj czytelnika danymi tyczacymi emisji i recepcji omawianych filméw o trudnej
przesziosci, niemniej przedstawiona w monografii historia telewizji Austriackiej weiaz stanowi
zarzewie do dalszej dyskusji. Trzecia kwestia dotyczy zderzenia pamieci Austriakéw i
Niemcow o narodowo-socjalistycznej przeszlosci i jej reprezentacjach zapomnianych,
obecnych, aktualizowanych w pamigci zbiorowej. Skoro wszystkie omawiane w monografii
filmy sg koprodukcjami, to pytanie o stopief nasycenia ich lokalnymi tresciami i obecnogé
tozsamosci Austriackiej jako krytycznego impulsu figuracji pamieci ,trudnej przesziosci”
pozostaje stale otwarte. Przywolane tu kwestie nie sg jednak zarzutami zdolnymi ostabié
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wywod prowadzony w monografii, to raczej slady jej produktywnosci — dowody, ze wchodzi
ona w obszar pytan weigz istotnych. Czgs¢ z nich uwazny czytelnik odnajdzie w poprzedniej
monografii autorstwa Pana Doktora Gortata Niemiecka polityka pamigci wobec ofiar wojny
powietrznej (ktora przynosi namyst nad traumg marginalizowana przez reszte Europy i ktéra
ujawnia jej trwajace w pamigci Niemcoéw poklosie i zestawia z Niemiecka pamiecig o
,»wypedzeniach”), inne w publikowanych przez niego artykutach.

Monografia Austria’s Difficult Past: Memory of National Socialism and the Filmization
of Television (1960-1980) stanowi wazny wklad w badania nad wspétczesng kultura.
Dokumentuje proces figuracji ,,trudnej przesztosci” i dowodzi, ze przepracowywanie trudne;j
przesztosci nie dokonywato si¢ w Austrii ani wylgcznie ani przede wszystkim na poziomie
oficjalnych deklaracji pafistwa, lecz w znacznej mierze w przestrzeni kulturowe;, gdzie
telewizja publiczna stala si¢ forum spor6w o wing, odpowiedzialno$¢é, mit niewinnosci i
mozliwos¢ krytycznego patriotyzmu. Autor tgczy w swoim studium pamigciologicznym pracg
pojgciowa, analizg form medialnych oraz rzetelng kwerendg archiwalng. Oferuje sp6jny model
interpretacyjny zakotwiczony w perspektywie badan nad kultura i mocno osadzony w materiale
zrodtowym. Proponuje i otwiera pole dla dalszych debat o roli mediéw w przepracowywaniu
przesziosci obcigzonej traumg: przemoca, wspotudziatem i wyparciem. Nawet jesli niektore
zawarte w monografii rozpoznania wymagaja rozwinigcia lub dopelnienia, pozostaje faktem, ze
czytelnik ma do czynienia z pozycjg oryginalng i zapetniajaca luke poznawcza na polskim
rynku wydawniczym. Wraz z pozostatymi pracami Pana doktora Gortata sklada si¢ ona na
dorobek tylez bogaty, co wskazujacy na dojrzatos¢ i samodzielno$é myslenia badawczego, a
takze staly progres wiedzy, za ktérym stoi konsekwentny rozwdj umiejetnosci nalezacych do
warsztatu naukowego wspotczesnego humanisty.

Powyzej wskazane wzgledy pozwalajg mi glosowaé za dopuszczeniem Pana Doktora
Jakuba Gortata do kolejnego etapu postgpowania i wnioskowac o nadanie stopnia naukowego

Doktora Habilitowanego Nauk Humanistycznych w dziedzinie Nauk o Kulturze i Religii.

Z powazaniem

Karina Banaszkiewicz-Sadowska
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