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Dwor rycerski jako element struktury osadniczej w dawnym ksigstwie bytomskim. Studium
interdyscyplinarne

ss. 521, il. 352, Gliwice-L4dz,
napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Marciniak-Kajzer

Przedstawiona do recenzji praca doktorska napisana zostata pod kierunkiem prof. dr
hab. Anny Marciniak-Kajzer w 2025 roku. Paca sklada si¢ ze Wstgpu z trzema
podrozdziatami, czterech rozdzialéw ponumerowanych liczbami arabskimi 2-5, siédmy to
Katalog obiektéw, pod 6semks znajduje sig bibliografia, a dziewigtka to spis ilustracji. Tabele

numerowane s3 w ciggu z ilustracjami.

We Wstepie (s. 2-46) doktorant przedstawia Koncepcje pracy, omawia teren badan i
okreéla zakres terytorialny na podstawie dost¢gpnych opracowan kartograficznych i Zrédet
pisanych, co pozwolito mu przedstawi¢ obszar ziem wchodzacych w skiad ksigstwa
bytomskiego (w momencie jego najwigkszego zasiggu) w poczatkach XIV wieku. Byly to
ziemie: bytomska, toszecka, gliwicka, kozielska i siewierska. Dalej autor zajmuje sig
charakterystyka $rodowiska naturalnego tego terenu uwzgledniajgc w opisie rzezbe terenu i
bogactwa mineralne, ktérych wydobycie i , konsumpcja” miaty wptyw na rozwéj tego terenu.
Niestety réwniez na powolng, ale stalg, zmiang rzezby terenu Gémego Slaska. Dostgpnoéé
surowcOéw skalnych miata wpltyw na zalozenia architektoniczne w okresie XIII-XIV. W
wigkszosci budynki uzytecznosci publicznej, fortyfikacje w osrodkach miejskich budowano z
kamienia i cegly. W tym rozdziale autor oméwit réwniez role ciekéw wodnych w odniesieniu
do zakladanych siedlisk. Stusznie zauwazyl, ze giéwne osady wznoszono wzdtuz naturalnych
ciekdw, ktére czasami spigtrzano tworzac groble i stawy, co przyczyniato si¢ do rozwoju
hodowli ryb, jak réwniez innych dziedzin gospodarki. Lokalizacja osadnictwa zwigzana byla
réwniez z rodzajami gleb, mocno zréznicowanymi na omawianym terenie. Tu takze mialy
miejsce typowe zabiegi oczyszczania terenu z porastajgcych laséw, szczegélnie w dolinach

rzek. Uzyskane powierzchnie wykorzystywano pod coraz czgsciej stosowang trojpoléwke. Na
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temat w flory i fauny mozna tylko domniemywaé na podstawie znalezionych reliktow
zabudowy drewnianej czy zwierz¢cych kosci, na wytypowanych stanowiskach. Autor dokonat
takiej analizy materialéw, wskazujac na najbardziej pospolite na tym terenic drzewa i
zwierzeta z okresu $redniowiecza wystepujace w tej strefie klimatycznej. Jednocze$nie dato to
mozliwoé¢ zauwazenia dysproporcji w dostepnych Zrédtach dla ksigstwa bytomskiego.
Zebranie danych do tego terenu pozwala wiaczyé sig archeologowi w dyskusjg historykéw
gbmoslaskich na temat dziejow ksigstwa bytomskiego. Wptywu poszczegédlnych wladcow na
zmiany w regionie, podzialy terytorialne i historie przesuwania granic pomigdzy rodami
ksigzgcymi. To niezwykle dynamiczna historia uzupehiana przez lata wynikami badan
archeologicznych i dalszymi poszukiwania zr6det historycznych.

Rozdziat 2 (Krajobraz osadniczy i gospodarczy dawnego ksigstwa bytomskiego, s.
47-94) jest historig proceséw ksztattujacych sie¢ osadniczg i towarzyszacych jej struktur
gospodarczych — rozw6j gospodarki rolniczo-hodowlanej, rozwéj o$rodkéw miejskich
bedacych centrami lokalnego rzemiosta i handlu, pozyskiwanie i przetworstwo surowcow
mineralnych, m.in. kontynuacja tradycji hutniczych czy rozpoczgcie wydobycia poktadow
wegla kamiennego, wplywajacego na utworzenie nowych osad zwigzanych z gornictwem.
Historia zaktadania nowych osad, miast i miasteczek wigzata si¢ przede wszystkim z aktem
lokacji wydawanym przez ksigcia, opartego najczgéciej na prawie niemieckim. Jak miaty sig
te zalozenia do powstawania siedzib lokalnego rycerstwa? Tematyka ta jest trudna do
uchwycenia w Zrédtach pisanych, a co dopiero w badaniach archeologicznych. Jednak
czasami to wlasnie tylko archeologia daje mozliwosci potwierdzenia uktadu przestrzennego
danego miasta czy osady. Namacalnym przykladem takiej sytuacji s3 badania
szerokoplaszczyznowe prowadzone w Gliwicach. Rozpoznanie ifrastruktury komunikacyjnej
oraz pozostato$ci roznych obiektéw gospodarczych i zarejestrowanie setek zabytkow, daty
mozliwo$¢ opowiedzenia o historii rozwoju miasta, jego dalekosigznych kontaktach
handlowych. Przyblizyly tez histori¢ kultury materialnej tego terenu. Przedstawione w
podobny sposéb relikty $redniowiecznego osadnictwa w ksigstwie bytomskim dalo pewne
mozliwosci opisania rozwoju i funkcjonowania gospodarki, sagdownictwa, funkcjonowania
spoleczefistwa — zalezno$ci migdzy warstwami spotecznymi. Zebranie tych informacji
umozliwito wskazanie miast dominujacych i pozwolito okreéli¢ granice poszczeg6lnych ziem
w ksiestwie bytomskim. Nalezy tu zauwazy¢, ze uzyskano niewielkg liczbg informacji na
temat wiejskiego osadnictwa w czasie badan archeologicznych. A wigc kazda inicjatywa

badan na tym terenie jest potencjalnym Zzrodiem poszerzajacym histori¢ ksztaltowania



struktury spolecznej i osadniczej tego terenu oraz potwierdzeniem lub zanegowaniem
istnienia gléwnych szlakéw handlowych. Uwagg zwraca brak szlaku pomigdzy Sicwierzem a
Bytomiem. Czy byla to historyczna rzeczywistoéé, czy tylko brak zrédet pisanych i
archeologicznych. Luka ta nie pozwolita nawet hipotetycznie wyznaczyé przebiegu szlaku na
wspomnianym odcinku. Chociaz zamki w ziemi siewierskiej, jak Kozieglowy, Siewierz i
zwigzane z nimi majgtki moznowladcze nie pozwalajg nawet przypuszczaé, ¢ sieci
handlowej we wschodniej czgéci ksiestwa bytomskiego nie bylo. Trudno uwierzy¢, ze takie
potggi prowadzity tylko wymiane lokalng. Gdyby tak faktycznie bylo, to bp krakowski Jan
Konarski nie zakupitby zamku wraz z tzw. baronatem kozieglowskim.

Dlatego, w tym momencie nalezy podkresli¢ wartoé§¢ badan archeologicznych na
kopcach, na powierzchni ktérych mozna bylo zarejestrowaé relikty potencjalnych dworéw.
Badanic tych zatozen prowokuje do dalszych badan osadniczych, a wigc okreslenia ukladu
sgsiadujacej wsi — regulamy czy nie regularny, ulicowka czy zabudowa rozproszona.
Posadowienie dworu we wsi czy poza nig. Czy zdobyte informacje pokrywaja si¢ z wykazem
wsi, z ktérych np. pobierano dziesi¢ciny. Juz z tego krétkiego opisu wynika jakimi
zagadnieniami zajmowat si¢ doktorant w czasie poszukiwania zrédet pisanych i zestawienia z
nimi Zrédet archeologicznych. W niektérych przypadkach préznia w terenie zostata
wypetniona, jednak post¢gpowanie to niestety wykazalo, jak wiele brakuje do wlasciwego, a co
za tym idzie pewnego okreflenia lokacji wsi i miast. Uzupelieniem tych badan jest
rozpoznanie sieci parafii i usytuowanie $redniowiecznych koscioléw, ktére kojarzy sie

zazwyczaj z wiascicielami wsi lub rodami zarzadzajacymi okre§lonym kluczem.

Autor wskazuje réwniez na bigdne przypisywanie dworéw na kopcach badanych
archeologicznie miejsc. Pozyskane informacje czgsto sz interpretowane na sile, a na
podstawie samych odwiertéw mozna jedynie domniemywaé o jakim§ zalozeniu,
niekoniecznie dworze. W niektérych przypadkach to tylko archeologia daje mozliwo$é
potwierdzenia kopca i zabudowan dworu, Takie zalozenie potwierdzone we wsi Kozlowo.

Wiasciciele tego zatozenia byli fundatorami murowanego koéciota.

W rozdziale 3 (Wtasciciele kluczy ziemskich. Potencjalni wiasciciele dwordw, s.
95-128) autor podjat si¢ niezwykle trudnego zadania. Giéwnym materialem pomocnym w
rozwigzaniu tych kwestii byty zrédla dotyczace Sredniowiecza. Najwazniejsza informacjg o
wlascicielach majatkéw byly zapisane imiona i wskazanie pochodzenia $wiadka, na
dokumentach wystawianych np. w kancelariach ksigzgcych. Na tej podstawie doktorant

ustalat domniemanych wiascicieli dworéw na ziemi bytomskiej, gliwickiej, toszeckiej i




kozielskiej. Warto$¢ poznawcza tych dokumentéw byla rézna, ale w wickszosci okreslata
nazwg miejscowosci, ktérej dotyczyla. W takich przypadkach nalezato znaleZé tylko

lokalizacj¢ dworu w obrgbie wsi lub osady. A to zadanie nalezalo juz do archeologéw.

W dalszej czeSci pracy autor skupit si¢ na zebraniu danych (Rozdziat 4 -
Rekonstrukcja wygladu siedlisk dworskich na podstawic badan multidyscyplinamych — s.
129-203) dotyczacych rozplanowania i wygladu p6znosredniowiecznych zalozefi dworskich.

W tym celu poza badaniami archeologicznymi wykorzystano badania nicinwazyjne stosujac
przede wszystkim magnetometr. Metoda ta pozwala na lokalizacjg podpowierzchniowych
struktur, co w praktyce daje duzo wicksze mozliwosci archeologowi w prawidlowe;
lokalizacji wykopdw na kopcu. Polaczenie uzyskanych informacji i ich weryfikacja pozwala
na duzo bardziej konkretne ustalenia w terenie. Tym bardziej, ze W krajobrazie gormoslaskim
nie zachowaly si¢ zadne obiekty o funkcjach mieszkalno-gospodarczych. Jednak badania
wykonane magnetometrem pozwolily na wskazanie w obrebie siedlisk obiektow
archeologicznych. Bezpoérednia weryfikacja umozliwita okre$lenie funkcji odkrytych
reliktow, chociazby na stanowisku Wozniki. Odkryta anomalia stanowita rozwalisko budynku
wiezowego. Przytaczanie kolejnych przykladéw jest nieistotne. Wazne jest wykorzystanie
wszystkich mozliwych narzedzi w czasie weryfikacji stanowisk. Wymaga to duzo szerszych
umiejetnoéci niz oferuje to tradycyjna archeologia. Dolaczenie do tych badan wynikow “C i
konfrontacja z analizami dendrochronologicznymi, pozwala na duzo swobodniejsza

interpretacj¢ wynikéw, a przede wszystkim umiejscawia dany obiekt na linii czasu.

Wyznaczenie miejsc do badan igczylo sie z analiza LIDAR. W wigkszos$ci wskazujgca
na zaki6cenia w terenie, co prowokowato do kolejnych krokéw. Wykonanie chociazby badan
powierzchniowych. Do tego nalezy dodaé studiowanie archiwalnych map, poszukiwanie
anomalii na podkfadach skanowania laserowego powierzchni ziemi czy przeprowadzenie
prospekcji w terenie. Autor w poszukiwaniu materialnych dowodéw istnienia dworéw na
kopcach wykorzystat wszystkie dostepne narzedzia i ich wyniki przedstawit wiasnie w tym
rozdziale.

W nastepnym rozdziale — Kultura materialna osadnictwa dworskiego (rozdziat 5, s.
204-286) doktorant starat si¢ przedstawi¢ rozne kategorie zabytkow zwigzane z
funkcjonowaniem dworu i jego zaplecza (stajnie, spichlerze) — wyposazenie kuchni, elementy
konstrukcyjne budynkéw, uprawa roslin, hodowla zwierzat, wymiana handlowa, wytwoérczo$§¢
rzemies$lnicza i hutnictwo metali. W dynamicznie rozwijajacym si¢ dworze zapotrzebowanie

na produkty spozywcze bylo zapewne dominujacg potrzebg. Obrobka ich czgéciowo taczyta



ciazby w czasie badan

si¢ wykorzystywaniem palenisk i piecéw, na ktére natrafiono cho |
dworu w Woznikach.

archeologicznych w przywotywanych juz na tych kartach reliktach

: ; do
Uprawa roli przez mieszkaficéw wsi i nadmiar zboza z upraw wedrowal zapewne

wiodacych miast w okolicy, ale te fakty pozostaja tylko w sferze domystow.

W rozwazaniach nad naczyniami ceramicznymi uzywanymi w dworach autor
podkreélit istotne réznice w technologii wykonania poszczegblnych egzemplarzy w
zaleznoéci od horyzontu chronologicznego. Jest to dosé istotna informacja w historii ceramiki
uzytkowej i jej wystepowania na terenach wiejskich i miejskich. Gamki wykonywane w
technologii wczesno$redniowiecznej czg¢sto wystgpowaty z garnkami
pbénosredniowiecznymi. Zagadnienia te s3 wyjatkowo interesujace, jednak zbyt mata liczba
ceramiki péznosredniowiecznej w dworach na kopcach, nie daje mozliwosci na jednoznaczne
wnioski. Pomimo do§¢ dobrze opracowanej ceramice w miastach, jednoczasowe odniesienie
si¢ do niej na terenach wiejskich musi by¢ postrzegane bardzo ostroznie, bo nie zawsze
funkcjonowaly one w gospodarstwach réwnoczeénie. Dlatego badania poréwnawcze ceramiki
z miast i wsi wymagaja duzej uwagi i cierpliwoéci, W tych przypadkach nalezy przyjrze¢ sig
importom, ktére w ceramice tradycyjnej s3 egzemplarzami do$é mocno wyrdzniajgcymi sig.
Autor starat si¢ te réznice wskaza¢ w omawianiu zespotéw ceramicznych z poszczegdlnych
stanowisk. Mozna tu wspomnie¢ o szklanych manierkach podréznych taczonych z podrézami
do sanktuariéw chrzedcijafiskich, chociaz z uwagi na wiele podrézy handlowych, mogly tez
wystegpowac w ekwipunku os6b zajmujacych si¢ handlem.

Z pozywieniem taczg si¢ w spos6b naturalny sztuéce, ktére niestety zachowaly si¢ w
bardzo ograniczonej liczbie. Drewniane tyzki i zapewne widelce uzywano w doéé duzym
zakresie, tylko brak ich w nawarstwieniach dworskich, ze wzgledu na przepuszczalno$é
warstw ziemnych — woda, przesuszenie, mréz prowadza do szybkiego rozkiadu materii
organicznej. Podobnie ma si¢ z uprawami. O uprawie zbéz wiadomosci dostarczaja
przepalone lub wyprazone ziarna. Obecno$¢ jadalnych szczatkéw roélin potwierdzajg analizy
makro- i mikroszczatkéw. Tylko wspélpraca z botanikami w tym zakresie daje mozliwosé
interpretacji pozyskanych materialéw w  zakresie diety pdznosredniowiecznego
spoleczefistwa. Do tego dochodzg informacje o wykorzystywanych zwierzetach w
gospodarstwach. Autor zwraca uwage na mala liczbg zwierzat dzikich, co wskazuje na rézne
mozliwosci wykorzystywania ich po polowaniu. Podaje tez informacje o wykorzystywaniu
kosci w celach uzytkowych, np. przygotowanie paliczkéw éwini czy bydta do gry w kregle.
Zajgcia te nie réznity si¢ w zaden spos6b z grami znanymi z o§rodkéw miejskich.




O uZytecznoci gwozdzi w budownictwie kazdy jest przekonany. Autor dokonal
zestawienia z wszystkich badanych stanowisk, co dato mozliwo$é okrelenia ich typologii.
Wskazat tez egzemplarze, ktdre wykorzystywano przy montazu zawiaséw do drzwi i okien.
Urzadzenia zamykajgce zostaly réwniez wyréznione. Z opisu wynika, ze nie réznily si¢
zbytnio od uzywanych w Europie. Nalezy podkreslié drobiazgowos¢ doktoranta w
opisywaniu roznych kategorii zabytkéw — chociazby wyr6znienie éwiecakéw i ceramicznych
kagankow.

Sposoby ogrzewania pomieszczen s3 stosunkowo dobrze opisane, jednak
wystepowanie kafli z rdinorodna omamentyka jest najcickawszym elementem tego
zagadnienia. Autor staral si¢ wykaza¢ spdjno$é przedstawien ze Sredniowiecznymi legendami
np. 0 $w. Jerzym. Pojawiajg si¢ na kaflach landknechci, sceny tafica czy polowan i in. Autor
opisujac przedstawienia, wskazuje na detale w ubiorze, co umozliwia zwrocenie uwagi na

modg czy popularyzacje idei mitosci dworskiej.

Niewiele zachowalo si¢ narz¢dzi codziennego uzytku, ale te co odkryto wskazujg na
obrobke drewna i metali. A to jest wyznacznikiem wytypowania codziennych zajg¢
zwigzanych z gospodarka dworu, o czym nadmieniono w opisie poszczegdlnych stanowisk.
Nadwyzki, ktére mogly wystepowaé w czasie produkcji, mogly sta¢ si¢ towarem
wymiennym, np. plomba tekstylna wskazuje na dostarczenie postawu tkaniny z produkcji
cechowej. Czy wymieniono go na produkty wiejskie czy zaplacono obiegowa monetg
pozostaje w sferze domystow.

Jesli praca dotyczy siedlisk rycerskich, to zwrécenie uwagi na elementy uzbrojenia
jest dos¢ istotna w historii tych miejsc. Nie zabrakto ich na omawianych stanowiskach.
Typowe to topory i sickiery, a wykorzystywanie kuszy wydaje si¢ powszechne. Liczba
odnajdowanych grotéw beltéw jest tego najlepszym przykiadem. Dwér rycerski to rycerz i
ko, wigc nie moglo zabrakna¢ oporzadzenia jezdzieckiego i ozdobnych element6w stroju na
dworach rycerskich.

Wszystkie do tej pory przedstawione elementy daty mozliwo$¢ odniesienia si¢ autora
do przynajmniej przyblizonego funkcjonowania dworéw na kopcach. W rozdziale 6 (Dwoér na
kopcu jako element struktury osadniczej, s. 287-303) autor odnosi sig do dos¢ ograniczonych
zrodet archeologicznych, jednak wskazuje mozliwoéci powigzania zrédet historycznych i
badai wspomagajacych, jak paleobotanika, dendrochronologia, geofizyka czy inne.
Niezwykle cenne jest zestawienie lokalizacji dwordw w strukturze wiejskiej — dwor poza wsig



lub dwér na skraju wsi. Za usytuowaniem dworu na skraju przemawiato wiele czynnikéw,
cze$ciowo zaleznych od uksztatowania terenu, co mialo odzwierciedlenic w rozwoju
rolnictwa i hodowli. W krajobraz ten wpisywaly si¢ liczne warsztaty hutnicze wykorzystujace
naturalne cieki wodne i okoliczne lasy. Wszystkie te elementy miaty istotny wplyw na szybko
postepujace zasiedlanie migdzy innymi ksigstwa bytomskiego. Mozna si¢ zgodzié¢ z tezg
postawiong przez doktoranta, ze od XII wieku w omawianym rejonie nastgpowato ciagle
zwickszajace si¢ zagospodarowanie terenu i zaggszczenie osadnictwa. W ten krajobraz
wpisywaly si¢ dwory rycerskie, ktére pomimo sgsiedztwa z wsig bylty jednostka wydzielona.
Z tego obszernego opracowania wynika, ze nalezy kontynuowaé dalsze badania dotyczace
rozmieszczenia dworéw rycerskich, poniewaz wiele kwestii jest niewyjasnionych. Wzorzec

stworzony w tym opracowaniu jest godny kontynuacji.

Jeszcze kilka stéw na temat Katalogu obiektéw (Rozdziat 7 — s. 304-482), ktéry jest
niezwykle istotnym uzupetnieniem, a wiasciwie podstawg omawianej pracy. Przedstawienie
kazdego stanowiska opiera si¢ na ustalonym schemacie, na podstawie ktérego mozna
zauwazyé réznice w pozyskanym materiale i stopniu jego opracowania. To zréZnicowanie W
dostepnoéci zrodet bylto podkreslane przez autora w prowadzonej narracji dotyczacej ksigstwa
bytomskiego. Materiat ilustracyjny jest niezwykle bogaty, zaréwno kartograficzny, jak 1
pozyskanego materialu. Czytelnik ma mozliwoéci wyrobienia swojej wiasnej opinii 1
odniesienia si¢ do powyzszego opracowania.

W treéci pracy znajduja si¢ potknigcia jgzykowe, czy dosc duzo literéwek, czy
powtorzen poszcezegélnych stow, ale nie wptywa to na jako$¢ pracy. Uwazam, ze po
wprowadzeniu zmian i usunigciu blgdow (przeredagowanie niektorych rozdziatéw) i praca

powinna ukazac si¢ drukiem.

Przedlozona praca odpowiada wymogom stawianym przez Ustawg z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U 2024 poz. 1571). Dlatego wnoszg¢ 0
dopuszezenie Pana mgr. Radoslawa Zdaniewicza do kolejnych etapow przewodu

doktorskiego.
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